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PRZEDMOWA AUTORA

Aczkolwiek temat ponizszej rozprawy ma bardzo specjal-
ny charakter, niemniej jednak sadzimy, ze winien z 16z~
nych powodéw w niemalym stopniu zainteresowaé réw-
niez czytelnika zachodnio-europejskiego. Problemy matury
ekonomicznej znajduja sie dzisiaj na pierwszym planie zy-
cia umyslowego wszystkich krajéw cywilizowanych, od-
kryto w nich juz sprezyny catego ustroju spotecznego
i jego rozwoju; polityczne oblicze, losy historyczne danego
kraju bez zapoznania sie z jego zyciem gospodarczym wraz
z wszystkimi wynikajacymi stad konsekwencjami spo-
tecznymi zostang przed nami ksiegg zamknietg na siedem
pieczeci.

Niedawno jeszcze imie Polski rozbrzmiewalo w calym cy-
wilizowanym $wiecie, losy jej poruszaly wszystkie umysty
i wprawialy wszystkie serca w drzenie. Ostatnio, odkad
Polska stala sie panstwem kapitalistycznym, malo sie o niej
styszy. Chcac sie obecnie zorientowaé¢ w losach starego
buntownika, w kierunku jego drogi historycznej, malezy
przystapi¢ do zbadania jego historii gospodarczej ostatnich
dziesiecioleci. Tak zwang ,sprawe polskg“ mozna rozpa-
trywaé z réznych punktéw widzenia, ten jednakze, kto
klucz do rozszyfrowania stosunkéw politycznych widzi
w rozwoju stosunkéw ekonomicznych, dazy¢ bedzie do roz-
wigzania sprawy polskiej tylko poprzez analize gospodar-
czego zycia Polski i jego tendencji rozwojowych. Usilowa~
liSmy w ponizszej rozprawie zebraé i mozliwie przejrzyscie
ulozyé istniejgcy material do rozwiagzania tego problemu,
przy czym miejscami pozwoliliSmy sobie réwniez na kilka
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bezposrednich uwag matury politycznej. Stad tez i specjal-
ny, na pierwszy rzut oka, temat winien zainteresowaé
w pewnym stopniu réwniez i polityka.

A to jeszcze i z innych powodéw. Zyjemy w czasie, kie-
dy potezne mocarstwo péinocy zaczyna odgrywaé coraz to
wazniejszg role w polityce europejskiej. Spojrzenia wszyst-
kich uparcie kieruja sie w strone Rosji, z troska obserwuje
sie oszalamiajace sukcesy rosyjskiej polityki w Azji. Nie
powinno byé rychlo dla nikogo tajemnica, ze najwazniejsze
kraje kapitalistyczne predzej czy poézniej muszg sig przy-
gotowywaé w Azji do powaznej konkurencji gospodarczej
ze strony Rosji. Dlatego tez polityka gospodarcza caratu
nie moze byé dla zachodniego Europejczyka zupelnie obo-
jetna. Polska jest wtasnie jednym z najwazniejszych i naj-
bardziej postepowych przemystowych okregéw panstwa
rosyjskiego, jest ponadto okregiem, w ktérego historii mo-
Ze najwyrazniej uwydatnia si¢ ekonomiczna polityka Rosji.

Material do maszej pracy =znajdowal sie rozrzucony
w licznych, czesto sprzecznych ze sobg opracowaniach sta-
tystycznych, broszurach polemicznych, notatkach w gaze-
tach, oficjalnych i nieoficjalnych sprawozdaniach; ani
w polskiej, ani w rosyjskiej, ani tez w niemieckiej litera-
turze nie ma wyczerpujacego dziela na temat polskiego
przemyshu w ogéle, a obecnego jego stanu w szczegélno-
$ci. Stad tez byliSmy zdania, ze trzeba surowy ten i nie-
pelny material opracowaé i przedstawi¢ w mozliwie osta-
tecznej formie, aby ulatwié czytelnikowi wyprowadzenie
ogdélnych wnioskow.
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Czeéé pierwsza

HISTORIA I OBECNY STAN POLSKIEGO
PRZEMYSLU

1. Okres manufaktury 1820—1850

Na skutek wydarzen politycznych Polska znalazia
sie na poczatku XIX w. w.zupelnie nowej sytuacji.
Ze specyficznych warunkéw gospodarki maturalnej,
feudalno-anarchicznych stosunké6w Rzeczypospolite]j
szlacheckiej, jakie zastajemy w Polsce w XVIII w.,
znalazla sie Polska wskutek rozbioré6w pod mzgdami
o$wieconego absolutyzmu i pod centralistyczno-biuro-
kratyczng administracja Prus, Austrii i Rosji. Co
prawda, interesujgca mas, nalezaca do Rosji zasadnicza
czes¢ Polski ofrzymata — najpierw jako Ksiestwo
Warszawskie, a mastepnie po kongresie wiedenskim —
odrebng konstytucje stanowsg; konstytucja ta réznita
sie jednakze wielce od konstytucji w dawmej Polsce,
a caly administracyjny, finansowy, wojskowy, sadowy
aparat panstwowy skrojono na miare potrzeb mowo-
czesnego, scentralizowanego panstwa. Ustréj ten znaj-
dowal sie w najjaskrawszej sprzecznoéci z 6wezesnym
poziomem stosunkéw ekonomicznych, na ktérych zostat
zaszczepiony. W rekach wilasnoSci ziemskiej skupialo
sig, jak i dotychczas, ekonomiczne zycie Polski.
Rozwijajace sie¢ od XIII w. miejskie rzemioslo zna-
lazlo sie w XVII w. w stagnacji, podejmowane przez
magnatéw préby zorganizowania pod koniec XVIII w.
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manufaktur spelzly réwniez na miczym. Wlasnoéé ziem-
ska mie byta zupelnie odpowiednia jako baza gospodar-
cza dla stworzenia mowoczesnego organizmu panstwo-
wego. Sama tylko zalezno$¢ od rynku swiatowego, w ja-
kiej poczawszy od XV w. znalazla sie wlasnoéé ziemska
w dawnej Polsce, doprowadzila do latyfundialnej,
w majwyzszym stopniu ekstensywnej gospodarki i do
spotegowanego do ostatnich gramnic wyzysku pracy pod-
danych panszezyznianych; w ten sposéb w coraz to
wyzszym stopniu nieracjonalna gospodarka rolna sta-
wala sie coraz to bardziej mieproduktywna. Wojny
w ostatnich latach Polski niepodlegtej, mastepnie lata
napoleonskiej gospodarki w Ksiestwie Warszawskim,
blokada kontynentalna, a wraz z nig spadek eksportu
zboza, znizka cen zboza, zniesienie poddanstwa
w 1807 r. — wszystkie te réznorodne uderzenia spadaly
kolejno niby grad na wlasno§é ziemska w okresie mniej
wiecej dziesieciu lat, doprowadzajac ja ma krawedz
ruiny. Na wlasnosé ziemska, ktoéra byla w tym czasie
gtéwnym zZrédlem dochodu w kraju, spadty dalej catym
swym cigezarem stosunkowo duze koszty nowej admini-
stracji krajowej. Ustanowiony juz w dawnej Polsce
10-procentowy podatek od dochodéw z débr ziemskich
(tzw. ofiara wieczysta — przyp. thum.), w rzeczywistosci
obecnie dopiero pobierany, trzeba byto podniesé do 24%s.
Na szlachcie cigzyt précz tego obowigzek kwaterunku
i dostarczania Swiadczen rzeczowych na rzecz wojska.

W konsekwencji tego wszystkiego w kréotkim okresie
wlasnos¢ ziemska wpadla w szpony lichwiarzy. W daw-
nej Polsce, wskutek upadku produkeji i handlu w mia-
stach, nie bylo klasy kapitalistow, pojawia sie ona tuz
po rozbiorach Polski. Sklada sie czeSciowo z przy-
bytych do kraju urzednikéw i lichwiarzy, czeSciowo
z polskich dorobkiewiczow zawdzieczajacych swe for-
tuny wielkiemu politycznemu i ekonomicznemu kry-
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zysowi w kraju. Nowa ta warstwa ludnoéci zaopatruje
obecnie w kapitaly potrzebujgcg pieniedzy szlachte.
Poczatki zadtuzenia szlachty siegaja zreszta w wysokim
stopniu okresu dziesiecioletnich rzadéw pruskich (1796
—1806), kiedy to po raz pierwszy otwarto polskiej
szlachcie zorganizowany kredyt gruntowy.

. Dla polskiej posiadto$ci ziemskiej oznaczato to praw-
‘dziwa tewolucje. Rozklad patrymonialnej witasnosci
ziemskiej, na Zachodzie dokonany przez lichwiarzy
w Sredniowieczu w drodze powolnego, mieprzerwanego
oddziatywania calych stuleci, mastepuje w Polsce —
w kraju, gdzie wlasnos$é ziemska az do schytku Rzeczy-
pospolitej pozostala nie naruszona przez lichwiarzy —
w ciggu mniej miz dwu dziesiecioleci. Juz w 1821 r.
musiat rzad Krélestwa zdecydowaé sie na przedsie-

wzigcie wyjatkowego kroku — ogloszenia morato-
rium — aby ratowaé wiasnosé ziemsksa przed roz-
padem.

W tych warunkach od samego poczatku deficyt byt
stalym zjawiskiem w budzecie Krélestwa. Stad tez od
pierwszej chwili na czoto zyciowych probleméw Kré-
lestwa wysuwa sie konieczno$é zdobycia nowych Zré-
det dochodu dla skarbu i stworzenia w kraju nowych
dziedzin dziatalnosci gospodarczej. Wzorujgc sie ma
innych panstwach, pchany przez doraZzne potrzeby,
rzad przystepuje do zakladania miejskiego przemystu
w Polsce.

- Dziesieciolecie 1820—1830 jest okresem powstawania
polskiego przemystu, a wiasciwie polskiej manufaktury.

Jest rzecza charakterystyczng, ze proces ten jest
bardzo podobny do procesu powstawania dawnego pol-
skiego rzemiosla; odbywa sie on w drodze werbunku
obcych, najczes$ciej miemieckich, rekodzielnikéw. Rzad
Kongresowki idzie w $lady ksigzat polskich XIII w.,
ktérzy probowali $ciggaé do Polski cudzoziemskich
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robotnikéw w drodze nadawania im réznorodnych przy-
wilejow. W latach 1816—1824 wydano caly szereg od-
powiednich dekretéw carskich. Rzad oddawal bezplat-
nie do dyspozycji domy, material budowlany, zwalnia}
od czynszu dzierzawnego, zatozyl! tak zwany zelazny
fundusz budowy obiektéw przemystowych i doméw
mieszkalnych dla przemystowcéow. W 1816 r. przyby-
wajgcym do kraju rekodzielnikom zagwarantowano
zwolnienie od wszystkich podatkéw i ciezaréw publicz-
nych na lat 6, zwolniono ich synéw od stuzby wojsko-
wej, zezwolono na sprowadzenie wiasnych ruchomosci
bez oplaty cta. W 1820 r. rzad przyznaje imigrantom
na lat 10 prawo do bezplatnego pobierania materiatu
budowlanego z laséw panstwowych oraz przystepuje do
budowy wlasnych cegielni, by w ten sposéb zaopatrzyé
ich w mozliwie tanig cegle.

Ustawa z 1822 r. gzwalnia wszystkie przedsiebior-
stwa przemyslowe ma okres 3 do 6 lat od obowiagzku
kwaterunku. W latach 1820 i 1823 pojawiajg sie za-
rzadzenia o bezplatnym dostarczaniu gruntéw miejskich
przedsiebiorstwom na okres lat 6. Utworzony w 1822 r.
w celach kolonizacji przemystowej fundusz przemysio-
wy wynosit poczatkowo 45 000 rubli, w 1823 r. podwo~
jono te sume i od tej chwili dochodzit do 127 500 rubli
rocznie 1.

Tak réznorodne atrakcje mie pozostaty bez rezultatu.
Niemieccy rekodzielnicy nadciggaja tez zaraz calymi
gromadami i osiedlajg sie w Polsce. W ciggu kilku
lat przywedrowalo wéwezas do kraju okoto 10 000 nie-
mieckich rodzin. W ten sposéb powstaly wkrétce maj-
wazniejsze dzisiaj miasta przemystowe: rodz, Zgierz,

1 Flatt O., ,Opis m. Lodzi”, str. 133—142; Zawjelejskij M., ,Statistika
Carstwa Polskawo”, str. 170—171; ,,Diplomatic and Consular Reports on

“Trade and Finance” nr 321, str. 5; Rutowski T., ,,W sprawie przemysiu

krajowego”, str. 34 i nast.
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Rawa, Pabianice i inne. Do objecia kierownictwa mad
tymi - przedsiebiorstwami wzywa rzad Kongresowlki
oprocz rekodzielnikéw szereg wybitnych przemysiow-
cow z zagranicy: Coquerila z Belgii, Frageta, Girarda
i innych. Rzad Kongresé6wki nie zadowolit sie jednakze
nadawaniem przybyszom réznych przywilejow i tworze-
niem mniemieckich miast manufakturowych. W przeci-
wienstwie do Sredniowiecznego rzemiosta manufaktura
nie mogta zadowoli¢ sie waskim okregiem konsumpcyj-
nym i cyrkulacyjnym wewnatrz jednego miasta, wyma-
gala ona od samego poczagtku masowego rynku zbytu,
a zatem obrotu towarowego obejmujacego co najmniej
caty kraj. Dlatego jednocze$nie z zakladaniem manu-
faktur musiat rzad przystapié do  przeprowadzenia sze-
regu reform natury administracyjnej i legislatywnej,
ktérych celem bylo potaczenie kraju w jedng ekono-
miczng calo$é i stworzenie niezbednych morm prawnych,
regulujgcych wewmnetrzny obrét towarowy. Najpowaz-
niejszy wylom w stosunkach wlasno$ciowych, a szczeg6l-
nie w dziedzinie wlasnoéci ziemskiej w dawnej Polsce,
spowodowat wlasnie wprowadzony juz w Ksiestwie War-
szawskim w 1808 r. kodeks Napoleona. Wszczepit on
w ekonomiczne stosunki czysto feudalnej gospodarki na-
turalnej zupelnie rozwiniete formy prawne nowoczesnej
gospodarki burzuazyjnej. Co prawda, kodeks Napoleona
nie przeobrazit w najmniejszym stopniu sposobu pro-
dukeji, podwazyt jednakze stare stosunki wiasnosciowe,
przyspieszajgc w ten sposéb ich rozkiad. Likwidacja rent
wieczystych, fidei~komiséw i innych tego rodzaju insty-
tucji wyrwata wlhasnosé ziemska z bezruchu i weciggneta
ja do obrotu. Kodeks Napoleona stworzy? jednoczesnie
normy prawne dla handlu i sagdownictwa handlowego.
Dalej, w 1817 r. otwarto Izbe Handlowg i Rekodziel-
niczg oraz zakonczono prace nad nowg organizacjg
kupiectwa regulujgcg obrét handlowy, w latach mna-
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stepnych wprowadzono ksiegi hipoteczne, a w 1825 r.
zatozono Towarzystwo Kredytowe Ziemskie!. Poczaw-
szy od 1819 r. panstwo inicjuje budowe droég, regulacje
drég wodnych, a w 1825 r. budowe kanalu Iaczacego
Niemen z Wisla2 Podobnie jak w innych krajach
w poczatkach manufaktury rzad sam przoduje w za-
ktadaniu przedsiebiorstw przemystowych, urucha-
miajgc wzorowe zaklady, organizujagc wzorows ho-
dowle owiec etc. Najsilniejszym jednakze bodzcem
dla powstajacych manufaktur jest zalozenie przez
rzad Banku Polskiego, wzorowanego mna niemieckim
banku ,Seehandlung“ oraz belgijskim ,,Société gé-
nérale, a powotanego do zycia dekretem carskim
z 1828 r. Byt to w jednej postaci bank emisyjny,
kredytowy, depozytowy, hipoteczny, komisowy i prze-
mystowy. Poczatkowo wyposazony funduszem w wy-
sokosci 3 min rb., powieksza nastepnie Bank Polski:-
swoj kapital do 282 mln rb. w 1877 r., przyjmujac
do depozytu kapitaty depozytowe, kaucyjne, kapita-
ty malezace do duchowienstwa, instytucji ubezpie-
czeniowych od ognia, kapitaly emerytalne i inne.
Bank Polski otworzyt kredyt przemystowi, jak moéw-
niez rolnictwu. W ciggu pieédziesieciu lat od chwili
zalozenia wudzielit on samym tylko przedsiebiorcom
finansowym i przemystowym kredytu w wysokosci
91 miln rb. Dzialalnosé banku byla niezwykle wszech-
stronna. Nie tylko sam zakbadat fabryki, zajmowa? sie
goérnictwem i rolnictwem, ale troszczy! sie réwniez
o komumikacje. Zbudowana w 1845 r. pierwsza pol-
ska linia kolejowa ,Warszawsko-Wiedenska“ byla
wlasnie przede wszystkim dzietem Banku Polskiego.

Nakreslona wyzej dziatalno$¢ rzadu byla pierw-

! Poznanskij J., ,Proizwoditelnyje sity Carstwa Polskawo”, str. 67
i 106; Zawjelejskij, 1. c., str. 71.
2 Poznanskij, 1. c., str. 140.
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szym waznym czynnikiem rozwoju przemystu w Kon-
greséwce. Nie wnikajgc blizej w okolicznosci, ktére
mogly wplyngé na jego dalsza historie, malezy stwier-
dzié, ze powstanie swe zawdziecza przemyst bez wat-
pienia inicjatywie i wysitkom rzadu.

Widzimy co prawda — jak juz wspomniano — tak-
ze w innych krajach, jak na przykiad we Francji
i w Niemczech, ze i tam rzady stoja u kolebki ma-
nufaktury, ingerujgc aktywmnie w jej losy. W tych
jednakze krajach rzady wspieraly tylko maturalny
rozw6j przemystu, ktéry przeszed? ma tory produkcji
manufakturowej samorzutnie oraz dzieki obiektyw-
nym czynnikom, takim jak akumulacja kapitalu han-
dlowego, rozszerzenie sie rtynku zbytu, techniczny
rozwéj rzemiosta. W Polsce manufaktura, tak samo
jak dawmiej miejskie rzemiosto, byla w swej gotowej
postaci importowanym, obcym tworem, ‘'nie mnawig-
zujacym do swoistego ekonomicznego rozwoju Pol-
gki ani w dziedzinie techmicznej, ani tez w spolecz-
nej. I dlatego inicjatywa rzadu byla tu jedynym po-
zytywnym czynnikiem w rozwoju manufaktury; to
ttumaczy mam upodobanie, z jakim polscy ekono-
misci i publicy$ci ciagle do niej wracaja, przeceniajac
az mazbyt czesto jej znaczenie w historii polskiego
przemystu. Zapominaja oni przede wszystkim, ze
autonomiczny rzad polski w swej nakreslonej wyzej
dziatalnosci wystepowal w $cistym porozumieniu
z rosyjskim caratem, ktéry bynajmniej mie kierowat
sie w polityce narodowo$ciowej celami zyczliwymi
dla Polski.

Zamierzenia rzadu mnatrafialy od pierwszej chwili
na dogodny grunt w stosunkach celnych Polski.
Akty kongresu wiedenskiego zawieraly w tym wzgle-
dzie dwa wazne dla Polski postanowienia: po pierw-
sze — polaczenie z Rosja, po wtore — zabezpiecze-
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nie jej wolnego obrotu handlowego z pozostatymi
dzielnicami dawnej Polski, co w gruncie rzeczy ozna-
czalo zabezpieczenie wolnego handlu z Niemcami
i Austrig. Co sie tyczy polgczenia z Rosja, stosunki
handlowe obydwu krajéw regulowata taryfa celna
z lat 1822 i 1824, przewidujgca obustronng, wolng
prawie od cla wymiane wlasnych produktéw!. Zna-
czenie dla Polski tego nowego stanu mzeczy wtedy
dopiero mozma sobie w peli uprzytomnié, kiedy
zwroci sie uwage ma prohibicyjng polityke rosyjska
w stosunku do Europy, prowadzong od 1810 r.,
a zwlaszcza pézniej, za czaséw Cancrina?, w spos6b
najbardziej krancowy, prowadzacy czesto do non-
sensu [polityke, tworzaca z wszystkich stron mur
celny nie do przebycia dla obcych fabrykatéw.
Zwiazek z Polska, dokonany na podstawie WSpo-
mnianej wyzej taryfy celnej, otworzyt granice Rosji
dla towaréw miemieckich. Polska stala sie w ten Spo-
s6b warsztatem przetwérczym niemieckich potfabry-
katéw, ktére jako wolne od cla importowano naj-
czeSciej do Polski, gdzie byly wykanczane i stad ja-
ko fabrykaty wedrowaly znowu prawie ze bez oplat
celnych do Rosji. W ten sposéb rozwingt sie wiasnie
w Polsce — w ciggu kilku zaledwie lat — wielki
przemyst sukienmiczy ®. Przemyst ten, zalozony do-
piero w latach 1817—1826, w 1829 r. osiggnat juz

1 Surowce polskie i rosyjskie zwolniono zupeinie od cla, fabrykaty
wyprodukowane z wiasnych surowcéw oblozono clem w wysokoSci 1%
ad valorem, fabrykaty pochodzace z obcych suroweéw — 3%. Wyjatek
stanowity: cukier i materiaty bawelniane, obcigzone clem 25% wzglednie
15%. Ta zupelnie bezmy$lna z punktu widzenia intereséw Rosji taryfa
celna byla dla Polski, importujacej z Rosji wielkie ilo§ci materialéw
bawelnianych, nadzwyczaj pomyslna, ochraniala ona bowiem polski
Przemyst bawelniany przed rosyjska konkurencjg, popierajac réwno-
cze$nie eksport polskich materialéw welnianych do Rosji.

* Hrabia Cancrin — rosyjski minister finanséw od 1823—1844. (Przyp.
ttum.).

! Flatt O., 1. c., str. 62; Lodyzenskij K., ,Istorija ruskawo tamozen-
nawo tarifa”, str. 217 i 218.
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powazng jak mna owe czasy warto§¢é produkeji
5752000 rb.! Przyczyng tego miespodziewanie szyb-
kiego wzrostu byla konsumpcja rynku rosyjskiego.
Swiadczy o tym podana mnizej tabela eksportu ma-
terialow welnianych do Rosji (w tys. rb.):

1823 — 1865, 1825 —5 058, 1827 — 7218, 1829 — 84182,

Fakt, ze wartos¢ eksportowanych fabrykatéw prze-
kracza, jak wida¢ w powyzszej tabeli, warto§é pro-
dukcji krajowej, nalezy przypisaé¢ temu, ze procz to-
war6w produkowanych w Polsce eksportowano ma-
sowo pod polskag markg do Rosji szmuglowane do
Polski miemieckie fabrykaty.

Wspomniane wyzej nowe stosunki celne posiadaly
dla Kongresowki jeszcze jedng wazng strone. Otwie-
raly one wolny szlak handlowy do Chin, dokad réw-
niez w wielkich iloSciach wywozono polskie sukno.
Mianowicie wywoéz ten wynosit (w tys. rb.):

1824 — 331, 1826 — 332, 1828 —1 024, 1830 —1 0703,

Jakkolwiek w pierwszym dziesiecioleciu rozwoju
przemystu caly wywoéz Polski ograniczal sie wilasci-
wie do jednej tylko galezi — przemystu welnianego,
to jednak znaczenie jego dla kraju bylo duze, ponie-
waz oddziatywal on ozyweczo takze i ma inne dziedzi-
ny wytworczosci i mocno wspieral imigracje nie-
mieckich rekodzielnikéw. Historyk %odzi, polskiego
centrum przemystu widkienniczego, mazywa Owczes-
ny handel suknem Polski z Rosjg i Chinami ,,glow-
nym motorem rozwoju przemystu‘‘ 4,

1 Zaleski W., ,Statystyka poréwnawcza Krélestwa Polskiego”, str. 147.

* Lodyzenskij K., 1. c., str. 218. Wedlug Rodeckiego eksport do Rosji
polskiego przemyslu welnianego wynosit w 1827 r. 13,2 mln polskich
zlotych (4 15 kopiejek) (,,Geograf.-statisticzeskij obzor Carstwa Pol-
skawo”, tabl. III).

3 Lodyzenskij K., 1. c., str. 219.
¢ Flatt 0. 1.7¢., str. 61,
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Jednakze w 1831 r. handel ten ustal. Powstanie
listopadowe, ktére sparalizowato ma pewien czas roz-
woOj manufaktur w kraju, pociagnelo takze za  soba
trwale nastepstwo — powaing zwyzke taryfy celnej
miedzy Polska i Rosjg we wspomnianym okresie 1,

Konkurencja polskiego sukna w Rosji i w Chinach
byla od dawna sola w oku rosyjskich fabrykantéw.
Ponawiane przez mich starania o podniesienie stawek
celnych nma granicy polskiej pozostawaly jednak bez
wynikéw az do chwili, kiedy powstanie w 1831 r.
i wraz z nim zastéj w eksporcie polskiego sukna do
Rosji umozliwity miejscowym przemystowcom — dro-
ga rozszerzenia wlasnej produkecji — szybkie opamo-
wanie opréznionego terenu, a w ten sposéb na podsta-
wie liczb przekonaty rzad o dotychczasowych wielkich
cierpieniach ,,rodzimego“ przemyshu, wywotanych
przez polskg konkurencje. Podwyzszenie taryfy celnej
1 réwnoczesne zniesienie wolnego tranzytu do Chin
powoduja szybki spadek polskiego eksportu:

w 1834 r. wynosit lgcznie 2887 tys. rb.

z tego fabrykatéw 28857 e
w 1850 r. wynosit 1gcznie 1274, =,
z tego fabrykatéow 785 s

Byl to ciezki cios dla polskiego przemystu welnia-
nego. Po osiggnigciu w 1829 r., jak widzieliémy,
kwoty 5 752 000 rb. warto$¢ produkeji spadta w 1832 r.

~do 1917000 rb., podnoszac sie dopiero powoli

1 £odyzenskij K., 1. c., str. 223. Surowce, podobnie jak poprzednio,
importowano bez cla, clo na mnéstwo fabrykatéw podlegato trzy — do
pigciokrotnej podwyzce, cto jednakze na najwazniejszy artykut ekspor-
towy — na wyroby welniane — zréwnano z wysokos$cig stawki uiszeza-
nej przez rosyjskie wyroby baweliane importowane do Polski, to zma-
czy podniesiono o 15% ad valorem.

* Janzut J. J., ,Istoriczeskij oczerk razwitija fabriczno-zawodskoj
promyszlennosti w Carstwie Polskom?”, str. 32.
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w 1850 r. do 2564000, a wiec do polowy dawnej
wysokosci 1,

Rosyjska bariera graniczna mie mogla mieé na ogo6t
wiekszego znaczenia dla dalszych loséw polskiej ma-
nufaktury. W Rosji nie bylo woéwczas niezbednych
warunkéw do powstania wigkszego popytu na fabry-
katy; Srodki transportowe nie odpowiadaly potrzebom
masowego eksportu. Wielki eksport sukna mozna
tlumaczy¢ nade wszystko zapotrzebowaniem armii
rosyjskiej. Zreszta polska manufaktura nie miala
nawet czasu, by stworzy¢ dla siebie rynek wewnetrz-
ny. Po zamknieciu rosyjskiej granicy celnej — dzieki
opiece rzadu, zwlaszcza za§ Banku Polskiego — po-
woli zapuszcza ona glebiej korzenie w kraju. W na-
stepnych dwu dziesiecioleciach rozwija sie wiele dzie-
dzin wytwoérczosci; i tak w latach trzydziestych roz-
wija sie garbarstwo i fabrykacja mydta, w czter-
dziestych — produkcja cukru, w latach trzydziestych
— réwniez gormictwo, podobnie jak i fabrykacja pa-
pieru 2. Warunki spoleczne w kraju wytyczyly jednak
wzrostowl przemysiu w Polsce dosy¢é waskie granice.
Ludno$¢ Kongreséwki, liczgca zaledwie 4—5 milio-
néw, zyla przewaznie w warunkach gospodarki na-
turalnej. Pomimo zniesienia poddanstwa w 1807 r.
panszczyzna {pozostala panujagcym sposobem pracy
w rolnictwie, co odsuwato w wysokim stopniu posia-
daczy ziemskich, jak réwniez chlopéw od obrotu
towarowego i pienieznego. Miasta rozwijaly sie po-
woli, malo zaludnione i ubogie, nie mogly réwniez
stworzy¢ powazniejszego popytu ma produkty manu-
faktur. Stad tez rozwéj ten jest bardzo powolny. Po
trzydziestu latach od chwili powstania, w ktérym to

1 Rutowski T., dr, 1. c., str. 241,
? 1. c., str. 250 i 251; Bloch J. G., ,O przemyS$le fabrycznym Krélestwa
Polskiego”, str. 29—31, 111—112, 12—13 i 58.
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okresie manufaktura musiala przewaznie liczyé tylko
na rynek wewnetrzny, nie wyszla ona jeszcze calko-
wicie z form karlowatych. W majbardziej postepowej
ze wszystkich dziedzin produkcji — w przemysle
wibkienniczym — stosuje si¢ jeszcze w latach pieé-
dziesigtych przewaznie prace reczng, a nie sile pa-
rows; dlatego tez przemysl! ten korzysta z wykwa-
lifikowanych mistrzéw rzemiedlniczych i czeladnikéw,
praca kobiet jest calkiem mie znana. Zreszta juz samo
rozdrobnienie produkeji wskazuje na jej przewazajacy
rzemieSlniczy charakter; jeszcze w 1857 r. spotykamy
sie w Polsce z 12542 ,fabrykami o liczbie 56 364
robotnikéw i o produkcji wartoSci 21278592 rb.:
przecietnie na 1 ,fabryke* przypada 4—5 robotnikéw
i 1700 rb. warto$ci produkecji 1.

Tym stosunkom odpowiadal do lat pieédziesigtych,
a nawet szeSédziesigtych przemyst w miastach, ktéry
tez w zyciu spolecznym Polski odgrywat tylko pod-
rzedng role. Politycznemu i gospodarczemu zyciu
kraju ton nadaje nadal wlasno$é ziemska. Co wiecej,
szerokie masy $redniego ziemianstwa, tworzace w tym
czasie opinie¢ publiczng, spogladajg na kietkujgcy
przemyst miejski, a z nim na gospodarke kapitali-
styczng jako ma zagraniczng trujgcg roSline, jako ma
»niemieckie szalbierstwo, bedace powodem bezna-
dziejnego polozenia wlasnosci ziemskiej i catego kraju.

2. Przej$cie do Wielkiego przemystu 1850—1870

ZapoznalisSmy sie z poczatkami i rozwojem przemystu
w Polsce w warunkach rynku wewnetrznego. Widzie-
lismy, ze przemyst swe powstanie zawdzieczal trosce
rzadu oraz zZe ograniczone rozmiary rynku wewnetrz-

i Zateski T., 1. c., str. 172,
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nego nie zezwolily mu do lat pieédziesiatych pozbyé
sie form manufaktury. Tu jednakze koriczy sie pierw-
szy okres historii przemystu i otwiera sie jej nowa
karta. Poczawszy od lat pie¢dziesigtych wystepuje bo-
wiem szereg nowych okoliczno$ci, ktéore mimo swego
roznorodnego charakteru prowadza w koncu do otwo-
rzenia rosyjskich rynkéw zbytu dla polskiej produkeji,
a tym samym do zabezpieczenia jej masowego zbytu.
Prowadzi to stopniowo do zupelnego przewrotu w pol-
skim przemysle, przeksztalcajac go z manufaktury we
wlasciwy wielki przemyst fabryczny. Dlatego tez mozna
by drugi okres historii przemystu nazwaé okresem
wielkiego przemystu. Dziesieciolegia 1850—1870 sg
okresem przejsciowym od jednej fazy do drugiej.

Cztery wazne czynniki zrewolucjonizowaly we
wspomnianym okresie polski przemyst.

Po pierwsze — zniesienie granicy cel-
nej miedzy Rosjg i Polskg W 1851 r. sto-
sunki celne w Polsce ulegly przeobrazeniu w dwu kie-
runkach. Z jednej strony zlikwidowano granice celna,
ktéra dotychczas oddzielata Polske od Rosji, z drugiej
zas — polozono kres samodzielnej polityce handlowo-
zagraniczne] Polski, wcielajagc ja do ogélnorosyjskiego
obszaru celnego!. W ten spos6éb od tego czasu Polska
razem z Rosjg tworzy pod wzgledem handlowo-poli-
tycznym jedng cato$c?. Wielkie 2znaczenie reformy
celnej z 1851 r. dla Polski polegato na tym, ze umozli-
wiala ona zupelnie wolny eksport towaréw do Rosji.

1 Lodyzenskij K., 1. c., str. 252.

* Zwiazek celny z Polska pociagnat za soba pewna innowacje w ro-
syjskim systemie celnym, wprowadzajac tak zwana zrézniczkowang
taryfe celng. Poniewaz Polska stosowala dotychczas w znacznie wyz-
szym stopniu niz Rosja polityke wolnego handlu w stosunku do Europy
zachodniej, wprowadzono w zwigzku z rozszerzeniem na Polske ro-
syjskiej granicy celnej zréznicowanie granic na morska i ladowa, usta-
lajac dla tej ostatniej nizsze stawki.
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Przed polskg manufakturg pojawily sie mozliwodci
produkcji na zbyt bardziej masowy, wykroczenia poza
ramy szczuplego rynku wewnetrznego i stania sig
prawdziwym przemyslem fabrycznym. Moglo to jed-
nak mastgpi¢ dopiero po uplywie dluzszego czasu.
W momencie zniesienia bariery celnej miedzy Polska
i Rosja na drodze do uruchomienia masowego eksportu
polskich fabrykatéw do Rosji staly jeszcze trzy wazne
przeszkody. Po pierwsze — manufaktury, nastawione
dotychczas przewaznie ma rynek wewnetrzny, nie
posiadaty jeszcze w Polsce tej zdolnoséci szybkiego, rap-
townego powiekszenia produkcji, jaka charakteryzuje
w wysokim stopniu wielki przemyst fabryczny; po
wtéore — nie bylo jeszcze miedzy Polska i Rosja
nowoczesnych potgczen komunikacyjnych; po trzecie
— istnienie poddanstwa i gospodarki naturalnej w Rosji
ograniczato rozmiary rosyjskiego wewnetrznego rynku
zbytu dla fabrykatow. Pod wszystkimi tymi wzgle-
dami nastepuje jednak szybko zupelna zmiana.

Juz wojna krymska wplynela w rewolucyjny
spos6b zaréwno na polskie, jak i rosyjskie manufak-
tury. Blokada morskich gramic Rosji przerwala
w znacznej mierze import zagranicznych towaréw,
kierujgc pozostala czeS¢é importu przez zachodnig
granice kraju do Polski, ktéra staje sie terenem ozy-
wionego handlu tranzytowego. Wigksze natomiast zna-
czenie mial masowy popyt przede wszystkim na pro-
dukty przemystu widkienniczego, wywolany zapotrze-
bowaniem armii rosyjskiej. Wzrost produkcji wymosit
w Rosji w latach 1856—1860 — 11,6%0 rocznie dla prze-
dzalnictwa bawelnianego, 5,5%0 dla tkactwa bawelnia-
nego i 9,4% dla farbiarstwa i apreturyl. W Polsce
mozna zaobserwowaé jeszcze wigkszy wzrost.

1, Istoriko-statisticzeskij obzor ruskoj promyszlennosti”, II, str. 95.
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Warfosé produkeji w tys. rb.

1854 1860 %0
w przemysle lnianym 723 1247 T2
w przemys$le welnianym 2044 4 354 +=-118
w przemysSle bawelnianym 2853 8 091 + 1831

W okresie wojny krymskiej zaszly réwmiez gtebokie
przemiany w technice przemyslu wildékienniczego, za-
stosowano w Rosji i w Polsce krosno mechaniczne oraz
wrzeciono mechaniczne. W 1854 r. zalozono w Lodzi
do dzi$ istniejacg olbrzymia fabryke Scheiblera, wy-
posazajgc ja poczgtkowo w 100 krosien i 18 000 wrze-
cion 2. W latach nastepnych zbudowano w Rosji pierw-
sza mechaniczng przedzalnie lnu, po czym w 1857 r.
nastgpita mechanizacja recznego warsztatu tkackiego
— po dzi$ dzien najpowazniejszej fabryki lnu ,,Zy-
rardow** 3.

Drugim z kolei waznym momentem byla bu-
dowa szeregu linii kolejowych. miedzy
Polska i najbardziej odlegtymi okolicami Rosji.
W 1862 r. polaczono Polske z Petersburgiem, w 1866 r.
z Wotlyniem, Biatorusig i Podolem, w 1870 r. z Mo-
skwa, w 1871 r. z Kijowem, w 1877 r. z potudniowg
Rosja. Z drugiej strony goraczkowa budowa linii ko-
lejowych wewnatrz Rosji otwierala coraz dalsze obsza-
ry dla obrotu handlowego . Budowie kazdej linii ko-

1 Rutowski T., dv, 1. c., str. 241.

2 Janzut J., 1. c., str. 36.

3 ,Istoriko-statisticzeskij obzor”, II, str. 23.
¢ Laczna dlugo$é sieci kolei zelaznej w Rosji wynosita:

1838 — 25 wiorst 1865 — 3 577 wiorst
1850 — 468 = 1870 — 10 090 ”»
1860 — 1 490 =

Przytoczmy tutaj dane dotyczace péZniejszego okresu:

1875 — 17 718 wiorst 1890 — 28 581 wiorst
1880 — 21226 ,, 1892 — 29 156 ,,
1885 — 24258 ,,

(,,Gornozawodskaja promyszlennost Rossii”. Otczot k Czikagskoj wy-
stawkie, 1893, str. 61). W latach 1891—1896 otwarto komunikacje na
10 625 wiorstach nowych linii kolejowych, w budowie znajduje sie
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lejowej prowadzacej do Rosji towarzyszyl zwiekszony
popyt ma polskie produkty oraz powiekszenie produkeji.
Pomimo druzgocacych nastepstw powstania 1863 r.
paralizujgcego czasowo komunikacje z Rosja, dzie-
sigciolecie 1860—1870 bedace okresem rewolucji tech-
nicznej w dziedzinie S$rodkéw komunikacyjnych do-
prowadzito do tego, Ze laczna warto$é polskiej pro-
dukcji przemystowej, ktéra w 1857 r. wynosila tylko
31 mln rb. (wedlug innego zrédla — tylko 21), pod-
niosta sie¢ w 1872 r., czyli po 15 latach, do 73 min rb.
(wedtug obydwu zrédel), osiggajagc wzrost o 135%
(wzglednie o 248%) 1.

Trzecim momentem, ktdry przyczynil sie
do przewrotu przemyslowego, bylo zniesiemie
poddanstwa w Rosji w 1861 r. i w Polsce
w 1864 r.? wraz z wywolanym przez to przewrotem
w rolnictwie. Odtad réwniez posiadacze ziemscy, po-
zbawieni, bezplatnej sity roboczej — chlopéw panszezy-
Znianych, zostali zmuszeni do zatrudnienia platnych
robotnikéw i do kupna produktéw przemyslowych
wyrabianych dotychczas we wlasnych panszezyZnia-
mych wlosciach. Z drugiej strony pieniadz dostaje sie
do rgk wielkiej masy chlopéw, ktérzy staja sie na-
bywcami wyrobéw fabrycznych. Wiaze sie z tym re-
forma systemu podatkowego i poczatek rzadowej po-
lityki gwaltu w stosunku do rosyjskiego chlopa, ktéra
te polityka sila wypedza nawet malorolnego chlopa
z produktami pracy ma rynek towarowy i — rozkla-
dajac w coraz wyzszym. stopniu naturalng gospodarke
rolng — przygotowuje grunt pod gospodarke pienigdza
i masowy zbyt fabrykatéow. Innym mnastepstwem re-

obecnie znowu okolo 10 000 wiorst. (,,Trudy Wolnawo Ekonomiczeskawo
Obszczestwa”, nr 6, 1897).

! Simonenko G., ,,Srawnitelnaja Statistika Carstwa Polskawo”, str.
127; Zaleski T., 1. c., str. 172 i 223.

* Pomylka autorki, w 1864 r. — uwlaszczenie chlopéw. (Przyp. ttum.).
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formy byla proletaryzacja szerokich warstw chlop-
skich, czyli zwolnienie masy rgk roboczych, ktére
staja na ustugi przemystu.

Obserwujemy zatem w nastepstwie wojny krymskiej
dokonywajacy sie w Rosji przewrot we wszystkich
dziedzinach Zzycia spolecznego. Zalamanie sie starej
patrymonialnej wlasnosci ziemskiej i gospodarki ma-
turalnej, reforma systeméw podatkowego i finanso-
wego, zbudowanie sieci kolejowej — wszystko to za-
pewniato dla przemystu rosyjskiego rynki zbytu i sity
robocze. Poniewaz jednak Polska od chwili zniesienia
w 1851 r. granicy celnej tworzyta razem z Rosjg pod
wzgledem handlowo-politycznym jedng calosé, przeto
réwniez polska manufaktura zostaje weiggnieta w wir
ekonomicznych przemian Rosji i przeobrazona wskutek
szybko rosnacego masowego zbytu w prawdziwy prze-
myst fabryczny.

Pod koniec lat siedemdziesigtych odgrywa jeszcze
role czwarty wazny moment ktéry prze-
ksztalca polskg produkcje fabryczng w ciggu kilku lat
w wielki przemyst, jaki obecnie obserwujemy w Pol-
sce; tym momentem jest polityka celna Rosji.

3. Okres wielkoprzemystowy w Polsce

Juz od poczatku stuldcia, jak wspomniano wyzej,
stosowala Rosja daleko idaca polityke protekcyjng.
Wojna krymska, podobnie jak we wszystkich innych
dziedzinach zycia spotecznego, wywotata i tutaj zmiane
stosunkéw. W ,liberalnym okresie“ lat szeSédziesig-
tych taryfy celne ulegly znacznej obnizce. Ten wolno-
handlowy kierunek nie trwal jednakze dlugo. Same
reformy, a szczegblnie kosztowna budowa kolei ze-
laznych, pograzyly rzad w odmet ogromnych diugéw
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w stosunku do zagranicy, dlatego tez — w celu zdo-
bycia ztota — wprowadzono w 1877 r. clo w zlocie.
Od tej chwili Rosja wstapila na droge coraz to ostrzej-
szej polityki cel ochronnych.

W okolicznos$ciach spadajacego kursu rubla papie-
rowego samo juz cto w zlocie oznaczalo podniesienie
taryf celnych w pierwszych latach o 30%, w nastep-
nych o 40—50%. W 1880 r. wskutek zniesienia podat-
ku od soli powstaje znowu niedobér w kasie pan-
stwowej. Celem jego wyréwnania nastepuje w 1881 r.
powszechna podwyzka cet o 10°%. W 1882 r. dalszej
podwyzce ulega wiele poszczegdlnych stawek celnych,
jak stawka na pt6tno, przedze welniang, produkty che-
miczne, barwniki itd.,, w 1884 r. za$ nastepuje ponow-
ma zwyzka stawek celnych, miedzy innymi na prze-
dze jedwabna; w 1885 r. — prawie powszechna pod-
wyzka taryfy celniej o 20%, w 1887 r. — znowu cze-
Sciowe podwyzszenie poszczegélnych stawek celnych,
to samo w 1891 r.!

Oczywiscie protekcjonizm mial na celu w.danym
wypadku, obok motywéw fiskalnych, przede wszy-
stkim ochrone rodzimego przemystu przed zagra-
niczng konkurencjg.

Skutki tego nieprzerwanego $rubowania taryfy cel-
mej byly dwojakiego rodzaju. Po pierwsze, szybko
zmniejszy} si¢ import zagranicznych fabrykatéw i poéi-
fabrykatéw. Globalny import°roczny przez europejska
granice Rosji wynosit w mln zlotych rb.:

1851—1856 — 174 1876—1881 — 326
1856—1861 — 120 1881—1886 — 304
1861—1866 — 121 1886—1891 — 224
1866—1871 — 212 1891 — 220
1871—1876 — 364 1892 — 2192

! ,,Fabriczno-zawodskaja promyszlennost i torgowlja Rossii”. Otczot
k Czikagskoj wystawkie, 1893, XIX, str. 156—183.
»3. €, XX, str. 185,
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Import fabrykatéw i poéifabrykatéow, podlegajacych
znacznie wyzszym mniz surowce stawkom celnym,
skurczyl sie jeszcze bardziej, miz to wymika z powyz-
szej tabeli. W ten sposéb udostepniono rynki rosyj-
skie rodzimemu przemystowi rosyjskiemu i polskiemu
i uwolniono je w wysokim stopmiu od konkurencji za-
granicznej.

Dalszym naturalnym nastepstwem byta powszechna
podwyzka cen towaréw. Obliczono niedawno, ze kon-
sument rosyjski nabywa wieksza czes¢ towaréw po ce-
nach o wiele wyzszych niz np. niemiecki. I tak:

herbate o . . . . . . 304%
EHON 0 = iy e s S 0BT
DIOEHO =057 i me v s A0
wegiel -0 .-+ . . 200%
papler 262 i 55650
materialy bawelniane o 357%
maszyny rolnicze o . . 159%1

Co sie tyczy przemystu metalurgicznego, to 1 pud
gwozdzi Sredniej wielkosci kosztuje mp. Amerykani-
na 1—1,50 rb., podczas kiedy Rosjanin placi samego
tylko cta za ten artykut 3,20 rb., a lgcznie z produk-
tem — 4 do 8 rb. W stosunku do wartosci najwazniej-
szych metali wynosito cto w 1896 r.: przy rudzie zelaz-
nej — 70%o, zelazie — 45%, a stali — 35%2.

W tego rodzaju monopolistycznych okolicznosciach
rozpoczely przemysty rosyjski i polski realizowaé na
rynku wewnetrznym olbrzymie zyski. Pewne pojecie
o tych zyskach mozna juz zdobyé na podstawie oficjal-
nych danych samych fabrykantéow. W 1887 r. podano
np. zyski metto:

1 Chodatajstwo Imp. Wolnawo Ekonomiczeskawo Obszczestwa o pie-
resmotrie tamozennawo tarifa”, str. 116.

: Trudy Wolnawo Ekonomiczeskawo Obszczestwa”, nr 6, listopad—
grudzienn 1897, str. 129 i 127,
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»Rosyjskiej przedzalni bawelny” w Petersburgu 15%

Towarzystwa Manufaktury Morozowa . . . 16%
L = Balin- = - = v il
Przedzadhi- Thu™ Narwa - se - 0 oo o =18
5 bawelny ,Sampson” . . . . . . 21,3%

= “ »Jekaterinhof” S eirra e e A
Fatbiarni= Rabeneck’ - 7 at o io. s s e o5y
Przedzalni bawelny ,Izmajlow” . . . . . . 26%
Manufaktury . —,.S. - MOrozow': . =% W o .-, 98y
Tkalni“"baweélny - Newa™ ', —. . 5, =0 .7.38%
Manufaktury ,Krenholm” . . . . . . . . 449%
Fabryki welmy ,Thornton” . . . . . . . . 45%!1

Niemniej zdumiewajgce dane o zyskach w rosyj-
skim przemys$le metalurgicznym posiadamy z now-
szych czaséw. Zaklady metalurgiczne potudniowego
okregu dajg przecietnie 50-procentowe zy-
ski, olbrzymie zaklady Amnglika Hughesa mawet 100-
procentowe. ,,Godny wuwagi — pisze oficjalny
organ ministerstwa finanséw — jest sposéb wydatko-
wania realizowanych zyskéw, budzacy wrazenie, ze
spolki z racji samych nadmiaréw zysku nie orientuja
sig, co z mimi poczaé¢“? to znaczy do ktérej rubryki
w oficjalnych sprawozdaniach je wpisywaé, by zamas-
kowa¢ cokolwiek ich zdumiewajgcg wysokosé. Poniz-
sze dane wykazuja chyba mnajdobitniej wplyw cen
monopolowych na wysoko$¢ zyskéw przedsiebiorcow,
a jednoczes$nie stosunek tych ostatnich do wydatkéw
na sil¢ robocza. Cena rynkowa suréwki wynosila
w Kijowie w lipcu 1897 — 85 kopiejek za 1 pud przy
45 kopiejkach kosztéw produkcji, w tym placa robo-
cza 4 kopiejki wobec zysku netto 40 kopiejek 3. Stosu-
nek zysku do kosztéw produkeji i placy roboczej wy-
nosit wiec okraglo 10:11 wzglednie 10: 1.

1 Chodatajstwo ..., str. 150.

* ,Wiestnik Finansow” nr 17, 9 maja 1897 r.

! ,Trudy Wolnawo Ekonomiczeskawo Obszczestwa”, nr 6, listopad—
grudzien 1897, str. 134.
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Zobaczymy poézniej, ze zyski polskich przedsiebior-
cow mnie ustepuja w miczym powyzszym kolosalnym
zyskom rosyjskich przedsigbiorcéw. Na przyklad na
poczatku lat dziewieédziesigtych dywidendy cukrowmni
w Polsce dochodzity do 29% 1. W przemys$le widkien-
niczym 40-procentowe zyski traktuje sie jako normal-
ne zjawisko 2. Te oficjalne dane fabrykantéw sg jednak
w poréwnaniu z rzeczywistymi zyskami notoryczmie
zmniejszane o 30—50%. W ten sposéb po powstaniu
w latach 1860—1877 wszystkich podstawowych wa-
runkéw rozwoju przemystu: rynku wewnetrznego,
srodkéw transportu, przemystowej armii rezerwo-
wej — polityka celna stworzyla dodatkowo jeszcze
cieplarniang atmosfere dla cen monopolowych, ktéra
przeniosta rosyjski i polski przemyst w prawdziwe El-
dorado pierwotnej akumulacji kapitalistycznej. Z ro-
kiem 1877 rozpoczyna sie era gorgczkowej grynderki
i poteznej akumulacji kapitatu, potgczona ze skoko-
wym wzrostem produkeji. Ogélny obraz rozwoju prze-
mystu w Polsce, jaki dokonat sie pod wplywem dzia-
fania przedstawionych czynnikéw, jest mastepujacy:

miliony-rubli

taczna warto$é przemyst przemyst przemyst
produkcji bawelniany welniany Iniany
1860 50(1864) 8,1 4,3 1,2
1870 63,9 10,2 4,0 1:2
1800 171,8 33,0 22,0 5,0
1890 240,0 = 47,6(1891) 35,5 652

! ,Diplom. and Cons. Reports”, nr 1449, str. 14.

e =str. 3, nr-481,

O rozwoju przemysléw metalurgicznego i weglowego patrz nizej,
str. 38, 40, 41 i 84. Powyzsza tabelke zestawiono na podstawie: Zate-
8ki T., 1. c., str. 172 1 246; Bloch J. G., 1. c., str. '151; ,Fabriczno-za-
wodskaja promyszlennost w Rossii”, str. 33; Rutowski T., dr, 1. c.,
str. 241; ,Matierialy dla torgowoj i promyszlennoj statistiki za g. 18907,
str. 158—182, 1891 — str. 124—144. Przytoczone dane o ljcznej warto$ei
produkeji odpowiadaja tylko w przyblizeniu stanowi faktycznemu, .po-
niewaz nie uwzgledniaja one rzeczywistych rozmiaréw produkcji. Dane
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Najintensywniejszy okres wzrostu przypada na lata
1870—1880. Wzrost calosci produkeji  przemystu
o 169% produkeji, przemystu bawelianego o 223%,
welnianego o 450%, Inianego o 317% — jest gltéwnie
rezultatem pierwszych trzech lat (1877—1880) mowej
ery polityki celnej. Jak zobaczymy poézniej, wprowa-
dzenie cla w zlocie pociggnelo za soba mie tylko nagty
fale zakladania wielu nowych (przedsiebiorstw, lecz
rowniez przeniesienie wiekszej iloSci miemieckich fa-
bryk z Saksonii i Slaska do zachodnich czesci Polski.

Z liczby najwiekszych fabryk, ktére objeta prze-
prowadzona w Polsce w 1886 r. oficjalna ankieta, uru-
chomiono:

do 1850 r. 1850—1860 1880—1870 1870—1880 1880—1886
18,1% 6,8%0 13,6% 29%0 32,5%

czyli od 1870 r. 61% wszystkich wielkich fabryk.
Co sie tyczy rozmiaréw produkeji, to powiek-

te zestawia sie najczeSciej na podstawie sprawozdan przedsiebiorcéw,
ktérzy cheac uniknaé wyzszego opodatkowania notorycznie zbyt nisko
oceniaja obroty swych fabryk. I tak J. G. Bloch uwaza za niezbedne
podwyzszaé dane oficjalne zawsze o 25%, by osiagnaé wlaSciwy obraz
rozmiaréw przemystu. Inny polski statystyk, J. Banzemer (,,Zarys prze-
mystu w kraju naszym”), dowodzi na podstawie liczb, ze doch6d brutto
calego przemystu w Polsce za 1884 r. wyniést 199 min rb., a nie 182,
jak podawaty oficjalne sprawozdania. Na podstawie podobnych rozwa-
zan przyszliSmy do ostatecznego wniosku, ze juz okolo 1890 r. produkcja
w Polsce przedstawiala warto§é co najmniej 300 min rb., a nie 240:
1aczng warto$§é produkeji na rok 1890 w wysokoS$ei 240 min rb. uzyska-
liSmy dodajac dla ujednolicenia do sumy 210 mln rb., podanej w ,Fa-
briczno-zawodskaja promyszlennost i torgowlja Rossii”. (Otczot k wse-
mirnoj wystawkie) w tomie o przemy$le fabrycznym, str, 33, kwote
bobieranych akeyz ze spirytusu etc.,, poniewaz akcyza zawarta jest
w danych dotyczacych weze$niejszych dziesigeioleci, z ktérych nie
mozna bylo jej wydzielié. Wartosé produkeji przemystu bawemianego
za 1891 r. odpowiada tylko w przyblizeniu rzeczywistoSci, wiaczyliémy
tu bowiem dla ujednolicenia farbiarnie i apretury, ktére réwniez, cho-
ciaz w nieznacznym stopniu, pracujg dla pozostalych galtezi widkien-
niczych. Same tylko tkactwo i przedzalnictwo bawelniane wykazuja
W 1891 r. 86 fabryk z 21229 robotnikami o 36,8 mln rb. warto$ci pro-
dukcji. Uwzglednilismy w tabeli ten wiadnie rok, poniewaz poprzedni
byl wyjatkowo niekorzystny dla polskiego przemyslu bawelnianego.
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szyly sie¢ one w okresie lat 1870—1880 w przemysle
wiékienniczym prawie szeSciokrotnie. Wplyw polity-
ki celnej wykazuje jeszcze jasniej nastepujace zesta-
wienie:
Z mnajwazniejszych fabryk zalozomno:
do 1850 r. 1850—1877 1877—1886
18,1% 37,2% 44,7901

czyli prawie polowa (dzisiaj jeszcze wiecej) wszyst-
kich wielkich fabryk znajdujacych si¢ w Polsce po-
wstala poczawszy od 1877 r. jako bezposrednie nastep-
stwo protekcyjnej polityki celnej.

Przedstawione powiekszenie produkeji szio w parze
z przewrotem w samym sposobie produkcji. Na miej-
sce matych, rozdrobnionych fabryk wstepuja raptem
nowoczesne wielkie zaklady przemystowe z daleko
idgcym zastosowaniem sity parowej i majnowszych
urzadzen technicznych przy budowie zakladéw i w sa-
mej produkcji. Koncentracja w calo$ci polskiego prze-
myshu przedstawia sie mastepujgco:

: 1871 1880 1890
liczba robotnikow 76616 120763 150 000 (ca)
warto$é produkeji (w miln rb.) 66,7 171,8 240,0

= na 1 robotnika (w rb.) 3239 8 063 71 248
& na 1 fabryke (w rb.) 8822 14222 16003

Liczby przecietne, jak zawsze, nie daja wlasciwego
obrazu zaistnialego przewrotu, poniewaz nie nastapil

1 Otezoty komissii dla isledowanija fabricznoj promyszlennosti
w Carstwie Polskom”, I, str. 84,

t Bloch J. G., 1. c., str. 142 i 143, Bloch wlicza tu mnéstwo malych
zakladéw, co przesuwa w pewnym stopniu obraz koncentracji.

3 TFabriczno-zawodskaja promyszlennost”, str. 33; ,Matierialy... za
1890 g.”, str. 134. Warto$é produkcji na 1 fabryke za 1890 r. obliczy-
liSmy dla branz nie podlegajacych akcyzie (to znaczy dla calego prze-
mystu z wyjatkiem goérnictwa, gorzelni spirytusowych, fabryk tyto-
niowych i cukrowni), stanowigcych co prawda w tym roku 74 lacznej
wartoéei produkeji przemystowej. Dla pozostalych dziedzin przemystu
brak jest dokladniejszych danych o liczbie zakladéw.
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on, rzecz jasna, réwnomiernie we wszystkich dziedzi-
mach przemystowych. Najbardziej charakterystyczne sa
dane dotyczace przemystu witékienmni czego:

1871 1880 1890
liczba fabryk 11 227 10 871 635
liczba robotnikéw 28 046 45 753 60 288
produkeja (w min rb.) 18,1 57,6 88,4
robotnicy na 1 fabryke 2.5 4.2 95

produkcja na 1 fabr. (w rb.) 16121 53031 139 298 2

W przemy$le wlékiennics ym przemyst
bawelniany wykazuje przewrét jeszeze bardziej:

. 1871 1880 1891
liczba fabryk 10 499 3881 163
liczba robotnikéw 19 894 19 576 26 307
produkcja (w mln rb.) 10,4 30,8 47,6
robotnicy na 1 fabryke 1,9 5,0 162,0
produkcja na 1 fabr. (w rb.) 9943 79503 291 736 4

Nadspodziewany wzrost przemystu bawelnianego
mozna zaobserwowaé réwniez ma podstawie liczby
wrzecion. Wynosila ona:

1836 — 7,3 tys. 1863 — 116,2 tys. 1879 — 449,6 tys.
1840 — 27,3 tys. 1870 — 2895 tys. 1882 — 467,6 tys.
1850 — 61,3 tys. 1875 — 385,5 tys. 1888 — 600,0 tys.®

Wedtug innych Zrédet liczba wrzecion powiekszyla
sie w okresie lat 10 (1877—1886) z 216 640 do 505 622;
to znaczy o 134%. W tym samym okresie liczba wrze-
cion w rosyjskim przemysle bawemlianym wzrosta
0 32% (w szczegblnosci w okregu moskiewskim o 45%,
w petersburskim o 10%), w pétnocno-amerykanskim

! Bloch J. G., 1. c., str. 14—15,

? ,Matieriaty dla torgowoj i promyszlennoj statistiki Rossii za 1890
8.”, str. 158—195.

3 Bloch J. G., 1. c., str. 14—15, Wedtug Rutowskiego warto$é pro-
dukeji bawelnianej wynosita w 1880 r. — 33 min - o]

¢ ,,Matierialy... za 1891 g.”, str. 154—145.
5 A. S, ,Moskwa i £6dz”, str. 17.
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(1881—1891) o 30% i w angielskim o 8%0. Liczba kro-
sien powiekszyla sie w okresie od 1877 r. do 1886 r.
w rosyjskim przemysle bawelnianym o 46%. (w szcze-
gbélnosci w okregu moskiewskim — o 50%, w peters-
burskim o 25%), natomiast w Polsce — o 139% 1.

Stosowanie w wiekszej skali sity parowej rozpoczyna
sie dopiero w latach osiemdziesigtych, od tej chwili
jednakze nastepuje szybki wzrost.

1875 1890
ilo§¢ koni parowych w calym przemysie 14657 518002
z tego w przemys$le widkienniczym 4220 267722
w goérnictwie 18033 104974

W branzach mie podlegajacych akcyzie ilos¢é komi
parowych w okresie 2 lat od 1890 do 1892 podwaja
sie, wzrastajgc mianowicie z 41 306 do 81 346.

Cate oblicze kraju w ciggu 25 lat zmienilo sie grun-—
townie. Mate miasteczko ¥.6dZ wyrosto w centrum kraju
szybko na wielki o$rodek przemystu wildkienniczege,
na polski Manchester, z typowym wygladem nowo-
czesnego miasta fabrycznego, z niezliczong iloscig gesto
jeden obok drugiego stojacych i dymigcych kominéow
fabrycznych, z ludnoscig zlozong prawie wylgcznie
z personelu fabryk i z zyciem miejskim, toczacym sie
wylgcznie wokot przemystu i handlu, normowanym
przez syreny fabryczne. Znajduje sie tu szereg olbrzy-
mich zakladéw, wsréd ktérych pierwsze miejsce zaj-
muje ,,Manufaktura Scheiblerowska o 15 miln rocz-

1 TFabriczno-zawodskaja promyszlennost Rossii”, I, str. 11 i 13. Dane
dla rosyjskiego przemystu bawelnianego odnosza si¢ do Rosji bez Fin-
landii i Polski.

® Matierialy dla torgowoj i promyszlennoj statistiki Rossii za 1890
g.”, str. 134 i 158—194. Pierwsza liczba odnosi si¢ tylko do dziedzin
wytwarzania nie podlegajacych akcyzie i do kopalni wegla kamiennego.

3 Matierialy dla statistiki parowych dwigatielej w Ross. Imperii”,
str. 158—163.

4 Gornozawodskaja promyszlennost Rossii”, str. 74. Odnosi sig¢ tylko
do kopalni wegla kamiennego.
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nej produkeji i 7000 robotnikéw. W poludniowo-za-
chodnim zakatku kraju mad granica pruska wyrést
nagle jakby spod ziemi wyczarowany zupelnie nowy
okreg przemyslowy, przy czym fabryki pojawity sie
wsrod laséw i pol, wyprzedzajac tworzenie sie miast,
grupujac z poczatku wszystko wokét siebie. W starej
stolicy Warszawie, centralnym punkcie wszystkich
rzemiost, rozwinelo sie poteznie rzemioslo !, dostajgc
si¢ jednoczesnie czeSciowo pod panowanie kapitatu
kupieckiego, Samodzielne zaklady, mate i $rednie,
przeksztalcaja sie w przemyst domowy, na plan pierw-
szy w charakterze skupisk malej produkeji wysuwaja
sie¢ wielkie magazyny wyrobéw rzemie$lniczych. Han-
del calego kraju koncentruje sie ma gieldzie, w licz-
nych bankach i sklepach komisowych. Przedmiescie
Warszawy, Praga, staje sie oérodkiem wielkiego prze-
mystu metalurgicznego, olbrzymia fabryka plétna ,,Zy-
rardow w poblizu Warszawy ze swymi 8 000 robotni-
kéw przeobraza sie w odrebne miasteczko.

4. Gtéwne okregi polskiego przemystu

{

Po naszkicowaniu w najogélniejszych zarysach roz-

woju polskiego przemysty pozostaje nam jeszcze zilu-

strowanie poszczegélnych najwazniejszych jego galezi

oraz scharakteryzowanie lckalnego zgrupowania pro-
dukeji fabrycznej.

Przemyst Krélestwa Polskiego, pomijajac porozrzu-

cane, malo znaczace fabryki ma wschéd od Wisly

i wzdluz gramicy pruskiej, koncentruje sie w trzech

! Produkcja rzemie§lnicza w Warszawie obejmowala: warto§é prod.

mistrzéw uczniéow robotnikéw w f. szt.
1876 3122 6 664 5 020 988 833
1893 9 642 19 072 24 167 5163 115

(,,;Reports”, nr 1535, str. 4¢.)
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cokregach o mocno zarysowanym obliczu, réznorodnym
charakterze i historii.

Najwazniejszym =z nich jest okreg 16dezki.
Obejmuje on miasto %6dZz z powiatem, dalej miasta
Pabianice, Zgierz, Tomaszéow oraz kilka powiatow
guberni kaliskiej. Produkcja okregu wynosila juz
w 1885 T. 49 min rb.!, obecnie wynosi co najmniej
120 mIn 2 Jest to w calym tego stowa znaczeniu
okreg przemystu witokienniczego. Hi-
storia gléwnego jego osrodka — Xodzi — jest nie-
zmiernie charakterystyczna dla catego polskiego prze-
mystu. Trudno wyobrazi¢ sobie miejsce bardziej nie-
dogodne do zalozenia miasta fabrycznego, jakim jest
¥.6dz. Roztozona jest ona na bezlesnej rowninie, pozba-
wionej wody, wsréd bagien, ktore jeszcze przed 10 laty
znajdowaly sie miejscami po obu stronach gléwnej
ulicy, tak ze w tych miejscach szeroko$¢ miasta wy-
nosita zaledwie 200 krokow. Niewielkg rzeke Yodke
zupelnie zanieczyszczaja odpadki z fabryk, potrzebna
wode dostarczajg fabrykom studnie artezyjskie i stawy.
Jeszeze w 1821 . posiadata L6dZ zaledwie 112 budyn-
kow z 800 mieszkancami. W 1823 r. rozpoczyna sie
jednakze kolonizacja, osiedlajg sie tu $lascy i saksonscy
sukiennicy, fak ze w 1827 r. 1.6dz liczy juz 2 840 miesz-
kancéw, wsréod nich 322 robotnikéw manufaktur.
W 1837 r. osigga ponad 10000, w 1840 r. — 18600
mieszkancéw, roczna matomiast produkcja przekracza
1,1 min rb. wartosci. Podwyzszenie jednakze rosyj-
skiej taryfy celnej w 1831 r. i wywolany przez to kry-

1 Otczoty komissii dia isledowanija”, II, str. 1—2.

? Zalozenie to opieramy na rozwoju kodzi, patrz ponizej. Poniewaz
jednakze Janzul (,Oczerk”, str. 48) i za nim Swjatlowskij (,Fabricznyj
rabocezij”, str. 23) uwazajg cytowane przez nas oficjalne dane za 1885 r.
za zbyt niskie i szacuja produkcje rejonu za 1886 r. wzglednie 1883 na
70 mln rb., a zatem i obecna produkcja powinna znacznie przekraczaé
nasze obliezenia.
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zys w fabrykacji sukna hamuje rozwéj miasta, liczba
mieszkancéw zmmiejsza sie nawet w 1850 r. do 15 600 1.
Poczawszy od lat sze$édziesiatych rozpoczyna sie jed-
nak na skutek znanych nam juz przyczyn, sprowadza-
jacych sie ostatecznie do otwarcia rosyjskich rynkéow
zbytu, okres szybkiego rozwoju, ktéry przybiera zywio-
Iowy charakter. Swiadcza o tym nastepujace dane:

1860 32000 mieszkancéw oraz 2600000 rb. wartoSci produkeji 2

1878 100 000 i ,» 26000000 rb. i
1885 150 000 . ,» 36500000 rb. iy
1895 315000+ . » 90000000 rb. e S

W ostatnich 25 latach produkcja ulegla réwniez
w Lodzi pewnemu przeobrazeniu. Do lat siedemdzie-
sigtych produkowano tu towary bawelniane na potrze-
by ograniczonego rynku zbytu, gléwnie dla klas za-
mozniejszych. Jednakze z chwilg otwarcia rosyjskich
rynkéw dla polskiego przemystu oraz w momencie,
kiedy w popycie decydujaca role zaczela stopniowo
odgrywa¢ mowa klasa odbiorcéw, lud pracujacy, wow-
czas rOwniez przemyst wibkienniczy todzi musiat do-
stosowaé sie do mowych konsumentéw. I rzeczywiscie
fabrykanci 6dzcy przeszli do produkeji tanich i pro-
stych towaréw bawelnianych, jak trykot i drukowane
perkale, giéwnie za$§ do produkeji barchanu. Fabry-
kacje tych materiatéw przeniesiono poczatkowo w 1873 r.
z Saksonii do Pabianic®. Dzisiaj, jak $wiadczg o tym
ponizsze liczby, opanowala ona calg produkcje okregu.
Wyprodukowano w Lodzi (w %0):

t Janzut J., ,,Oczerk”, str. 44—46, Flatt O., 1. c., str. 47, 71 i 110.

® Janzut J., 1. c., str. 44—46, Flatt_o., - 008t 4 111 10,

* ,,Otczoty komissii dla isledowanija”, II, str. 1. Wedlug innych #Zré-
del warto$é produkecji Eodzi wynosila juz w 1886 r. 40—46 miln rb.
(,,Diplom, and Cons. Reports” nr 128, str. 4).

¢ ,,Wiestnik Finansow”, nr 21 z 6 czerwca 1897. Liczba ludnoéci odnosi
sie do stycznia 1897 r.

5 ,,Gazeta Handlowaﬁ’, 1 grudnia 1896 r.
¢ ,Otczoty komissii”, II, str. 23. \

34



1881 1886

Lancort 29 27
Bjas!? 44 29
Barchan 10 35
Mitkal 5,5 5
Pozostate rodzaje 11,5 42

100%0 100,0%0

Zwrot w polityce celnej w 1877 r. powotat do zycia
w okregu 16dzkim nowg dziedzine przemysiu bawelnia-
nego, mianowicie fabrykacje tzw. mieszanej przedzy
z bawelny i welny (vigogne). Produkt ten, importowany
dotychczas masowo do Rosji z Werdau i Krimitschau,
natrafit wkrétce po zaprowadzeniu cla w wzlocie ma
przeszkode mie do usuniecia. Aby bariere te obejs¢,
przeniesiono kilka fabryk niemieckich przedsigbiorcow
z Saksonii wprost do %.odzi, tak ze juz w 1886 r.
ponad 39 000 wrzecion produkowalo tu mieszang prze-
dze 3.

W ten sposéb dzisiejsze oblicze wielkiego prze-
mystu bawelnianego w okregu t6dzkim jest wymikiem
otwarcia rosyjskich rynkéw i rosyjskiej polityki cel-
nej lat siedemdziesigtych.

Te same czynniki wywarly w tym okregu nie-
mniejszy wplyw réwniez i mna przemyst welniany.
Juz kolosalny skok produkcji z 4 mln w 1870 r. do
22 mln w 1880 r. dowodzi, jak wielki wplyw wywart
rosyjski zbyt ma te dziedzine polskiego przemystu.
Szczegblnie przedzalnictwo welny zawdziecza swoj
dzisiejszy rozw6j glownie polityce celnej Rosji. Bez-
posrednim skutkiem wprowadzenia cla w zlocie
w 1877 r. bylo przeniesienie wielu zagranicznych
przedzalni do %.odzi; nmajwieksza z mich, dysponujgca
22000 wrzecion, zalozona w 1879 r. przez Allarta

1 Bjas — tkanina wykonana z bucharyjskiej baweiny.

2 A S, ,Moskwa i %6dz”, str. 51,
3 ,Otczoty komissii”, II, str. 25.
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Rousseau Fils, pozostaje do dnia dzisiejszego filig tej
firmy w Roubaix, skad réwniez sprowadza swe pol-
fabrykaty!. Poczawszy od lat osiemdziesigtych za-
czyna Polska zaopatrywac Rosje w przedze, produkcja
jej przekracza w tej dziedzinie produkcje rosyjska
o przeszio 217%, w Polsce wynosila ona w 1890 r. —
18 749 000 rb., w Rosji 5909 000 rb. Ostatnio polityka
celna przyczynila sie do rozkwitu dwu innych dzie-
dzin przemystu wiékienniczego w ¥.odzi, branzy pon-
czoszniczej i trykotazowej 2.

Jeszcze bardziej interesujace dowody wplywu ro-
syjskiej polityki celnej ma przemyst polski daje hi-
storia drugiego okregu—sosnowieckiego.

Obejmuje on po‘mdmowohzachoqdn;ia czes¢ guberni)
piotrkowskiej, potozong tuz mad pruska gra:nica,‘,l
z miastami Czestochowsg, Bedzinem, Zawierciem, Siel-
cami, Sosnowcem. Podczas gdy w okregu 16dzkim
rozw0]j przemystu datuje sie juz od lat dwudziestych,
to przemyst okregu sosnowieckiego, jak wspomniano
wyzej, jest zjawiskiem okresu mnajnowszego.

Jeszcze do lat sze$édziesiatych szumial tu rozlegly,
gesty las jodlowy, w ciggu jednakze 15 lat ledne oko-
lice przeobrazily sie w ozywiony okreg przemystowy,
ktorego przemyst widkienniczy zaczyna powaznie kon-
. kurowaé¢ ze starg ¥.odzig.

Dwie wazne okoliczno$ci sprzyjaly w wysokim stop-
miu szybkiemu rozwojowi przemystu w okregu sosno-
wieckim. Po pierwsze — tanio§¢ materialu opalowe-
go. Potudniowa czesé guberni piotrkowskiej tworzy
zaglebie weglowe Polski, jego sasiedztwo postawilo
mlody sosnowiecki przemyst w wyjatkowo korzystne
polozenie, i to nie tylko w poréwnaniu z Rosja, lecz

ALY Aes. shri. 46
* ,Historia i obecny stan miasta Rodzi“ w ,,Gazecie Handlowej*,
3 grudnia 1896 r.
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takze z innymi cze$ciami Polski. Przecietna cena
1 puda wegla wynosi, zaleznie od miejscowosci,
w okregach:

sosnowieckim warszawskim 16dzkim
2,4—9,7 kop. 11,22—13 kop. 11,5—14,9 kop.t
Po drugie — tanio$é sity roboczej. Przemyst weglo-

wy dawal od poczatku do dyspozycji fabrykom tego
okregu kontyngent ,wolnych® kobiet i mlodocianych
sit roboczych w osobach czlonkéw rodzin gérnikow.
Rowniez i pod tym wzgledem znajduje sie okreg sosno-
wiecki w znacznie korzystniejszym potozeniu niz okreg
¥6dzki. Place miesieczne (w rb.) wynosza mianowicie:
Okreg sosnowiecki
mezezyzni  kobiety miodociani

Wykanczalnia 13,50 10,75 8,50
Przedzalnia welny 29,25 9,0 6,0
Mieszana przedz. 21,25 10,25 —
Przedzalnia bawelny 15,75 11,0 4,75
Przecietnie 20,0 10,25 6,25

Okreg té6dzki
mezczyzni  kobiety  mlodociani

Wykanczalnia 26,0 18,0 9,75
Przedzalnia welny 28,25 18,25 6,0
Mieszana przedz. 22,0 13,0 ——
Przedzalnia bawelny 21,0 17,25 4,50
Przecietnie 24,30 16,60 6,70 2

W poréwnaniu z okregiem sosnowieckim roéznica
wynosi [przecietnie:

dla mezezyzn o 21,5%, kobiet o 61,9%, mlodocianych o 4,7%

Wiasciwa jednakze przyczyng powstania przemysiu
w okregu sosnowieckim byla mowa era w rosyjskiej
polityce celnej. Po prostu wiele pruskich i sakson-

1. Otczoty komissii‘, I, str. 33.
£ 1, ¢, str. 38.
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skich fabryk przeniosto sie tuz po 1877 r. z Niemiec
do Polski. W trzymilowej strefie granicznej skupit
si¢ wkrétce powazny przemyst. Z liczby 27 majwaz-
niejszych fabryk, znajdujacych sie tu w poblizu gra-
nicy, zalozono:

do 1877 — 5, od 1877 do 1886 — 22 (81,5%) 1

Produkcja fabryk w Sosnowcu wynosita:

1879 — 0,5 min rb., 1886 — 13 min rb.2,
co daje w ciagu 7 lat wzrost o 2 500%.

Rozw6j produkeji fabrycznej w okregu sosnowiec-
kim szedt w parze ze zdumiewajgcym wzrostem
przemysiu weglowego. Wspierany, a mawet
bezposrednio w latach trzydziestych (1833—1842)
prowadzony przez Bank Polski przemyst weglowy
rozwija si¢ do lat szesédziesiatych powoli, osiggajac
w 1860 r. wydobycie 3,6 mln pudéw wegla. Od tej
chwili pojawiaja sie kolejno trzy wasne momenty,
ktére daja mocny bodziec do dalszego rozwoju gor-
nictwa: po pierwsze — budowa kolei zelaznych w la-
tach sze$édziesigtych i siedemdziesigtych, po wtére —
rozw6j przemyshu fabrycznego, po trzecie — prohibi-
cyjny system celny. Wzrost ten uwydatnia sie w na-
stepujacych cyfrach:

Wydobycie wegla w milionach pudéw:

1860 — 3,6 1880 — 178,43
1870 — 13,6 1890 — 150,84

W ciagu lat dwudziestu 1870—1890 powiekszylo sie
wiec wydobycie o 993%.

i S e R

? Swjatlowskij W. W., 1. c., str. 24.

? ,,Istoriko-statisticzeskij obzor®, t. I, tabl. XIV—XV.

¢ ,,Gornozawodskaja promyszlennost Rossii”, str. 91. Powyzsze liczby
odnosza sie tylko do zakladéw prywatnych. Wydobycie panstwowych
kopalni wegla wynosilo w 1862 r. 7,2 mln, a w 1870 r. — 6,3 mln pudéw.
Od 1878 r. wydobycie wegla w tych kopalniach ulega zupelnej re-
dukeceji.
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Kolej zelazna jest jednym z mnajwazniejszych od-
biorcéw wegla. Polskie zaglebie zaopatruje w ma-
terial opalowy, obok poludniowo-rosyjskiego basenu
weglowego, rowniez i rosyjskie koleje zelazne. Zuzy-
cie wegla przez te ostatnie wymosito (w mln pudéw):

1880 1885 1890

wegla pid.-rosyjskiego 22,2 34,3 39,8
Bt polskiego 10,8 13,8 17,51

Jeszeze wazniejszym jednakze odbiorca wegla jest
przemyst fabryczny. Sam jeden okreg 216dzki zuzyl
w 1890 r. — 30,6 mln, warszawski — 26 mln, sosno-
wiecki 40 mln pudéw wegla, przy czym wielkg role
odgrywaly tu huty zelazne2. W 1893 r. konsumpcja
wegla w Warszawie wynosita 35 mln pudéw, w Lodzi
w tym samym roku 36,23, a w 1891 r. — 41 min
pudoéw %

Nowy okres w polskim przemysle weglowym maste-
puje z chwilg rozciggniecia w 1884 r. polityki cet
ochronnych réwniez i na te dziedzine produkcji, co
spowodowalo obcigzenie dotychczas wolnego impor-
tu wegla zagranicznego clem w wysokosci /2—2 ko-
piejek w zlocie od 1 puda. Natychmiastowym nastep-
stwem tego kroku stat sie wybuch wielkiego ,kryzy-
su weglowego* w Rosji, to znaczy wielkiego miedobo-
ru wegla wywolanego zacofanym sposobem eksplo-
atacji rosyjskich kopalf i ich mniezdolno$cig zastapie-
nia wilasnym weglem dowozu wegla angielskiego,
zmniejszajacego sie w stosunku do rosngcego popytu 5

11 ‘e, str. 72,

REY. C.ostry 92,

3 Proizwoditelnyje sity Rossii“, t. VII, str. 39.

4 ,Gazeta Handlowa‘, 14 grudnia® 1896 r.

5 Przecietnie importowano do Rosji:
1866 — 1870 rocznie 49,1 mln pud. obcego wegla
1871 — 1875 » 60,5 " 9 s
1876 — 1880 5 L} £ TR ”» " ”
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Najwigcej na tym skorzystaty kopalnie polskie, kt6-
re szybko rozszerzyly swa dzialalno$é, zdobywajac
w kilka lat wszystkie najwazniejsze rynki zbytu
w Rosji: Odesse, Moskwe, Petersburg, a mnawet po-
tudniowa Rosje. Chociaz kryzys juz dawno zostal za-
zegnany, polski wegiel wypiera w Rosji od tego czasu
krok za krokiem wegiel poludniowo-rosyjski, i tak
na liniach kolejowych Moskwa — Kursk, Moskwa —
Brzes¢, Kijow, Woronez, Chwastow, Petersburg —
Warszawa i czeSciowo na liniach poludniowo-zachod-
nich. Do Odessy przybylo w 1894 r. 5824 000 pudéw
wegla z Polski, w poréwnaniu z 5300000 z basenu
potudniowo-rosyjskiego 1.

Nalezaloby zwro6ci¢é jeszcze uwage na hutnictwo ze-
laza okregu sosnowieckiego. Ma ono za soba dluzsza
juz historie, poniewaz juz w Ksiestwie Warszawskim
okoto 1814 r. liczono 46 wielkich piec6w do wytapia-
nia rudy zelaznej?. Rozwsj przebiegal jednakze tak
dalece powoli, ze Polska mnie przekroczyla do lat
osiemdziesigtych produkcji 2,5 mln pudéw - suréwki,
1,4 mln pudéw zelaza i 3,9 min pudéw stalis.

Nowy okres w historii polskiego przemystu zelaz-
nego rozpoczyna sie wraz ze zwrotem w rosyjskiej
polityce celnej. Krétki okres wolnego handlu po woj-
nie krymskiej potrwal dla zelaza nieco diluzej niz dla
innych towaréw, poniewaz rosyjskie huty mie mogly
zaspokoié ogrommego mapotrzebowania na cele budo-
wy kolei zelaznych. Poczawszy od 1881 r. zastosowa-
no takze i tutaj clo ochromne na miejsce wolnego
handlu, po stopniowych podwyzkach ustalono stawiki.

1881 — 1885 rocznie 112,2 min pud. obcego wegla
1886 — 1890 s 109,7 B
(,,Gornozawodskaja promyszlennost”, str. 75).
1 ,Prawda‘“ nr 52, 26 grudnia 1896 r.
* ,,Gornozawodskaja promyszlennost®, str. 57.
¥ 1. 0., str.- 5B 1°nast.
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celne w 1887 r. na 25 i 30 kop. w ztocie od 1 puda
suréwki, ma 50 kop. do 1,10 rb. od 1 puda zelaza
i 70 kop. dla stali; taryfa z 1891 r. przyniosta z so-
ba ponowna podwyzke stawek i.

Bezposrednim skutkiem rewizji cet byl mnastepujacy
spadek importu zagranicznych metali do Rosji (w min
pudow):

surowka zelazo stal

1881 14,3 6,5 1,4
1890 1 5,0 1,02

Odpowiednio wzrasta produkcja metali w Rosji
i w Polsce, w Polsce nastepujaco (w mln pudéw):

surowka zelazo i stal
1860 0,7 0,3
1870 1,3 (100°/0) 0,6 (100°/0)
1880 2,4 5.5
1890 7,4 (488%0) 7,5 (1054%0) 3

Trzeci okreg przemyslowy, okreg
warszawski, nie posiada tak wyraznego oblicza
jak obydwa poprzednie. Spotykamy sie tu z wielka roz-
norodnos$ciag dziedzin przemystowych, z ktérych naj-

11, ¢., str. 65; ,,Fabriczno-zawodskaja promyszlennost Rossii”, t. XIX,
str. 181.

® Gornozawodskaja promyszlennost”, str. 65 i 66. Procentowy stosu-

nek rocznej konsumpcji produktéw obeych i krajowych przedstawiat
sie w Rosji nastepujaco (w mln pudéw):

surowka zelazo
tacznie z tego obecych tgeznie Z tego obcych
1866 — 1870 106 8% 97 12%
1871 — 1875 133 11% 122 31%
1876 — 1800 171 26% 132 35%
1881 — 1885 220 32% 135 26%0
1886 — 1890 256 21% 146 19%
1891 — 1895 402 9% 159 23%

(,,Wiestnik Finansow” nr 21, 6 czerwca 1897 r.

3 , Istoriko-statisticzeskij obzor”, I tabl, VIII—IX i X—XI; ,,Gor-
naja promyszlennost Rossii”, str. 58—60. Powyzsze liczby odnosza sie
tylko do zakladéw prywatnych. Produkcja zakladéw panstwowych wy-
nosita w latach 1860, 1870 i 1880 — sur6éwki 0,65, 0,47 i 0,29; zelaza i stali
0,33, 0,1 i 0,1 mln pudéw.
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wazniejszymi jednakze sg budownictwo maszyn i prze-
myst cukrowniczy. Historia pierwszego streszeza sie
W mnastepujgcym prostym zestawieniu. Podczas gdy
w 1860 r. bylo w Polsce tylko 9 fabryk maszyn rolni-
czych, to w latach 1860—1885 zalozono 42 mnowe
fabryki!. Tak samo jak i we wszystkich poprzednich
wypadkach, obserwujemy tu ten sam rozkwit, jaki
dokonywa sie wskutek przewrotu w warunkach zbytu
w latach sze§édziesiatych i siedemdziesigtych.
Rzuémy wreszcie okiem mna historie cukrownictwa.
Poczatki jego siegaja lat dwudziestych, do lat pieé-
dziesigtych prowadzone jest ono jednakze w matych
rozmiarach przez posiadaczy ziemskich, jako uboczna
dziedzina gospodarki rolnej. Produkcja 31 czynnych
w 1848 r. zakladéw nie przekracza 177500 pudéw, co
stanowi nie wiecej miz 5000 do 6 000 pudéw na fa-
bryke. Najwiekszg liczbe cukrowni wykazuje rok
1854 — 55 zakladéw 2. Z chwilg zniesienia paniszczyzny
i przewrotu w rolnictwie produkcja cukru odigcza sie
od gospodarki rolnej i tworzy samodzielna dziedzine
przemystu. Stopniowo zmniejsza sie liczba zakladéw
przy réwnoczesnej koncentracji produkecji. W 1870 r.
spotykamy juz tylko 41 cukrowni z roczng produkcja
1,2 mln pudéw. Prawdziwa rewolucje w cukrow-
nictwie wywolata dopiero w latach siedemdziesigtych
polityka celna i podatkowa rzadu rosyjskiego. W 1867 r.
zniiesiono bowiem specjalny, obowigzujacy dotychczas
w Polsce, system opodatkowania cukru, zastepujac go
rosyjskim. Ten ostatni polegat mie ma opodatkowaniu
istotnie wyprodukowanego, gotowego cukru, lecz tych
jego ilo$ci, ktére powinna byla wyprodukowaé kazda

! ,Encyklopedia rolnicza”, t. III, str. 15. Wedlug Orlowa, ,,Ukazatiel
fabrik i zawodow*, str. 260, byto juz w 1879 r. 66 fabryk maszyn z pro-
dukcja 6,7 min rb.

* ,Encyklopedia rolnicza‘, t. II, str. 530 i nast.
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cukrownia, zgodnie z przyjeta za mnorme zdolnoscig
produkeyjng swych urzadzen wytlokowych. W tej po-
staci, rzecz jasna, stal sie podatek od cukru w wyso-
kim stopniu bodzcem do racjonalizacji produkeji,
wkrotce pobudzit on wszystkie cukrownie do wprowa-
dzenia metody dyfuzyjnej, ktéra podniosta produk-
tywno$é ponad morme opodatkowang do tego stopnia,
ze podatek w mominalnej wysokosci 80 kopiejek wy-
nosit w rzeczywistosci: zaledwie 35, a mawet tylko
20 kop. od 1 pudal. W celu pobudzenia eksportu
cukru wprowadzono jeszcze w 1876 r. zwrot akcyzy
z cukru eksportowanego, co, biorgc pod uwage opi-
sane wyzej stosunki, réownalo sie dalszej kolosalnej
premii wywozowej. Byl to ponowny bodziec do go-
ragczkowej racjonalizacji metod produkeyjnych i do
powiekszenia produkcji. W ciggu kilku lat cukrow-
nictwo w Rosji i w Polsce przeksztalcilo sie w wielki
przemyst. Podczas gdy w 1874 r. Rosja wywiozta tylko
4 pudy cukru, to juz w 1877 r. eksport cukru wymnosit
3896902 pudy, za ktore, rzecz jasna, rzad musial
,,Zzwroci¢ 3 mln rb. — polowe lgcznej sumy akcyzy
cukrowej, pobranej w Rosji2 Stad tez juz w 1881 r.
rzad przystgpit do gruntownej reformy opodatkowania
cukru, nim to jednak mnastgpito, cukrownictwo osiggneto
bardzo wysoki poziom rozwoju technicznego.

W Polsce cukrownictwo wykazywato:

w 1869—1870 — 41 fabryk o produkecji 1,2 mln pudéw

w 1890—1891 — 40 5 5 48 e

Po tym_okresie goraczkowego powiekszamia produk-
cji nastapit w 1885 r. kryzys, ktéry spowodowal za-
Tozenie Kkartelu cukrowniczego, obejmujacego catg

i  Fabriczno-zawodskaja promyszlennost Rossii”, XIII, str. 6—T7.
btk R G SR
3 ,,Encyklopedia rolnicza”, t. II, str. 523 i 534.
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Rosje i Polske; w ten sposéb kryzys ten wycisnat na
cukrownictwie zupelnie wyrazng pieczeé wielkiego
przemysiu. Dzietem tego kartelu jest, ze cukier rosyj-
ski, ktorego koszt wytwarzania wynosi 1 i %/ d., sprze-
daje sie za gramicg po 1 i */3 d., w Kijowie za§ po
4 d. za funt!. Nic dziwnego, ze tego rodzaju ceny mo-
nopolowe umozliwiajg cukrowniom odrzucanie ogrom-
nych dywidend.

Nakres$lony przez nas obraz przemystu w Polsce mie
bylby kompletny bez uzupelnienia go kilkoma danymi
o roli jego w gospodarce narodowej pafistwa rosyj-
skiego w ogélnosci, a w stosunku do innych waznych
okregow przemyslowych w szeczegélnoéci., Znaczenie
przemystowej roli Polski i obydwu gléwnych osrod-
kow rosyjskiej produkcji fabrycznej, Petersburga
i Moskwy, przedstawié mozna majogélniej w nastepu-
jacy sposoéb:

1890 laczna warto§¢ produkecji na glowe ludnosci
w mlin rb. w rb.
w Rosji 1597 . 13,5
w okregu moskiewskim 460 38,0
w 4 petersburskim 242 40,0
w Polsce 210 23,02

Okazuje sie, Ze polski przemyst zajmuje trzecie
miejsce w Rosji zaréwno w liczbach absolutnych,
jak réwniez i wzglednych, podezas gdy pierwsze miej-
sce w liczbach absolutnych przypada ma okreg mo-
skiewski, w liczbach za$ wzglednych — na petersbur-
ski. Wezmy pod uwage obydwie najwazniejsze dzie-
dziny produkcji, przemyst wildékienniczy i .gérnictwo,
a otrzymamy tu nastepujace zestawienie:

1 ,Diplom. and Consul. Reports‘, nr 1449, str. 7.

* ,Fabriczno-zawodskaja promyszlennost Rossii*, przedmowa, str.
32—33. Okreg moskiewski, czyli centralny, obejmuje gubernie: moskiew-
ska, wladimirowska, kaluska, kostromska, niznonowogrodzka, smo-

leniska, twerska i jaroslawska. Okreg petersburski — gubernie: pe-
tersburska, pskowska, nowogrodzka, kurlandzks, inflancka i estonska.
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Z 1Ygcznej produkeji Rosji (bez Finlandii), ktéra
1895 r. wymbosita dla suréwki 82,0, zelaza 25,7 i stali
34,5, przypadato na

surowke zelazo stal wegiel

okreg uralski  36% 56%/0 7,7%o 2,9%0
,, doniecki 40%o 6% 42,00 54,0%0
Polska 149%/o 149/ 23,0%0 40,090 1

W produkeji hutniczej i gorniczej majwazniejszymi
okregami rosyjskimi sg: Zaglebie Domnieckie (potud-
niowa Rosja) i Ural. Polska wspétzawodniczy na ryn-
kach rosyjskich przede wszystkim z pierwszym okre-
giem, czesSciowo takze z drugim. W przemysle gérmi-
czo-hutniczym Rosji Polska znajduje sie, jak widzimy,
na drugim miejscu, tuz po okregu donieckim,
z wyjatkiem produkcji suréwki, w Kktorej zajmuje
trzecie miejsce. Chociaz Polska liczy tylko 7,3%
ogotu ludnosci Rosji, wytwarza ona !/4+ rosyjskiej pro-
dukeji stali i 2/5 wydobycia wegla.

Podobnie wazng role, zupelnie nieproporcjonalna do
liczby ludnoSci, odgrywa Polska w przemysle wiokien-
niczym Rosji. Z acznej sumy wrzecion i krosien
w rosyjskim przemysle bawelnianym, ktéra to liczba
w 1886 r. wynosita 3 913 000 wzglednie 84 500 sztuk,
przypadalo na

wrzeciona krosna

okreg moskiewski 55%0 71,6%0
,,  petersburski 29%o 12,8%0
Polska 13%0 12,6%0’®

Tutaj znajduje sie Polska znowu na trzecim miejscu.
W innych dziedzinach przemystu wiékienniczego zna-
czenie jej jest jeszcze wieksze, jak widaé z nastepuja-

1 Wiestnik Finansow* nr 8, 7 marca 1897 r. Dotyczy tylko zakladow
prywatnych.
¢  Fabriczno-zawodskaja promyszlennost Rossii‘, t. I, str. 11
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cej tabelki. Z calosci rosyjskiego przemystu wickienni-
czego, ktorego warto§é produkeji wynosita w 1892 r.
580,9% mln rb., przypadato nla Polske 19,5%; udziat
jej w poszczegélnych branzach przedstawial sie naste-
pujaco: :

w przedzalnictwie bawelnianym w tkactwie bawelianym
15,6%0 : 16%
w tkactwie welianym

w fabrykacji Inu i fabrykach sukna

420/

29,6%0
w przedzalnictwie welnianym w dziewiarstwie
7% 78%0 1

Aczkolwiek przemyst okregbéw centralnego i peters—
burskiego globalnie dystansuje przemyst polski, to
jednakze Polska przed pozostalymi czeSciami Rosji
przoduje w poszezeg6lnych waznych dziedzinach go-
spodarki narodowej. Wielkie znaczenie Polski w tych
galeziach wskazuje w szczegélnosci ma daleko idacy
podziat pracy miedzy przemyslem polskim a rosyjskim.

5. Rynki zbytu przemystu polskiego

Z powyzszego jasno wynika, ze rosyjskie rynki zby-
tu sg wilasciwym motorem obecnego wielkoprzemysto-
wego rozwoju Polski. Nie bedzie zatem pozbawione
znaczenia zaznajomienie si¢ z doktadniejszymi danymi
o zasiegu zbytu polskich towaréw w Rosji, uzyskanie
tych danych jest jednakze bardzo trudne. Podobnie
jak w statystykach wszystkich panstw, tak samo w sta-
tystykach rosyjskich istnieja wielkie luki w danych
o wewnetrznym obrocie towarowym. Zorientowaé sie
tu mozna tylko posrednio i w przyblizeniu. Przepro-

! ,,Matierialy dla torgowoj i promyszlennoj statistiki Rossii za 1892
g8.”, str. 194—204.
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wadzona w 1886 r. ankieta wykazata, ze spos$réd
141 majwiekszych fabryk stanowigcych lgcznie 1/3 ca-
tej produkcji

37 fabryk z 7061984 rb.produkuje wylacznie dla Polski

- SR ,» 1480645 rb. 5 3 » Rosji

11 =~ ,, 13224 589 rb. % przewaznie dla Polski

34 fabryki,, 22824013 rb. produkuja 35 o Rosji

B2 ,» 19311695 rb. % w polowie dla Polski
i Rosji?

O ile zalozymy, ze wyrazenie ,przewaznie“ jest
réwnoznaczne z 2/3, to zbyt polskiego przemystu przed-
stawia sie nastepujgco:

141 fabryk produkuje towary
dla Polski o warto$ci 33 142228 rb. — co sie réwna 47%
S LosIE 7, % 36760698 rb. — ,, ,, o 529/o

Ogélny wniosek, do ktérego dochodzi komisja an-
kietowa, byt ten, ze polskie fabryki zbywaja 50—55%
swych wyrobow w Rosji.

Powyzszy wniosek potwierdzajg réwniez dane
fragmentaryczne, np. o zbycie przemystu widkienni-
czego miasta fodzi. Wynosit on (w pudach): 2

1884 (kryzys) 1885 1886
materialy bawelniane i welniane
w Polsce w Rosji w Polsce w Rosji w Polsce w Rosji
372390 1004 286 321 344 1115 460 443 564 1507 259
przedza
45 290 4524 63 051 99 951 56 583 90 136
417680 1008810 384 395 1215 411 500 148 1597 395

I tak co sie tyczy gléwmego osrodka prnzemystu
widkienniczego, to zbywat on w Rosji juz w polowie

1 ,0Otczoty czlenow komissii”, I, str. 18.

*1. c, I, przypisy, str. 41—43. Wedlug angielskich 7rédet eksport
wyrobéw przemystu wiékienniczego z Rodzi wynosit w 1886 r.: do
Polski — 229 900 pudéw, do Rosji — 970 791 pudéw, w 1887 r.: do Polski
— 264665 pudéw, do Rosji — 721115 pudéw. (,,Diplom. and Cons. Re-
ports” nr 321, str. 7).
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lat osiemdziesigtych 3/s+ swych fabrykatoéw. W dziesieé
lat od chwili powyzszych obliczen stosunek ten powi-
nien by% sie¢ w daleko wyzszym stopniu przesunaé ma
korzys¢ zbytu do Rosji, poniewaz produkcja wzrosla
w tym czasie o polowe, podczas gdy rynek wewnetrz-
my, rzecz jasna, mogt si¢ powiekszy¢ tylko w matym
stopniu, z drugiej strony posiadamy bezpoérednie do-
wody na to, ze dla Polski w ciggu tych 10 lat otwo-
rzyly si¢ w Rosji nowe tereny, o czym bedzie jeszcze
pézniej mowa. Mozna wiec przyjaé, ze Rosja wehlania
obecnie minimum 2/3 produktéw polskiego przemyshu.
Zbyt ten rozprzestrzenia sie dalej ma te dziedziny
przemystu, ktére stanowig rdzen wielkokapitalistycz-
nej produkcji w kazdym kraju: na przemysty wiokien-
niczy, metalurgiczny i weglowy. Poza tym — rzecz
jasna — w Rosji zbywa swe produkty w stale rosna-
cym tempie caly szereg mmiejszych galezi przemystu,
jak cukrownictwo, produkcja towaréw galanteryjnych,
garbarstwo i inne.

Rozprzestrzenienie sie polskiego zbytu w Rosji przed-
stawia pod wzgledem geograficznym interesujacy
obraz. Jak powiedziano, zbyt ten w wiekszych rozmia-
rach datuje sie dopiero od lat siedemdziesigtych.
Przez dluzszy czas ogranicza sie jednak tylko do za-
chodnich i poludniowo-zachodnich guberni Rosji. Jed-
nak na poczatku lat osiemdziesigtych zdobywa Polska
nowy rynek zbytu mna potudniu Rosji w tak zwanej
,,Nowej Rosji‘“!. W polowie lat osiemdziesigtych czyni
polski zbyt dalszy krok maprzéd. W 1883 r. ulega mia-
mowicie likwidacji ustanowiony przez Kongres Berlin-
ski wolny tranzyt przez Batum do obszaréw zakau-
kaskich oraz zostaje tam ustanowiona gramica celna.
Tym samym stracily kraje zachodnio-europejskie,

trjanzmt. J., . 1. C.,. str. 63.
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a przede wszystkim Anglia, powazny rynek zbytu dla
swych produktéw, ktéry przeszedt od tej chwili do
rgk rosyjskich i mpolskich przemystowcow. Okolo
1885 r. po raz pierwszy pojawiajg sie ma Kaukazie pol-
skie fabrykaty, import ich do trzech o$rodkéw handlu
kaukaskiego wzrasta odtad, jak nastepuje:

Batum Tyflis Baku
1885—1886 39 000 55 000 68 000 pudéw
1887—1888 95 100 200 000 258 000 T

Pod koniec lat osiemdziesigtych posuwa sie poweli
polski zbyt na péinocny wschéd, w okolice Wolgi. Pol-
ski eksport do Carycyna, giéwnego oérodka handlu
nadwolzanskiego, wynosit: w 1887 — 55640 pudow,
1888 — 73 729 pudéw, 1889 — 106 403 pudy 2.

W tym samym czasie zaczyna Polska bra¢ udzial
w handlu europejsko-azjatyckim, fabrykaty jej po-
jawiajg sie mianowicie ma obu kolosalnych jarmarkach
w N. Nowogrodzie, gdzie poczawszy od 1889 r.
powstaja polskie sktady? oraz w Irbit. Wreszcie
pod kioniec osiemdziesigtych i z poczatkiem dziewiec-
dziesigtych lat wstepuje polski zbyt ma terytorium
Azji. Nawigzano najpierw stosunki handlowe z Sy-
berig: w 1888 r. z Toms kiem w zachodniej Syberii 4,
w 1892 r. z Nerczymnskiem w potudniowio-wschod-
miej Syberii® w 1894 r. pojawiajg sie polskie towary
juz w Omskub Jednocze$nie rozwija sie polski zbyt
w Azji roéwniez w dwu innych kierunkach — z jednej
strony do Chin, z drugiej — do Persji i Matej Azji.

1 ,Ateneum”, 1890, t. I, zeszyt II, str. 294—296. W szczegélnosSci zbyt
polskiego zelaza na Kaukaz przedstawial sie nastepujaco: 1887 — 310 500
pudoéw, 1888 — 299 044 pudoéw, 1889 — 340 905 pudéw, 1890 — 398 210 pudéw
(1. c., str. 612, zeszyt III, t. III).

? 1. c., str. 611, zeszyt III, t. III, 1891.

3 ,Kraj” nr 43, 1889.

¢1. ¢, nr 21,-1988.

5 ,Prawda‘ nr 3, 1893.
§1. ¢, nr 51, 1894,
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W ciagu 20 lat — 1870—1890 — polski handel do-
tart krok za krokiem do wszystkich zakatkéw Rosji
Europejskiej. Szybkie to rozszerzenie sie rynku zbytu
przeobrazilo, jak widzieliémy, polski przemyst fabrycz-
ny w ciggu 20 lat w wielki przemysl. Odtad przygo-
towuje sie on do nowego waznego przedsiewziecia:
do zdobycia rynkéw azjatyckich Kilka
wazinych posunigé poczynit juz w tym kierunku polski
handel. A przeciez jest to bez watpienia dopiero sam
poczatek. Wspaniate perspektywy, jakie otworzyly sie
przed przemyslem dzieki transsyberyjskiej kolei ze-
laznej i poteznym sukcesom rosyjskiej polityki wi Azji,
oznaczajg miedzy innymi dla polskiego przemystu no-
wa rewolucje, by¢ moze — jeszcze dalej idaca niz po-
przednia, przebyta w latach siedemdziesigtych. Polscy
przedsigbiorcy czynig zupelnie powazne przygotowa-
nia na przyszlosé i skupiaja wytrwale uwage na Azji.
W Warszawie buduje sie ,,Muzeum towaréw wschod-
nich®, ktérego specjalnym zadaniem jest Zaznajomie-
nie producentéw z asortymentem, smakiem i wyma-
ganiami Azji. W prospekcie tej nowej instytucji hajn-
dlowej mozna przeczytaé na ten temat: »Cukier
i woédka, maszyny i rury lane, szklo, fajans i porce-
lana, buty, krawaty i rekawiczki, sukna, perkale
i pl6tno u nas wyrabiane niedawno jeszcze nie prze-
kraczaly granic kilku najblizszych guberni, dzi§ ida
one za Don, za Kaukaz i Ural, za Morze Kaspijskie,
do Chin, Persji i Malej Azji. Aby jednak w tym
kierunku p6j$é jak majdalej, nie mozna marzucaé tym,
dla ktérych towar jest przeznaczony, swoich gustow
i upodoban, lecz trzeba stosowaé sie do ich wlasnych
wymagan; trzeba wyrabiaé-to, co ma zbyt ma owych
rynkach, a gusty te i upodobania sa mieraz niestycha-
nie dalekie od naszych. I gatunek materiatu, i ksztalt,
i desen, i barwy ulubione sa tam inne niz u mnas...
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To, co wyrabialiSmy dotychczas, bylo przewaznie
przeznaczone dla warstwy ucywilizowanej, naptywowej
w tych krajach. Masy za$ staly poza obrebem celéow:
naszego przemystu. Jezeli jednak ten przemyst chcemy
oprze¢ ma pewnych fundamentach, a nawet go rozsze-
rzyé, musimy wytwarza¢ towary, ktére przypadalyby
do gustéw i upodoban mas, musimy zapoznaé sig
z tym, czego masy te potrzebujg, wytwarza¢ to, co
one chetnie nabywaja...“!

Tak przedstawia sie w krotkich zarysach historia
przemyslu w Kongresowce. Zrodzony, dzieki stara-
niom rzadu Krdlestwa Polskiego, prébuje on od
pierwszej chwili opanowaé¢ rosyjskie rynki. Na-
potkawszy trudno$ci w dostepie do nich, zmuszony
do oparcia sie przede wszystkim na wewnetrznym kregu
konsumpcji, rozwija sie powoli, krok za krokiem.
Kryzys spolteczny, jaki nawiedzit Rosje w latach szeS¢-
dziesigtych, wyrywa rowniez Polske z jej ekonomicz-
mego bezwladu i weigga ja w wir rozwoju kapitali-
stycznego. Z chwilag ponownego, tym razem ostatecz-
nego otwarcia rosyjskich rynkéw zbytu natrafia pol-
ski przemyst ma zyzng glebe i szybko przebywa proces
przeobrazenia si¢ w wielki przemyst. Polityka celna
Rosji monopolizuje zalety olbrzymiego obszaru zbytu
dla rosyjskich i polskich kapitalistéw oraz prowadzi
do goraczkowej akumulacji kapitalu. Przemyst fa-
bryczny, ktéry od 25 lat stoi pod znakiem zupelnego
przewrotu, staje sie w Polsce panujacym czynnikiem
®ycia spotecznego.

Jak wspomnieliémy juz wyzej, Polska do lat szes¢-
dziesiatych zachowala charakter kraju rolniczego z su-
premacja stanu wlascicieli ziemskich we wszystkich
dziedzinach zycia publicznego. Te przewage wilasnosci

1 Prawda” nr 5, 1896, str. 58.
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szlacheckiej zdruzgotala juz w wysokim stopniu re-
forma wloscianska !. Zadluzenie wlascicieli ziemskich
powigksza mocno konieczno$¢ dysponowania kapita-
lem pienieznym, niezbednym odtad do prowadzenia
gospodarki. Powszechny kryzys w europejskim rol-
nictwie, jaki mastapil! w latach osiemdziesigtych, oraz
obmizka cen zbozowych zadaly wiasnosci szlacheckiej
ostateczny cios.

Z tego tez powodu szeroka warstwa $redniego
ziemianstwa zblizyla si¢ i z kazdym dniem coraz
bardziej sie zbliza do ruiny. 15% débr szlacheckich
przeszto juz z rgk ich dawnych wilascicieli do rak
niemieckich i zydowskich, dalszych 15% rozparce-
lowano i sprzedamo chiopom. Na pozostalej wlas-
noSci ziemskiej cigzy diug hipoteczny, wynoszacy
przecietnie 80%, w %5 wypadkéw — 100% do
250°%0 jej wartosci®. Jednoczeénie za§ coraz bardziej
wezrasta przemyst, ktéry wkrétce przescignie pod kaz-
dym - wzgledem rolnictwo. Juz w 1880 r. wartosé
produkcji przemystowej réwnala sie wartoSei pro-
dukcji .zboza 3. Obecnie przekracza jg wiecej miz dwu-
krotnie, pierwsza wynosi co najmniej 23 rb., druga
tylko 11 rb. na glowe ludno$ci . Jednak i to ilo§ciowo
zdystansowane rolnictwo popadio w zupelng zaleznosé
od przemystu. O ile niegdy$ Polska byla ,spichrzem
Europy“, produkujacym zboze gltéwnie na rynek
Swiatowy, to dzisiaj mie pokrywa nmawet wlasnego za-
potrzebowania. Przemys! stworzy! rynek wewnetrzny,
ktéry pochtania caly produkcje gospodarki rolnej. To,

! Krétki zarys tej reformy oraz stosunk6w miedzy wlascicielami
ziemskimi i chiopami w Polsce — patrz angielskie ,,Reports” nr 355.

¢ Bloch J., ,,Ziemia i jej odluzenie w Kroélestwie Polskim*; ,,There
is no doubt that a great majority of landowners in Poland live under
the most difficult conditions”; ,,Reports™ nr 347, str. 11, — Pewne dane
takze u Blocha, ,,Bank wloscianski i parcelacja”, str. 1. i 16.

! Bloch J. G., ,,O przemyS§le fabrycznym Kroélestwa Polskiego”, str. 181.
¢ ,Fabriczno-zawodskaja promyszlennost”, str. 32 i 33.
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ze Polska eksportuje dzisiaj powazne iloSci pszenicy,
dzieje sie tylko dlatego, pomiewaz sprowadza z Rosji
w zamian jeszcze wieksze iloSci inmnych, jakio$ciowo
gorszych gatunkéw zbéz, Po wtére — ze wazgledu ma
stale spadajgce ceny zbéz rolnictwo jest zmuszone
porzucié czystg gospodarke zbozowa i przejs¢ do upra-
wy tak zwanych roflin przemystowych, jak réwniez
do hodowli!. Jest rzecza zbedng podkresla¢, ze réw-
niez rzemiosto, tam gdzie mie uleglo jeszcze bez-
posredniej konkurencji fabryk, zyje z przemystu fa-
brycznego, pracujac wprost na jego ustugi czy tez
korzystajac z zakumulowanego przezen kapitatu i wzro-
stu wewnetrznej konsumpcji. Przemys? stat sie obecnie
pniem, z ktérego czerpia soki wszystkie pozostale
gatezie zycia materialnego kraju, lub $cislej mowige,
przemyst jest tym motorem, ktéry rewolucjonizuje
wszystkie dziedziny zycia materialnego i podporzadko-
wuje sobie rolnictwo, rzemioslo, handel i érodki ko-
munikacyjne. Polska, kraj tak bardzo miegdy$ osobli-
wy, stala sie obecnie typowym krajem kapitalistycz-
nym. Krosno mechaniczne i maszyna parowa pozba-
wily ja pierwotnego oblicza i wycisnety na niej niwe-
lujace, miedzynarodowe pietno. Juz w 1884 r. na-
wiedzita Polske specyficzna dla kapitalizmu choroba —
pierwszy wielki kryzys. Dzisiaj, w ipostaci budzacego
sie ruchu robotniczego, pojawiaja sie takze gdzie-
niegdzie hipokratyczne rysy polskiego kapitalizmu.

1 Por. Bloch J., ,,0 kredycie melioracyjnym i stanie rolnictwa w kra-
ju i za granica”, oraz Goérski L., ,Nasze bledy w gospodarstwie fol-
warcznem”.




Czes§é druga

POLITYKA EKONOMICZNA ROSJI
W POLSCE

Przedstawiony powyzej obraz rozwoju i obecnego
stanu przemystu rézni sie catkowicie od dziejéw miej-
skiego rzemiosta w Polsce $redniowiecznej. Pomimo
zupelnie identycznej drogi powstawania — pRoprzez
sztuczne, odgoérnie dokonywane sprowadzanie z Niemiec
i osadzanie w kraju — manufaktura w Polsce nie
tylko nie ginie, jak dawne miejskie rzemiosto, lecz roz-
wija sie w wielki przemyst i pomimo swego obcego
niemieckiego pochodzenia mie tylko zapuszeza gleboko
korzenie w narodowe zycie Polski, lecz staje sie nawet
jego panujgcym, nadajacym mu ton czynnikiem.

Ostatnio jednakze wystapito kilka zjawisk, ktére tu
i 6wdzie wzbudzily obawy co do dalszej przyszlosci
polskiego przemystu. Jest rzeczg jasna, ze zbyt w Rosji
oraz zwigzany z nim otwarty obecnie zbyt w Azji jest
merwem zycia przemystu w Polsce. Na wszystkich tych
terenach zaczynaja oczywiscie konkurowaé polskie wy-
roby z rosyjskimi. Na pierwszy rzut oka zdaje sie,
ze powinno to prowadzi¢ do mnaturalnej sprzecznosci
intereséw polskiej i rosyjskiej burzuazji w zakresie
rynkéw zbytu, sprzeczno$ci zaostrzajacej sie w miare
wzrostu polskiego przemystu. Z drugiej strony wy-
daje sie réowniez naturalne, ze klasa kapitalistéw ro-
syjskich ma za soba przeciwny polskiemu rywalowi
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rzad rosyjski, ze rzad powinien uzy¢ swej sity, aby
szkodzié polskiemu przemystowi, wprowadzajac choc¢-
by ponownie bariere ¢elng miedzy Polskg i Rosja
w charakterze majprostszego, a zarazem najradykal-
niejszego $érodka. Tego rodzaju glosy mozna bylo
ostatnio czesto styszeé, tu i Owdzie wypowiadano
zdanie, ze po dotychczasowym okresie pomyS$lnosci
nastgpi w polskim przemysle okres przesladowan i re-
presji ze strony rzadu rosyjskiego, ktéry predzej czy
pozniej doprowadzi ten przemyst do upadku .

Zanim wiec zakonczymy opis polskiego przemystu,
musimy jeszcze zastanowi¢ sie nad tym, jak przed-
stawia sie w rzeczywisto§ci problem sprzecznosci inte-
reséw polskiej i rosyjskiej produkecji fabrycznej, jak
uzbrojony jest polski przemyst do walki konkuren-
cyjnej z przemyslem rosyjskim i jakie stanowisko
wobec tej walki zajmuje rzad. W ten sposéb bedziemy
mogli uzupelnié dotychczasowe dzieje przemystu
w Polsce perspektywa jego przyszitosci.

1 The encouragement thus given to foreign immigrants and to lo-
cal industry and trade in general has caused a very remarkable indu-
strial development, especially in that part of Poland which is nearest
to Germany, whence the vivifying element came; but the policy which
had been followed uninterruptedly for 73 years, and by which the mdu-
stries of this country had been built up was suddenly reversed on the *
14-th of March, 1887, by the well known imperial ukase forbidding fo-
reigners from acquiring real property in the kingdom of Poland and
in the Baltic provinces” ...,Another measure which will seriously affect
the industries of this country is the new regulation prohibiting the
erection of buildings within a quarter of a mile of the frontier”... ,»This
and the other measures in contemplation are attributed to the jealosy
of the Moscow manufacturers, who at last fair of Nijni Nowgorod
addressed to the Government asking for protection against the Polish
industries”. (,,Diplomatic and Consular Reports on Trade and Finance”
nr 321, str. 6 i 7); Schulze-Gaevernitz, ,Der Nationalismus in Russland
und seine wirtschaftlichen Traeger” w ,,Preussische Jahrbuecher”, t. 75,
styczen—marzec 1893; to samo Niebieska Ksigga: ,,Royal Commision on
Labour, Foreign Reports”, Vol. X, Russia, str. 9. Wywody te opieraja
sie na danych angielskich sprawozdan konsularnych z Polski, ktore
wlaénie w tym punkcie nie sg czesto wolne od jednostronnego wplywu
lokalnej prasy kapitalistycznej.
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1. Historia walki miedzy .odziag i Moskwa

Falszywe byloby twierdzenie, ze konkurencja i zatarg
miedzy centralnym okregiem przemystowym i okre-
giem polskim, zatarg, ktéry przed kilku laty mnarobit
tyle halasu, jest zjawiskiem mnowym, datujacym sie,
jak sie to powszechnie przyjmuje, od lat osiemdziesia-
tych. Rzecz ma sie zupelnie inaczej — walka ta po
prostu jest tak stara, jak stary jest polski przemyst.
Juz w latach dwudziestych przedktadano rzadowi pros-
by, w ktérych zwracano sie ze strony rosyjskiej o pod-
wyzszenie cel rosyjsko-polskich, z polskiej natomiast —
o calkowite zniesienie gramicy celnej miedzy Polska
a Rosja. Od tego czasu rywalizacja wikasciwie nie
ustaje. Nie tylko w 1826 r., ale takze w 1831 r. ro-
syjscy przedsigbiorcy stali do Petersburga petycje!
zawsze ze skargami na polski przemyst i z zadaniem
wsparcia ,,rodzimego* przemystu w jego walce z pol-
skim rywalem. Jak wynika z historii polskiego prze-
mystu, rzad nie tylko nie wustuchat présh rosyjskich
przedsiebiorcéw, lecz przeciwnie, zniést w 1851 r. gra-
nice celng miedzy Polska i Rosja, pozostawiajac w ten
sposéb rywalizacje obydwu nieprzyjacielskich przemy-

~ 7sléw zupelnie swobodnemu biegowi. Poczawszy od poto-

wy lat osiemdziesigtych rozgorzala ponownie zacieta
walka, po pierwsze dlatego, ze w owym czasie polski
przemyst, jak juz wspommniano, opanowat w Rosji caty
szereg nowych terenéw zbytu, zaréwno na potudniu, jak
i na wschodzie, po wtére — poniewaz wladnie wéwezas
ma granicy pruskiej, w okregu sosnowieckim, jakby spod
ziemi wyrést przemyst widkienniczy. Z drugiej strony
ceny towar6w pod koniec lat siedemdziesiatych nagle
1 gwaltownie wysrubowane w gore na skutek zZmiamy

! Lodyzenskij K., 1. c., str. 220, 218 i 222,
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polityki celnej powaznie spadajag w polowie lat osiem-
dziesigtych. Zamiepokojeni tym moskiewscy przedsig-
biorcy poczeli ,,szukaé¢ winowajey“! i odkryli go réw-
niez w polskiej konkurencji. Ze wzgledu na powodze-
nie osiggane przez polskie wyroby bawelniane na ro-
syjskich rynkach zbytu walke prowadzili gléwnie mo-
skiewscy fabrykanci materialéw bawelnianych.

Ze strony moskiewskich przedsiebiorcow pierwszy
przystapit do ataku miejaki Szarapow w publicznym
przemoéwieniu, wygloszonym w Moskwie i w Iwanowo-
Wozniesiensku w 1885 r., a poézniej wydrukowanym.
Szarapow uderzy! od razu w najwyzsze tony, rozdmu-
chujgc catg kampanie moskiewskiego perkalu przeciw
t6dzkiemu barchanowi do rozmiaréw historycznego po-
jedynku rasy stowianskiej z germansks. Wskazywal on
na to, ze przemyst polski ma pod kazdym wzgledem do-
godniejsze warunki anizeli rosyjski; wedliug Szarapowa
dysponuje on mianowicie, po pierwsze — tanszym nie-
mieckim kredytem, ptacgc 3!/2 do 4%, podczas kiedy
rosyjski przedsiebiorcas w okregu centralnym musi
placi¢ 7T—=8%, po wtére — tanszym surowcem, ponie-
waz polski przemyst ponosi znacznie nizsze koszty
transportu miz daleko ma wschodzie lezacy okreg mo-
skiewski, po trzecie — korzysta z dogodniejszych taryf
kolejowych, uzyskanych dzieki prywatnym umowom
pomiedzy towarzystwami kolejowymi, po czwarte
wreszcie — placi znacznie nizsze podatki, poniewaz
wynoszg one w okregu centralnym 3600 rb. z 1 min
warto$ci produkcji, w ZXodzi mnatomiast 1400 rb.,
w malych za§ polskich miastach nawet 109 rb.2

Szarapow wzywa rzad do walki przeciw ,niemieckie-
mu* przemyslowi Polski i do ratowania gnebionych
przezen rosyjskich i polskich elementéw(!).

1 A. S, ,Moskwa i E6dz", str. 22.
* Szarapow, Pisma zebrane, t. I, str. 70—74.
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W roku nastepnym — 1886 — moskiewscy przedsie-
biorcy wydelegowali juz deputacje do Petersburga
Z ,,najunizensza‘‘ proSbg o przywrdécenie granicy celnej
miedzy Polska i Rosja !

Zainterpelowany rzad powolat do zycia w tym sa-
mym roku 1886 komisje zlozoing z - prof. Janzula,
Iljina i Bangowego, ktérych zadaniem bylo zbadanie
warunkéw produkeyjnych polskiego okregu przemy-
slowego i sprawdzenie stusznosci twierdzen moskiew-
skich fabrykantow 2. Rezultat tege badania prowadzo-
nego w sposéb powazniejszy i dokladniejszy niz wszy-
stkie inne byl nastepujacy.

Po stronie przemystu polskiego obserwujemy tanszy
materiat opalowy, mniejsze rozmiary kapitatu trwalego,
nizsze opodatkowanie, lepsze kadry robotnikéw, do-
godniejszag koncentracje przedsiebiorstw w niewielu
punktach. Po stronie rosyjskiego przemystu natomiast
— tanszg sile robocza, mizsze koszty transportu do
gléwnych rynkéw zbytu (Kaukaz, okolice nadwolzan-
skie, Azja), mniejsze wydatki na robotmikéw (szpitale,
szkoly etec.), zyski konsuméw ? fabrycznych, wreszcie
obfito§¢ wody mniezbednej dla tkalni i przedzalni ba-
welny ¢. W koncu komisja wypowiada sie przeciw
wprowadzeniu granicy celnej miedzy Polska i Rosja,
jak roéwniez przeciw dyskryminujacemu Polske clu
rézniczkowemu na bawelne, po pierwsze — poniewaz
rzad ,nie wiadomo, czy uznalby za stosowne trakto-
waé Polske pod wzgledem handlowo-przemystowym
jako obce panstwo‘, po wibére — poniewaz wysokie cto
rézniczkowe ,,uchodzitoby w oczach mieszkancéw Polski,
rosyjskich poddanych, za niesprawiedliwosé w sto-
sunku do mich i wywolatoby bez watpienia wielkie

1A S, ,Moskwa i R6dZ”, str. 22.

2 ,Otczoty czlenow komissii dla isledowanija”, wstep, str. 1 i 2.

3 Sklepy artykuléw pierwszej potrzeby (przyp. red.).
41, c., str. 101 i II, str. 101—107.
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niezadowolenie*, Jako jedyny stuszny $rodek uwaza ko-
misja podwyzszenie dotychczasowego opodatkowania
polskiego przemystu do poziomu opodatkowania pnze—
mystu rosyjskiego !.

W 1887 r. ma jarmarku w Niznym Nowogrodz.le
moskiewscy przedsiebiorcy wreczyli ponownie mini-
strowi finanséw petycje, w ktérej prosili o podwyzsze-
nie cel na bawelne i o wprowadzenie ma granicy pol-
skiej wyzszego cla rézniczkowego? Obecnie jednak
walke podjeli rowniez i t6dzcy fabrykanci. W odpo-
wiedzi na wspomniane pismo wystosowali oni kontr-
petycje, w ktorej usilowali dowie$¢, Ze znajduja sie
w znacznie mniej dogodnych warunkach produkeyj-
nych anizeli ich moskiewscy konkurenci, Ze przedzalnie
bawelny w okregu centralnym w 1886 r. osiggaly
dywidende do 8%/5%, podczas kiedy polskie tylko

7,5% 3, ze transport 1 puda bawelny z Liverpoolu
do Moskwy kosztuje 35,77 kop., z Liverpoolu do f.odzi
za§ — 37,10 kop., ze zatem dalsze pogorszenie ich sy-
tuacji przez wprowadzenie cla rézniczkowego mna ba-
welne utrudnitoby im bardzo produkecje .

W 1888 r. powotano ponownie komisje pod przewod-
nictwem Behera do zbadania spornej kwestii. Wyniki
jej tym razem wypadly bardzo ma miekorzys¢ Polski,
komisja zazadata podjecia szeregu $rodkéw do ochrony
moskiewskiego okregu przemystowego, obcigzajacych
znajdujacy sie w korzystniejszych warunkach polski
przemyst5. Z drugiej strony moskiewscy fabrykanci
wreczyli ponownie w 1888 r. ministrowi finansow pe-
tycje, w ktérej skarzyli si¢ ma ich oplakang sytuacje

11, c., str. 102, 103 i 104.

: Diplom. and Cons., Reports” nr 321, str. 7; A. S, 1. c., str. 23.

s Latwo z powyzszego osadzié, w jakim stopniu obydwie liczby s3
nizsze od rzeczywistych zyskow.

4 ,Diplom. and Cons. Reports” nr 321, str. 7.
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i domagali sie od rzadu podjecia krokéw przeciw ,,pa-
sozytniczemu“ przemyslowi Polski !.

W 1889 r. 16dzcy fabrykanci opublikowali broszure
agitaeyjng pod tytultem , Walka Moskwy z Fodzig“,
w ktorej usitowali dowie$é ustami »niezainteresowane-
80 postronnego obserwatora“, ze %L6dz musi drozej pla-
ci¢ za bawelne anizeli Moskwa, ze korzysé tanszego
materiatu opatowego, jaka posiada E6dz w stosunku do
Moskwy, wynosi tylko quantité négligeable 0,2 kop.
na 1 arszynie materiatu, ze przyczyna drozszego kre-
dytu Moskwy lezy w samej Moskwie i jest wynikiem
jego zlej organizacji, ze L.6d% natomiast cierpi ma brak .
wody, placi drozej za sile robocza, wreszcie osigga
mniejsze zyski niz przemyst centralnorosyjski 2,

Podjete przez rzad uporzgdkowanie i uregulowanie
taryf kolejowych dalo ponownie w 1890 r. asumpt do
Wwylonienia nowej komisji do zbadania po raz mie wia-
domo ktéry warunkéw konkurencyjnych polskiego
i centralnorosyjskiego okregu przemystowego i usta-
lenia odpowiednich taryf kolejowych dla konkurentéw
na odpowiednich liniach. Komisja ta, pracujaca pod
przewodnictwem przedstawiciela departamentu kolei,
Lazarewa, réwniez nie doszla do zadnych rezultatéw.
Przedstawiciele 16dzkich i moskiewskich przedsie-
biorcéw powtérzyli swe znane argumenty i kontrargu-
menty. Nowoscig byty tylko dwa argumenty z polskiej
strony, mianowicie wskazanie na stosowanie w cha-
rakterze materiatu opatowego tanich odpadkéw nafty
w okregu moskiewskim oraz twierdzenie, ze ciezary
podatkowe w Polsce s wieksze niz w Rosji centralnej;
wynosza one w Rosji 5,82 rb., w Polsce natomiast ——
6,64 rb. na jednego mieszkarnca 3.

T A, S, L e, st 93
330 8t 20, 32—35, 37, 40—42 i 60.
! ,,Ateneum”, 1891, t. III, str. 609.
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W 1891 r. ponownie zlecono znanemu ekonomiscie
Bielowowi zbadanie warunkéw produkcyjnych w Pol-
sce i Rosji centralnej. Ten z kolei doszed! do wniosku,
ze po stronie kodzi znajdujg sie wszystkie niedogod-
nosci, po stronie Moskwy natomiast wszystkie korzysci,
a mianowicie: tansza sila robocza, dluzszy czas pracy
(tu 3429 godzin, w Polsce 3212 godzin roczmie),
tafiszy materiat opalowy — odpadki nafty kosztuja 6 d.
za cwt, wegiel natomiast o tej samej zawartosci kalorii
znacznie wiecej, mianowicie 10%/1 d. (1 cwt); tansza
bawelna, wreszcie dogodniejsze taryfy kolejowe. Ten
sam Szarapow, ktéry w 1885 . pierwszy uderzyl na
alarm przeciw Lodzi, obecnie z racji badan Bielowa
stwierdzil, ze od 1885 r. sytuacja calkowicie ulegia
zmianie i ze £.6d% nie zastuguje obecnie weale na jakie-
kolwiek zarzadzenia restrykcyjne *.

Konieczne bylo tak dokladne zajecie sie poszczegol-
nymi stadiami sporu miedzy %.odzig i Moskwa, aby wy-
kazaé, jak trudno jest wytworzy¢ sobie w tej materii
bezstronne zdanie i jak ostroznie ma ogét malezy pod-
chodzi¢ do wypowiadanych na ten temat twierdzen,
albowiem nie ma ani jednego argumentu, ktéry nie
bylby wykorzystany przez obydwie strony, poparty
diametralnie przeciwnym materialem dowodowym, po-
niewaz zbyt latwo mozna sta¢ sie nieswiadomg tuba
jednego z obu obozéw przedsigbiorcow.

Po zapoznaniu sie pokrétce z historia sporu miedzy
Moskwa i F.odzig oraz z gtéwnymi punktami, o ktére sie
on toczy, przystapimy obecnie sami do poréwnania
we wszystkich gléwnych punktach warunkéw konku-
rencji obydwu przemystow, aby ma podstawie danych
liczbowych uzyskaé o mich obiektywne pojecie.

1 Diplom. and Cons. Reports” nr 1183, str. 5 i 6.
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2. Warunki produkcji Przemyslowej w Polsce
i w Rosji

Materiat opatowy. Jednym z najwazniejszych
warunkow produkeyjnych kazdego przemystu fabrycz-
nego jest posiadanie materialu opalowego. Wielu ba-
daczy uwaza ten wlasnie moment zy decydujacy w roz-
woju polskiego przemystu i najwazniejszy w jego walce
konkurencyjnej z przemystem rosyjskim. I tak spra-
wozdanie wspomnianej komisji z 1886 r. méwi: ,, Ma-
terial opalowy jest bez watpienia tym czynnikiem, ktéry
stwarza najistotniejszg rézmice w warunkach produkeji
miedzy centralnymi guberniami i Krélestwem Pol-
skim‘ !, Przemys! polski posiada wielkie i bogate ko-
palnie, podezas gdy centrum rosyjskiego przemystu —
okreg moskiewski — jest bardziej oddalony od kopalni
Zaglebia Donieckiego i moze opieraé sie gltéwnie na
kosztownym opalaniu drewnem Ilub torfem. ,,Cena
drewna w guberni moskiewskiej z kazdym dniem wzra-
sta, wedtug obliczen inz. Bielikowa pud drewna kosztu-
je przecigtnie od 11,6 do 13,1 kopiejek. Torf, ktorego
zastosowanie w fabrykach szybko roénie i ktérego juz
w okolicy Moskwy zuzywa sie 100 000 sgzni rocznie,
kosztuje, gléwnie na skutek wysokich kosztéw trans-
portu, 12, a nawet 16 kopiejek za 1 pud; jego zasto-
sowanie za$ jest tylko wtedy dla fabryki korzystne,
kiedy znajduje sie ona w bezposredniej bliskosci torfo-
wisk, Wegiel rosyjski kosztuje w Moskwie 13,3 kop.
(z Tuly), 17,5 kop. (z Riazania) i 25 kop. (z Zagtebia
Donieckiego). Réwniez angielski wegiel kosztuje 25
kop. (za 1 pud).

O ile stosunkowo drozsze sg najczesciej uzywane ro-
dzaje opalu — drzewo i torf — prazy réwnoczesnej

! ,,Otezoty czlenow komissii”, I, -str. 30.
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niemoznosci zastgpienia ich przez jeszcze drozszy we-
giel i jak podstawowe znaczenie posiada ten problem
dla rosyjskiego przemystu, mozna oceni¢ na nastepu-
jacym przykladzie: Srednia zawarto$é ciepta drewna
waha sie, wediug obliczen tego samego inzyniera Bie-
likowa, od 2430° (F.C.) do 2700° moskiewskiego torfu
od 1920° do 2800°% ta sama $rednia zawartos$é ciepla
wynosi nawet w wypadku wegla tulskiego — 3 280°,
a wegla donieckiego i angielskiego przekracza dale-
ko 5000°1.

W zupelnie innym poltozeniu pod tym wzgledem
Znajduje sie przemys! polski, Przecietne ceny wegla
w gléwnych okregach przemystowych w Sosnowecu,
Yodzi i Warszawie wynosza: 2,4—4,95 kop., 11,5
i 13 kop. (za 1 pud), czyli sg nizsze od cen drewna
w Moskwie, rzecz jasna, przy znacznie wiekszej za-
wartosci ciepla 2.

Koszty opatu przeliczone ma jednostke produktu
WYnosza:

w Polsce w Moskwie w Petersburgu
za 1 pud przedzy
bawelnianej 38 kop. 90 kop. 53 kop.?

Dane te dostatecznie wykazuja, jak bardzo korzystna
pod wzgledem opatu jest sytuacja jpolskiego przemystu
w poréwnaniu z rosyjskim konkurentem.

Whbrew temu profesor Schulze-Gaevernitz uwaza
za mozliwe twierdzi¢, ze ,,przemyst polski nie jest
uprzywilejowany pod wzgledem bogactw maturalnych.
Wskazuje sie, co prawda, na tanszy material opalowy,
lecz wedtug danych Mendelejewa, poréwinanych z da-
nymi wyzej wymienionych sprawozdan, wszelkie

1. c., str. 30—31.
? ,,Otezoty czlenow komissii”, I, str. 32—33.
3 ,,Fabriczno-zawodskaja promyszlennost”, I, str. 16—17.
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uprzywilejowanie niknie =z chwilg pmzechodzenia
Moskwy do opalania mafta (1 pud wegla kamiennego
kosztuje w Yiodzi 12—13 kop., ta sama zawarto$é ka-
lorii w przeliczeniu na nafte 12,75 kop.1“

Tu malezy zauwazyé, co nastepuje. Przede wszy-
stkim 1 pud wegla kamiennego kosztuje w kodzi nie
12—13 kop., jak sadzi profesor Schulze-Gaevernitz,
lecz 8%1—131/2 (wzglednie 8,3—14,7), a 1 pud nafto-
wegla (to znaczy ilos¢ mafty o tej samej zawartosci
ciepla co 1 pud wegla) — mnie 12,75 kop., lecz
13—20 kop? czyli znacznie wigcej miz wegiel
w Polsce. Po wtére — mafta stanowi dotychezas
w okregu moskiewskim tylko 20,5% zuzywanego ma-
teriatu opalowego, w samym przemys$le bawemianym
w guberniach moskiewskiej i wladimirowskiej —
29,4%0 3, nie moze wigc mie¢ wplywu na warunki pro-
dukcyjne przewazajacej liczby fabryk w tym okregu.

Po trzecie — co sie tyczy przyszlosci tej metody
opalania —to w artykule prof. Mendelejewa, po§wieco-
nym specjalnie przemystowi mnaftowemu, czytamy:
»Uzywanie (odpadkéw naftowych) jako materiatu opa-
fowego wobec miemozno$ci wykorzystania masy wy-
dobywanej mafty (z powodu braku rurociggu z Baku
do Batum) jest dzisiaj zupelmie zjawiskiem natural-
mym, chociaz wyjatkowym i czasowym“4, , Do zwy-
klych celéw opalania, szczegbélnie do opalania ma-
szyn parowych, do czego nadajg sie wszystkie rodzaje

1 G. von Schulze-Gaevernitz, 1. c., str. 359.

* Zobacz cene wegla kamiennego w ,,Otczoty komissii”, IT, str. 104,
i I, str. 33. Cenge 1 puda nafto-wegla oblicza sie¢ w nastepujacy sposéb:
»100 jednostek wagi wegla kamiennego, pisze Mendelejew, mozna za-
stapié 67 jednostkami wagi odpadkéw naftowych”. Cena odpadkéw naf-
towych waha sig, wedlug tego samego zrédia, w ostatnich latach...
w Moskwie od 20 do 30 kop. za 1 pud. (,,Fabriczno-zawodskaja pro-
myszlennost”, XII, str. 311—312).

31, e, I, str. 17 i XXII, str. 264, wprowadzenie, str. 21.

$°107¢e; X0, ‘str. ‘310,
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materialu opalowego, zastosowanie tak cen-
nego opalu, jakim sg odpadki mnaftowe,
moze zmnalezé szerokie wmastosowanie
tylko czasowo, w tych przejdciowych
okresach zycia gospodarczego kraju..
w ktérych przemyst mie zdagzyt jeszcze
wejéé w normalne tozysko ogélmego
rozwoju, jaki dzisiaj zapewni¢ moze wszedzie tylko
jeden sposb — zastosowanie wegla kamiennego®.
I dalej: ,,Obecne zuzycie odpadkéw naftowych w Ro-
sji, dochodzace do 130 min pudéw, musi byé
traktowamne jako zjawisko przejsScio-
we, zwigzane z jednej strony z brakiem mozliwoéci
zbytu nadmiaru nafty ma rynkach $wiatowych, z dru-
giej za§ z niedostateczng intensyfikacja wydobycia

i powszechnego stosowania wegla kamiennego w calej .

Rosji, a szczegblnie w jej centrum i ma potudniowym
wschodzie“. ,,Uruchomienie linii kolejowych @ Za-
glebia Donieckiego do Wolgi i inne tego rodzaju
przedsiewziecia zmierzajace do zuzytkowania nadmia-
réw nafty w Baku i do umozliwienia taniego wywo-
zu donieckiego wegla kamiennego — oto obecne za-
dania stojace przed przemystem Rosji; powinny
one polozyé kres stosowanemu obecnie
w mnieracjonalnie szerokim zakresie
opalaniu kotléw parowych odpadkami
naftowymi z Baku“?

Przytoczone cytaty wyrazajace opinie mnajlepszego
znawcy tego problemu wystarczaja naszym zdaniem,
by wykazaé, ze przy poréwnawczej ocenie materia-
16w opalowych stosowanych w Polsce i w Moskwie
nie nalezy uwzgledniaé mafty jako érodka opalowe-
go — ze wzgledu na tymczasowy charakter tego ro-

1 1. ¢.; six.’ 312,
£1.¢.; str,-312°1 313,
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dzaju opatu. To, co sie obecnie okreéla pojeciem ,,0d-
padki naftowe®, nie oznacza weale rzeczywistych od-
padk6w produkcyjnych, lecz sam produkt dobywania
nafty, niedostatecznie tylko wykorzystywany z uwagi
na trudnosci zbytu i w wielkich rozmiarach stosowa-
ny mie do oSwietlania, lecz do celéw opalowych —
do tego stopnia, ze przy eksporcie z Baku przypadato
na 1 pud mafty w 1891 r. — 1,40, w 1894 r. nawet
2,73 puda odpadkéw naftowych. A zatem tak zwane
»odpadki“ stanowia wlasciwie gléwny produkt, nafta
natomiast — produkt uboczny. Anomalia tego zjawi-
ska wychodzi ma jaw réwniez w jakosci samego pro-
duktu. Otrzymywane w ten sposéb ,,odpadki‘ zapalaja
sig juz w temperaturze 50° 40°, a nawet 30°C, pod-
czas gdy normalna zapalno§é rzeczywistych odpadkéw
- nie moze by¢ mizsza od 140—120° C. Stad tez kosztow-
ne skutki taniego opalania: w latach 1893—1894 po-
zar zniweczyl 20 statkéw Astrachanskiego Towa-
rzystwa Zeglugi Parowej, opalanych ,odpadkami‘?.
Innym niedostatkiem mnafty jako materiatu opalowego
jest, ze odpadki te wskutek ich sktadu chemicznego
zuzywa sie¢ do otrzymania okreslonej temperatury —
w istocie w iznacznie wiekszych ilociach, nizby to
mialo miejsce przy rzeczywistych odpadkach nafto-
wych. Dodatkowe zuzycie odpadkéw wynosi niekiedy
4072, zarzad linii kolejowej Petersburg—Moskwa
okreslit je jako zjawisko stale. Fakt ten czyni ta-
nios¢ — najwazniejszg zalete opalania naftg — w wy-
sokim stopniu iluzoryczna. Tu i Gwdzie zaczyna sie
rezygnowa¢ z uzywania odpadkéw mnaftowych; i tak
rosyjskie koleje potudniowo-wschodnie powrdcity nie-
dawno do stosowania wegla kamiennego. Co prawda,

! ,,Wiestnik Finansow” nr 21, 2 lipca 1895 r.
* Michajlow R., ,Isljedowanije nieftjaostatkow”, ,,Wiestnik obszcze-
stwa technotogow” nr 1, styczen 1898.

66



w najblizszych latach zuzycie odpadkéw mnaftowych
w centralnym okregu przemystowym raczej wzrosnie,
niz zmaleje, szczegblnie z powodu ich mnadprodukeji
i niskich cen. Przy obecnej jednakze aktywnosci rzadu
rosyjskiego w zakresie popierania kapitalizmu i w u-
suwaniu wszystkich przeszkéd z jego drogi takze sto-
sowanie mafty zostanie wkrétce ograniczone do racjo-
nalnych celéw i fabryki przejda do opalania drewnem
i weglem. W ostatnim jednak wypadku korzystne po-
lozenie Polski pozostanie nietkniete, poniewaz ogdlnie
biorac materiat opatowy jest w Polsce o polowe tan-
szy niz w Moskwie 1.

2. Sita robocza. Zazwyczaj przytacza sie ten
czynnik produkcji przemystowej na dowdéd, ze Polska
Znajduje si¢ w mniej dogodnych warunkach niz Rosja,
dysponujaca tanszym robotnikiem 2. Rzeczywiécie, pta-
ce robocze s3 w Polsce o wiele wyzsze miz w Rosji,
a mianowicie:

przedzalnia tkalnia materialéw apretura przedzalnia

bawelny bawelnianych welny

mezczyzn o 18,75% 36%/0 19%0 59
kobiet o 42,0% 37% 107%0 91%o
dzieci o 14,0% 79%0 85%0 27%0

tkalnia fabrykacja tkalnia przecietnie

materiatow sukna materiatow

welnianych potwelnianych
mezczyzn o 31% 13%0 60%0 32,2%/0
kobiet o 105%0 33%o 122%/o 73,9%0
dzieci o 112%o 4% 150%/0 60,0%0 3

Czas pracy natomiast jest w Rosji znacznie diuzszy
niz w Polsce. ,,Podezas gdy w moskiewskich fabry-

1 Otczoty czlenow komissii”, I, str. 35.

t ..przy tym place tygodniowe w Polsce sa wyzsze niz w Rosji...
Dzieh pracy jest w Moskwie o tyle diuzszy...” etc. (Schulze-Gaevernitz,
1. c., str. 359), podobnie w ,,Die industrielle Politik Russlands in dessen
polnischen Provinzen” w ,Neue Zeit”, 1893—94, t. II, str. 791.

8 ,,Otczoty czlenow komissii”, I, str. 39.
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kach 13-, a nawet 14-godzinny dzieh pracy jest szero-
ko rozpowszechniony, w Polsce taki czas pracy za-
obserwowano tylko w 9 fabrykach, w 3 przypadkach
jedynie’ w poszczegéinych oddzialach fabrycznych.
Podczas gdy w moskiewskich fabrykach diluzszy niz
‘14-godzinny czas pracy nie jest wcale rzadkoscig
i przedluzal sie do 16 godzin, w Polsce mie przekra-
czal 14 godzin, a mawet i 14-godzinny czas pracy
zaobserwowano tylko w dwu fabrykach sukna“!.
W ogéle w 75% fabryk pracuje sie od 10 do 12 godzin,
dlatego dla Polski 1l-godzinny dziehA pracy mozna
przyjaé za przecietny. W Moskwie przecietny czas pra-
cy przekracza 12 godzin. W Polsce praca nocna jest
rzadkim wyjatkiem, w Moskwie jest bardzo rozpo-
wszechniona. I chociaz w Polsce liczba dni pracy
w roku wynosi 292, podczas gdy w Moeskwie tylko
286, to jednak wymnosi to dla Polski przecietnie tylko
3212 godzin pracy w roku, podczas gdy w Moskwie
(liczge tylko 12 godzin dziennie) — 3430 godzin, czyli
wiecej o catych 218 godzin 2.

Obydwa te czynniki — nizsze place i dlugi czas
~ pracy — uwaza sie zazwyczaj za powazne uprzywilejo-
wanie moskiewskiego przemystu w jego walce kon-
kurencyjnej z polskim. Wydaje sie jednak, ze poglad
ten mozemy okresli¢ jako zbyt pochopny i nieugrun-
towany.

Po pierwsze — przy poréwnaniu zestawia sie za-
zwyczaj place robotnika w Polsce z placg robotni-
ka w Rosji i ptace robotnicy w Rosji z placa robot-
nicy w Polsce. W ten sposéb, miedzy innymi, postg-
pita réwniez w 1886 r. komisja do zbadania polskiego
przemystu. Tymczasem, jak zauwazyt to juz inspektor
fabryczny Swjattowskij, metoda ta jest falszywa, po-

1y e, T str 4t
*1. ¢, I, str. 42 i 43; por. Swjattowskij W. W., 1. c., str. 39.
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niewaz w Polsce praca kobiet i dzieci jest rozpo-
wszechniona w daleko wyzszym stopniu niz w Rosji;
dlatego tez w Polsce kobieta zajmuje raczej miejsce
obsadzone w Rosji przez mezczyzne, stad mnalezy po-
réownywaé place robotnikéw rosyjskich mie z piacami
polskich robotnik 6w, lecz z placami robotnic ‘.
Liczba zatrudnionych kobiet wymosi w rzeczywistosci
w przemysle wlokienniczym (interesujagcym nas, jesli
chodzi o konkurencje) ponad 50% calego personelu
fabrycznego, w okregu moskiewskim mnatomiast
w przemysle bawelnianym tylko 37%, w welnianym —
nawet tylko 28%02.

Gdy sie jednak poréwna place robotnikéw w Rosji
z placami polskich robotnic, to sytuacja zmieni sie
niejednokrotnie na niekorzy$é okregu moskiewskiego,
w kazdym razie warunki wyréwnajg sie. Przecietne
place w przemysle widkiennmiczym wynosza miesiecz-
nie (w rublach):

w Polsce w Rosji
mezczyzn 20,1 15,2
kobiet 19,3 8,8
dzieci 8,8 559

Checge wiec uzyskaé rzeczywiste i dokladne dane
o wzglednej wysokosci ptac w Rosji i Polsce, malezy
w obydwu krajach obok plac mominalnych braé¢ pod
uwage sklad personelu robotniczego pod wzgledem
plci i wieku; w ten sposéb otrzymane wyniki czesto
beda sie powaznie réznity od przytoczonych powyzej
danych.

Jest to pierwsza poprawka, ktérg malezy wprowa-
dizi¢ do wniosku wysnuwanego zazwyczaj z poréwnania
ptac roboczych.

1 Swjattowskij W. W., 1. c., str. 59—60.

2 ,Otczoty czlenmow komissii”, I, str. 71.
.65 I 8t 39
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Po wtére — czesto pomija sie fakt, ze rosyjski ro-
botnik w bardzo wielu wypadkach otrzymuje od fa-
bryki mieszkanie, niekiedy nawet wyzywienie. Doty-
czy to nie tylko kawaleréw, lecz réwmiez i zonatych,
ktorych rodziny mieszkaja zazwyczaj w tych samych
koszarach robotniczych. Opalu w tych wypadkach do-
starcza rowniez fabryka!. Chcac wiec przeprowadzié
doktadne poréwmnanie, nalezy to doda¢ do placy ro-
botnika rosyjskiego. W ten sposéb mnawet roéznica
w placach nominalnych ma niekorzy$é Polski mie jest
tak wielka, jak mogloby sie wydawaé przy powierz-
chownym zestawieniu.

O wiele wazniejsze s3 jednakze dalsze momenty,
ktore wylkazuja, ze praca w fabrykach w Polsce jest
znacznie intensywniejsza miz w Rosji. Prze-
cietny polski robothik jest przede wszystkim inteli-
gentniejszy i bardziej wyksztalcony. Badania prze-
prowadzone przez prof. Janzula wykazaly, ze liczba
robotnikéw, ktérzy umieja czytaé i pisaé, wymnosi
w centralnym okregu 22—36%0 o0gétu, w Polsce mato-
milast 45—65%0 2.

»--polski robotnik «odzywia sie lepiej miz rosyjski,
odnosi sie to szczegélnie do kobiet 3. Po trzecie — ro-
botnicy w Polsce tworzg ustabilizowans warstwe lud-
nosci zyjaca wylacznie z pracy w fabryce. W Rosji
ciggle powazna, chociaz stopniowo malejgca czes$é
armii robotniczej sktada sie z chlopéw powrmacajacych

i Swjatlowskij W. W., 1. c., str. 47; ,Otczoty fabricznawo-inspektora
petersburskawo rejona”, str. 11. W trzech przemystowych powiatach gu-
berni moskiewskiej, gdzie zbierano tego redzaju dane, mieszka w kolo-
niach fabrycznych 56,8" wszystkich robotnikéw-mezezyzn; w grupie
przgdzarzy i tkaczy liczba ta wzrasta do 66,8%. (Dementiew, ,,Fabrika”,
str. 42). Wedlug tych samych danych z Iacznej liczby mieszkancéw
koszar przypada 22,2% na czlonkéw rodzin robotnikéw, ktérzy sami nie
pracuja w fabryce, 1. c., str. 44.

* Janzut J. J., ,Fabricznyj raboczij w sredniej Rossii i w Carstwie

Polskom”, ,,Wiestnik Europy”, luty 1888, str. 794,
21 - BtY. 792,
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latem na wie§ 1 zamieniajacych subtelng prace
fabryczng na proste roboty polne 1.

Po czwarte — sposob zycia polskiego robotnika jest
bardziej zindywidualizowany miz rosyjskiego. Ten ostat-
ni mieszka, jak wspomniano, raczej w koszarach
fabrycznych i korzysta z wyzywienia fabrycznego.
Tego rodzaju tryb zycia prowadzi w pewnych okolicz-
nosciach do zupelnego skrzywienia indywidualnosci.
Robotnik rosyjski pozostaje przy tym zawsze pod kon-
trolag swych przelozonych, nawet w prywatnym zyciu
krepuja go przepisy fabryczne. Moskiewski inspektor
fabryczny wspomina o fabrykach, gdzie S$piew —
czy to w warsztatach, czy izZbach mieszkalnych —
podlega karze 5 rubli, wzbronione jest réwniez pod
grozbg wysokiej kary pienieznej wzajemmne odwiedza-
nie sie robotnikéw 2. Nierzadko przydziela sie robot-
nikom mieszkanie w wilgotnych suteremach fabrycz-
nych lub w pomieszczeniach tak miskich, ze wejsé do
nich mozna tylko ma czworakach3 W Polsce stosunki
przedstawiajg sie inaczej: robotnik prowadzi zawsze
wiasny dom, jego warunki mieszkaniowe sg na ogél
znacznie lepsze.

Wedlug zgodnej opinii wszystkich badaczy pracy
najemnej wszystkie przytoczone momenty: wyksztal-
cenie, lepsze mieszkanie i wyzywienie, indywidualne
gospodarstwo domowe, krotko — wszystko to, co pod-
nosi poziom zycia robotinika, posiada decydujace zna-
czenie takze dla intensywnosci jego pracy *.

Wreszcie w Polsce istnieje placa od sztuki, ktéra —

1w trz‘eéh wspomnianych obwodach przemystowych moskiewskiej
guberni liczba dorostych robotnikéw, ktérzy latem opuszczaja fabryke,
wynosi przecietnie 14,1%, w branzy wildkienniczej 19,7% 3lacznej liczby
robotnikéw. (Dementiew, 1. c., str. 4).

2 ,Otczot fabricznawo inspektora moskowskowo rejona”, str. 81.

3 ,Otczot fabricznawo inspektora witadimirskawo rejona”, str. 68.

4 Por. Brassey Th., ,Work and Wages”, réwniez L. Brentano, ,Ueber
das Verhaeltnis von Arbeitslohn und Arbeitszeit zur Arbeitsleistung”.
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jak wiadomo — podwyzsza do maksimum intensywnosé
pracy, w Rosji natomiast — placa za czas.

Wszystkie wspommniane momenty skianiajg mas do
stwierdzenia, Ze praca polskiego robotnika fabrycznego
w poréwnaniu z rosyjskim jest bardziej intensywna.
Ta cecha polskiego robotnika réwnowazy jego wyzsza
place nominalng i krétszy czas pracy do tego stopnia,
ze ostatecznie kosztuje on polskiego fabry-
kanta mniej niz rosyjski robotnik ro-
syjskiego fabrykantal

W przeliczeniu na 1 pud placa robotnicza wynosi:

dla tkanin bawelnianych przedzy bawelnianej
w Polsce 0,77—1,50 rb. 0,66—1,20 rb.
w Rosji 2 rb. i wiecej 0,80—1,50 rb.?2

1 ,W krajach o réznym stopniu rozwoju produkecji kapitalistycznej
i stad o réznym organicznym skladzie kapitalu stopa wartosci dodat-
kowej (jeden z czynnikéw wyznaczajgcych stope zysku) moze byé
wigksza tam, gdzie normalny dzien jest kroétszy, niz w kraju o diuz-

* szym dniu pracy. Po pierwsze — o ile 10-godzinny angielski dzien
pracy z racji wyzszej intensywnos$ci réwna sie¢ 14-godzinnemu austriac-
kiemu dniu pracy, to przy identycznym jego podziale moze 5 godzin
pracy dodatkowej przedstawiaé w pierwszym wypadku na rynku Swia-
towym wieksza warto$é niz 7 godzin w drugim. Po wtére — wieksza
cze$¢ dnia pracy moze wytworzyé w pierwszym wypadku wiecej pracy
dodatkowej niz w drugim. (Marx K., ,,Das Kapital”, t. III, cz. I, str.
195—6). :

? Janzut J. J., ,,Fabricznyj raboczij w sredniej Rossii”, str. 91 (w ory-
ginale blednie podano 791, przyp. tlum.), Wedlug Swjatlowskiego (1. c.,
str. 61) praca tkacza jest w Polsce tansza, przedzarza natomiast drozsza
anizeli w Rosji. Wedtug ,,Fabriczno-zawodskoj promyszlennosti Rossii”,
I, str. 17, koszty produkcji 1 puda przedzy bawelnianej sa w Rosji
i w Polsce mniej wiecej takie same, przy czym polski fabrykant, cho-
ciaz oszczedza na materiale opalowym 52 kopiejki, to jednak wydaje
na sile robocza wiecej niz moskiewski, mianowicie 83 kopiejki. Za
bardziej wiarygodne uwazamy przytoczone przez nas w tekScie, uzy-
skane przez Janzula na podstawie badahn osobistych, dane o placy ro-
boczej. Miat on okazje w charakterze inspektora fabrycznego w okregu
moskiewskim oraz przewodniczacego komisji do zbadania przemystu
‘W Polsce osobiScie poznaé polski i rosyjski przemyst. ,,Pomimo niz-
szych ptac praca w Rosji jest bardzo droga. W Anglii 1 000 wrzecion ba-
welnianych wymaga obslugi 3 robotnikéw, w Rosji, wediug Mendele-
jewa 16,6. A wiec gdyby nawet Anglik otrzymywal 4-kKrotnie wiekszy
zarobek niz Rosjanin, to pracowalby przeciez daleko taniej. Do plac
jednak dochodzg jeszcze wysokie koszty nadzoru, paszportéw, mieszkan
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Réznica w czasie pracy w: Polsce i w Rosji z chwilg
ograniczenia przez ustawe w obydwu krajach dnia
roboczego do 11'/2 godzin nalezy obecnie do przesztosci.
Nowe to zarzgdzenie, mimo Ze stanie sie bez watpienia
takze i dla moskiewskiego okregu bodZcem do rozwoju
technicznego, wyjdzie mna korzysé przede wszystkim
polskiemu przemystowi w jego walce konkurencyjnej,
i to na szereg lat, poniewaz nie bedzie mozna w ciggu
jednego dnia podnie$¢é produktywnosci rosyjskiego
robotnika, ktérej niski stopien jest zwiazany z tak wie-
loma innymi momentami. O slusznosci tego wniosku
moéwi fakt, ze juz w 1892 r, polscy fabrykanci zwrécili

robotniczych, szpitali itd., ktére w Anglii odpadaja zupelnie, w Polsce
za§ w wysokim stopniu”. (Schulze-Gaevernitz, 1. c., str. 361). To wszy-
stko jednakze, rzecz dziwna, nie przeszkadza prof. Schulze-Gaevernitzo-
wi powolywaé sie na fakt wyzszych zarobkéw tygodniowych jako na
dow6d upoSledzenia polskiego przemystu, réwnowazonego tylko przez
uprzywilejowanie w dziedzinie tanhszego opatu. Tego samego zdania
w tej materii jest angielska niebieska ksigga: ,,Although the Russian
manufacturer appears to have an advantage in these respects” (the
extraordinarily low rate of wages), ,,the cost of production is greater
for him than for the Polish manufacturer... (,Royal commission etc”,
vol. X, str. 9). I dalej: ,,There is a still more striking difference bet-
ween the Polish and Russian workpeople. The latter, although now
nominally free, are but little removed from their former condition, and
have small ambitionr to improve their position. The Poles have a far
higher standart of comfort, and since they depend entirely upon their
wages for their support, they are not contented with low earnings, but
still their work is found to be less expensive than that of the Russians”,
(1. c.) Charakterystyka rosyjskiego robotnika zalatuje tu zreszta mocno
starzyzna; nie ustajace od 1896 r. wielkie strajki w Rosji dowodza,
ze takze tamtejsi robotnicy ,,have ambition to improve their position”.

W artykule ,,Industrielle Politik Russlands...” w ,Neue Zeit”, 1. c,
str. 791, czytamy: ,,R6wniez sila robocza w Rosji jest tansza niz
w Polsce... Przy tym czas pracy w Rosji jest znacznie diuzszy niz
w Polsce... Co sie jednak tyczy intensywno$ci pra-
cy, to, jak zapewnia nas wspomniany inspektor
fabryczny Swjatlowskij, jest ona w obydwu kra-
jach jednakowa”. W pracach Swjatlowskiego nie ma $ladu tego
rodzaju ,zapewnienia”. Trudno zreszta przyszioby Swjatlowskiemu daé
imputowane mu zapewnienie, po pierwsze — dlatego, ze nie zdradza
on nigdzie tak swoistej autorowi artykutu ,,Industrielle Politik” sklon-
nosci zapewnienia czytelnika o czyms§, co nie istnieje, i po wtére —
poniewaz w kwestii intensywno$eci pracy w Polsce zajmuje on sta-
nowisko raczej wregcz odwrotne. (Swjattowskij W. W., 1. c., str. 59—61).
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si¢ do rzadu czeSciowo po to, by robotnikom, ktérzy
W maju tego samego roku urzadzili w Lodzi imponujacy
strajk, pokaza¢ przyjazne oblicze, przede wszystkim za§
dlatego, by wnioskiem o ograniczenie dnia pracy w ca-
tej Rosji do 11 godzin zadaé cios moskiewskim konku-
rentom, co jednak — gléwnie z powodu oporu rosyj-
skich przedsiebiorc6w — pozostato bez rezultatu.

3. Sktad kapitatu. Réwhiez i ten wazny czyn-
nik przedstawia sie inaczej w Polsce i w Rosji. W Pol-
sce warto§¢ produkcji rocznej przedsiebiorstwa prze-
kracza najczeSciej kwote jego kapitalu trwalego, nie-
kiedy nawet dwu— trzykrotnie, przecietnie jednak
stosunek kapitalu trwatego do wartoéei produkeji jest
jak 2:3,21, W Rosji, szczegélnie w okregu centralnym,
jest odwrotnie. Warto$¢ produkeji (w tych samych dzie-
dzinach wytwarzania) jest tu czesto mmiejsza miz ka-
pital trwaty, najwyzej mu sie réwna, a tylko rzadko
W wigkszym stopniu go przewyzsza. Zjawisko to mozna
przypisa¢ dwu okolicznoéciom. Po pierwsze — w Rosji
w kazdym przedsiebiorstwie wydaje sie o wiele wiecej
niz w Polsce na cele budowlane, poniewaz materiaty
budowlane sa w ogéle znacznie drozsze 2. Po wtére dla-
tego, ze w Rosji przewazajaca cze$¢ fabryk posiada
wlasne koszary robotnicze, czego nie ma w Polsce3.

Chociaz wiec nawet to, co nazywa sie ,,organicznym
skladem kapitatu“ (stosunek kapitatu stalego do zmien-
nego), jest w Rosji ,wyzsze* niz w Polsce, to wynika
to mie z wyzszego stopnia rozwoju rosyjskiej produkej,
lecz przeciwnie, w znacznym stopniu z jej bardziej pry-
mitywnego sposobu produkeji, ktéry pocigga za sobg ca-

1 ,,0tczoty czlenow komissii”, I, str. 10.

? Cegly kosztowaly na przyklad (1000 sztuk):

1876 w Lodzi 14—15 rb.; w Moskwie ca 32 rb.;

1886 B 8— 9 rb.; 5 ca22: b (1. ¢ T, Bt 13).

? Budowa koszar ete. kosztowala np. dwie wieksze rosyjskie fabryki
PO 400000 rb., mniej wiecej /s caltego kapitalu trwatego (1. c., I, str. 12).
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ly szereg wydatkéw, mie majacych nic wspélnego
z wlasciwym procesem wytwarzania. Jesli zatozyé¢, ze
wszystkie pozostate warunki produkeji i zbytu sg jedna-
kowe, to juz z tego wynika, ze polscy przedsiebiorcy
moga przy sprzedazy swych towaréw ma rynkach ro-
syjskich osiggaé zysk dodatkowy w poréwnaniu z ro-
syjskimi przedsiebiorcami. Dodatkowo wplywa na to
jeszcze fakt, ze praca polskich robotnikéw, jak wska-
zywalidmy, jest znacznie intensywniejsza.

4 Okres obrotu kapitalu w Polsce jest znacznie
krotszy niz w Rosji. Po pierwsze — w Rosji gromadzi
sie zapasy material6w opalowych i surowcéw na diugie
okresy. Wysokie ceny i powszechny brak materiatéw
opatowych w glebi Rosji zmusza fabrykantéw do wyda-
wania wielkich sum pienieznych na zakup laséw lub
tez torfowisk. W ten sposéb prawie kazda wieksza
moskiewska fabryka unieruchamia wiekszy lub mmiej-
szy kapital w lasach czy torfowiskach. Précz tego do-
stawa drewna, a szczeg6lnie torfu odbywaé sie moze ta-
nio i dogodnie tylko zimg, dlatego tez kazda moskiewska
fabryka nagromadza zapasy tych materialéw opatowych
na caty rok, a mawet na dwa latal. W Polsce przy
opalaniu weglem kamiennym dzieki malym odleglos-
ciom tworzy sie zapasy tylko na 1—4 tygodni, najwyzej
na 3 miesigce 2. Podobnie zapasy surowcoéw, a szcze-
gblnie bawelny, czynione sg w Rosji na czas dluzszy,
w Polsce matomiast tylko ma okres 2—6 miesiecy 3.

Po wtére — fabrykant polski realizuje swe produkity
zZnacznie szybciej niz rosyjski. Pierwszy udziela swym
odbiorcom kredytu najczesciej 3—6 miesiecznego, drugi
12—18 miesiecznego. Polski fabrykant produkuje na
wzér niemiecki i angielski ma zaméwienie, za posred-

i ety 36:
2 Yo 65T sty -36; 1 1X,-str. 105.
8150 I3, 8 260
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nictwem swych komiwojazeréw, rosyjski natomiast
wedlug wlasnego przewidywania, niekiedy ma dwa do
trzech lat, na zapas!. Rowniez ten moment dowodzi,
ze polski kapitat przemystowy — caeteris paribus —
lepiej jest uzbrojony do walki konkurencyjnej.

5. Koncentracja produkcji jest znacznie
wieksza w Polsce niz w Rosji. Warto§é produkeji 1 fa-
bryki w branzach nie podlegajacych akcyzie wymnosita
miesiecznie w rublach: 5

1885 1886 1887 1888 1889 1890

~ w Rosji 50824 52248 54601 58237 58972 57578
w Polsce 57875 63860 71894 74051 71305 712482

Roéznica jest jeszcze wieksza, kiedy sie poréwnywa
poszczegblne gatezie produkeji. W przemysle weglowym
np. stosunek ten przedstawia sie nastepujaco: przyjmu-
jac liczbe kopaln i szybéw, jak réwniez poziom wydo-
bycia w Rosji za 100, otrzymamy dla Polski:

1890 kopalnie szyby wydobycie
Polska 6,8%0 6,2% 70,6%0 3

Przy szesnastokroinie mmiejszej liczbie szybow wy-
dobycie wegla w Polsce przekracza /16 rosyjskiego
wydobycia. 85% lgcznego rocznego wydobycia wegla
w okregu dgbrowskim dostarcza 5 zakladow 4.

11 ¢, I, str. 20; A. S., ,,Moskwa i E6dZ”, str. 52—54.

® ,Matierialy dla statistiki torgowli i promyszlennosti za gody 1885—
1887”, str. VI i XI; 1888 — str. 106 i 126; 1889 — str. 134 i 158; 1890 — str.
110 i 131. Dane dla Rosji odnosza sie¢ tu, jak réwniez na str. 76—81, o ile
nie podano inaczej, tylko do Rosji Europejskiej bez Finlandii i Polski.
Rosja azjatycka nie wchodzi wcale w rachube, jeS§li chodzi o problem
konkurencji, uwzglednienie jej w zestawieniu przesuneloby ogélny obraz
jeszeze bardziej na niekorzy$§¢é Rosji. Kiedy autor artykutu ,,Industrielle
Politik” w ,,Neue Zeit”, 1. c., str. 791, méwi: ,,Nareszcie spotykamy
w Rosji kapital bardziej skoncentrowany. Przecietny dochéd brutto
fabryki wynosi w Rosji 45898 rb., w Polsce — 35289 rb.”, to twierdzenie
to, jak réwniez przytoczone przez niego liczby zostaly po prostu wziete
Z powietrza.

3 ,Gornozawodskaja promyszlennost Rossii”, str. 71 i 73.

¢ ,Proizwoditelnyje sily Rossii”, VII, str. 39.
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W innych dziedzinach, jak w przemysle bawelnia-
nym, dochéd brutto na 1 fabryke jest w Rosji wiekszy.
Mniejszy stopien koncentracji w tej galezi produkeji
w Polsce wigze sie ze szczegélnymi okoliczno$ciami,
ktérych oméwienie zaprowadziloby mas do zbytnich.
szezegotow, nie pozostajacych w zwiazku ze stopniem
jej technicznego rozwoju. Wprost przeciwnie, roczna
warto$¢ produkeji przypadajgca na 1 rmobotnika jest
w Polsce rowniez i w tej dziedzinie, jak w wiekszos$ci
innych galtezi, zmacznie wieksza niz w Rosji.

6. W technice produkecji lezy wreszcie najwaz-
niejsza réznica miedzy polskim i rosyjskim przemy-
stem, Poréwnajmy =z punktu widzenia techmicznego
najwazniejsze dziedziny produkcji w obydwu krajach.

Rozpoczniemy od branzy widkienniczej; przemyst ba-
welniany wykazuje:

1890 fabryki wrzeciona krosna H.-Ps
Rosja 351 2819 326 91 545 38 750
Polska 94 472 809 11 084 13714
1890 produkcja w tys. rb. robotnicy
mezezyzni  kobiety
Rosja 208 581 103 916 83 941
Polska 31495 10 474 95351

Z powyzszego zestawienia jasno wynika techmiczna
przewaga polskiego przemystu bawelnianego. W sto-
sunku do rosyjskiego posiada on:
robotnik 6w 10%, produkcji 15%, sily paro-
wej 35%.

Na jednego robotnika przypada w Rosji 1110 rb.

1 Zestawienie wedlug ,Matierialy dla statistiki torgowli i promysz-
lennosti za g. 18907, str. 172—179; dotyczy to tylko przedzalni i tkalni
bawelny. W tablicy tej i dalej na str. 78 poréwnujemy tylko sily parowe
w obydwu krajach, motory o napedzie wodnym odgrywaja w rosyjskim
przemy$le bawelnianym i welnianym zupelnie nieznaczna, w polskim
prawie zadng rolg.
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rocznej produkeji, w Polsce 1 574 rb. — to znaczy o 42%
wiecej. Sila parowa wynosi:

w Rosji na 1000 robotnikéw 204, na 1 miln rb. produkcji 188,
w Polsce na 1000 robotnikéw 685, na 1 miln rb. produkcji 439,

czyli w Polsce o 236% wzglednie o 136%0 wiecej.

Wreszcie zastosowanie pracy kobiet jest wieksze
w Polsce niz w Rosji, W pierwszym wypadku kobiety
stanowig 47,6%, w drugim — 44,7% personelu. Wedlug
podanych uprzednio innych danych, bardziej wiarogod-
nych, bo uzyskanych nie przez sumaryczng, biurckra-
tyczng statystyke, lecz przez specjalng komisje, zasto-
sowanie pracy kobiet jest w Polsce znacznie bardziej
rozpowszechnione, w Rosji natomiast mniej.

Mniej wiecej podobny wynik mozna uzyskaé z po-
rownania przemystu welniamego w Polsce
i w Rosji. Wykazuje on:

1890 fabryki wrzeciona krosna H R
- Rosja 164 7 474 11784 2 230
Polska 168 245 892 4016 6 667
1890 produkecja w tys. rb. robotnicy
mezczyzni  kobiety
Rosja 21 585 14 471 7050
Polska 26 199 8 486 66701

Na Polske wiec w stosunku do Rosji przypada:
robotnikéw 70,4%, produkcji 121%, sity
parowej 299%,

stad na jednego robotnika w Rosji — 1 003 rb., w Pol-
sce — 1729 rb. rocznej produkeji, to znaczy o 72%
wiecej. Sily parowej przypada

W Rosji: na 1000 robotnikéw 104, na 1 mln rb. produkcji 103,
w Polsce: na 1000 robotnikéw 440, na 1 mln rb. produkcji 254.

! 1. c., str. 160—163; w zestawieniu tym poréwnujemy specjalnie prze-

dzalnie i tkalnie welny, reprezentujace w tym roku w Polsce 72%% lacz-
nej wartosci przemystu welnianego.
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Przyjmujac za 100 liczbe sity parowej przypadajaca
w Rosji na 1000 robotnikéw lub na 1 mln rb. produke;j,
otrzymamy dla Polski 323% wzglednie 146%. W dzie-
dzinie zastosowania pracy kobiet obserwujemy tu jesz-
cze wigksza réznice miedzy Polska i Rosja niz w prze-
mysle bawelmianym, mianowicie w Rosji — 32,7% ro-
botnic, w Polsce — 44°o. Techniczna przewaga polskiego
przemystu witkienniczego uwydatnia sie¢ ponadto jesz-
cze w tym, ze w Polsce w wielu dziedzinach wyrabia
si¢ wyzsze numery przedzy i lepsze gatunki materialéw
anizeli w Rosji.

Zajmijmy sie druga, majwazniejsza kapitalistyczna
galezig produkcji, przemyslem weglowym.
WspomnieliSmy juz o silnej koncentracji tego prze-
mystu w Polsce. Wydobywany rocznie produkt przy-
padajacy

na 1 kopalnie wynosi:
w okregu pld.-rosyjskim 678 000 pudéw wegla

w Polsce 7500 000 pudéw wegla — 1 006%.
nal szyb

w okregu pld.-rosyjskim 240 000 pudéw wegla

w Polsce 2985 000 pudéw wegla — 1 1449/, 1

(Tu i ponizej poréwnujemy polskie zaglebie weglowe
z pld.-rosyjskim, poniewaz jest ono najwiekszym i ze
wzgledu na przyszio§¢ najwazniejszym zaglebiem ro-
syjskim).

Odpowiedni stosunek otrzyma sie przez poréwnanie
sumy wydobycia, liczby =zatrudnionych robotnikéw
i stosowanych sit parowych.

3} : produkcja
1890 sily parowe robotnicy w min pudéw
Rosja 6 701 30 077 213,4
okreg pid.-rosyjski 5 856 25 167 183,2
Polska 10 497 8 692 150,8 2

1 ,,Gornozawodskaja promyszlennost Rossii”, str. 75.
53 SR e PR S R T
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Podczas gdy w Polsce (w 1890 r.) 1 robotnik wy-
dobywal rocznie 17 348 pudéow wegla, to w Rosji
na 1 robotnika przypada tylko 7096 pudéw, w okregu
ptd.-rosyjskim — 7281 pudéw, tj. mmniej wiecej
2,5 razy mniej niz w Polsce. Sit parowych przypada

na 1 szyb na 1000 robotnikéw
w Rosji 8 w Rosji 223
w Polsce 202 w okregu pld.-rosyjskim 233 (100%s),
w Polsce 1208 (419%0)

Od roku 1890 do 1894 ilo§¢ sit parowych w polskim
gornictwie weglowym wzrosta o wiecej miz 50%:
z 10497 na 159341

Z [pozostalych waznych dziedzin przemysiu prr‘zy-
toczmy jeszcze cukrowmnictwo.

Juz sam burak uprawiany jest w Polsce bardziej
racjonalnie miz w obydwu okregach rosyjskiego cu-
krownictwa. Przecietny zbidér buraka wynosit na przy-
klad w latach 1882—1890 z 1 dziesieciny 2:

w centralnej Rosji w pild.-zach. Rosji w - Polsce

73,2—125,3 berkowca 80,1—114,4 b. 88—127,6 b.
w 1895 r.3
w centralnej Rosji w pld.-zach. Rosji w Polsce
51,1—117,4 berkowca 90,0—121,2 b. 94,3—144,5 b.

Réwniez jako$¢ polskiego buraka cukrowego jest
znacznie wyzsza od rosyjskiego. Zawartosé cukru
‘'w soku oraz jego czysto$é wymnosza:

1890—1891 zawarto§¢ cukru w soku  czysfo$é
okreg ptd.-zach. 13,49% 80,85%0
»  centralny 13,63%0 78,94%0

: Polska 14,81%0 85,20%0 ¢

1 ,Wiestnik Finansow” nr 29, 28 lipca 1895 r.

2 ,Fabriczno-zawodskaja promyszlennost”, XIII, str. 13.
8 ,Wiestnik Finansow” nr 1, 17 stycznia 1897 r.

¢ ,Fabriczno-zawodskaja promyszlennost”, XIII, str. 11.
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Te samg przewage polskiej techniki wykazuje fakt
otrzymania wiekszej ilosci biatego cukru z soku bu-
rakéw oraz mniejszej iloSci melasy.

W latach 1881/2—1890/1 otrzymywano przecigtnie:

biatego cukru melasy
okreg centralny 7,0— 9,47% 3,20—4,24%,
,»  pitd.-zach. 7,7—10,48% 3,60—4,31%o,
Polska 8,2—11,39% ©1,53—2,28% 1.

Wreszcie takze wykorzystanie odpadkéw produk-
cyjnych w polskim cukrownictwie jest stosowane
znacznie intensywmiej i w wiekszym rozmiarze niz
w rosyjskim. Otrzymywaniem cukru z melasy droga
osmozy trudnilo si¢ w 1890/1891 r. w okregach central-
nym i ptd.-zach. z 182 fabryk 10 z 125 aparaturami
do osmozy, w Polsce za$ z 40 fabryk 24 z 206 apara-
turami do osmozy 2.

7 powyzszej poréwnawczej analizy wszystkich naj-
wazniejszych warunkéw produkcyjnych wynika, ze
polski przemyst jest znacznie lepiej przygotowany do
walki konkurencyjnej mniz rosyjski, zwlaszcza zas$
érodkowo-rosyjski. Nie ulega co prawda watpliwosSci,
7e okreg moskiewski ze swej strony znajduje sie
w lepszym polozeniu w dziedzinie przemystu bawel-
mianego, je§li chodzi na przykltad o obfitos¢ wody,
gdy tymczasem okreg 6dzki pod tym wzgledem, jak
wspomniano, cierpi ma wielki brak. Z drugiej strony
Polska ustepuje Rosji pod wzgledem bogactw natural-
nych w jednej z najwazniejszych dziedzin gospodarki
narodowej, w przemysle zelaznym, co zmusza ja do
czesciowego importu dla swych hut zelaznych rudy,
jak réwniez koksu z zaglebia ptd.-rosyjskiego; oprocz
tego produkcja metalurgiczna jest w Zaglebiu Do-
nieckim bardziej skoncentrowana miz w Polsce. Jest

11, &, str. 16.
?1. c, str. 19,
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réwniez rzeczg jasng, ze Moskwa lezy zmacznie blizej
wschodniej cze$ci Rosji i Azji — waznych dla prze-
mystu widkienniczego rynkéw zbytu — niz Polska.
To uprzywilejowanie jednakze, z ktorym spotykamy
sie¢ we wszystkich dziedzinach polskiego przemystu
w zakresie lepiej wykwalifikowanej sity roboczej,
tanszego materiatu opatowego, wyzszej techniki pro-
cesu produkcyjnego i handlu, powinno wielokrotnie
zrownowazy¢ plusy rosyjskiego przemystu. Wszyst-
kie te wyliczone momenty posiadaja bowiem trwate
znaczenie, co wiecej, wplyw ich na walke konkuren-
cyjna poteznieje z kazdym dniem. Jak bardzo tech-
niczna przewaga przemyshu juz dzisiaj spycha na plan
dalszy znaczenie oddalenia rynkow zbytu, dowiodlo
niedawno mniespodziane rozszerzenie sie¢ niemiec-
‘kiego zbytu w Anglii, a nawet w koloniach angiel-
skich. Na jednym i tym samym obszarze celnym wy-
nik walki na rynku towarowym zalezy oczywiscie
W jeszcze znacznie wyizszej mierze od stopnia roz-
woju przemystu, to znaczy od tego momentu, w kbto-
rym przewaga jest po stronie Polski. Potwierdzaja
to miedzy innymi dwa fakty: pierwszy, ze mnp. polski
przemyst Zelazny, pomimo wspomnianego wizglednego
braku bogactw naturalnych, stwarza ptd.-rosyjskiemu
przemystowi zacieta konkurencje nawet ma samym
obszarze poludniowej Rosji, oraz drugi fakt, ze prze-
myst polski rozwija sie obok okregu pld.-rosyjskiego
kosztem wszystkich innych okregéw cesarstwa !. Obok
polskiego takze petersburski okreg przemystowy jest

1 ,,Wszystkie wiec warunki produkeji ksztaltuja sie dla Rosji ko-
rzystniej niz dla Polski”. Do tego falszywego wyniku dochodzi autor
vIndustrielle Politik” w; »Neue Zeit”, 1. c., str. 791, na podstawie swoich
falszywych we wszystkich punktach danych o stosunkach produkeyj-
nych Polski i Rosji, zupemhie zapominajac o dwu drobnostkach —
o materiale opalowym i o technice produkcji. Poniewaz jest jednak

faktem niezaprzeczalnym, ze polskie towary w rzeczywistoSci wypie-
raja z rynku towary rosyjskie, co za jednym zamachem obala twier-
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obszarem produkcyjnym Rosji, techmnicznie najbar-
dziej postepowym i stosunkowo wysoko rozwinietym;
dla Polski szczegblnie korzystna jest okoliczno$e, ze
na najwazniejszych rynkach zbytu wspdélzawodniczy
ona wiasciwie = okregiem moskiewskim, bedacym
najbardziej zacofanym rosyjskim okregiem przemy-
slowym w calej Rosji, o diugim czasie pracy, o ni-
skich placach, z truck systemem !, koszarowaniem ro-
botnikéw, olbrzymimi zapasami surowcéw, krotko
mowige, z catym ekonomicznym zacofaniem:.

A .istnienie obok siebie tak réznych stopni rozwoju
przemystu, jakie reprezentuja z jednej strony prze-
myst polski i petersburski, z drugiej za$§ moskiewski,
jest mozliwe tylko dzieki dwu okolicznosciom: po
pierwsze — dzieki wielkosci rosyjskiego rynku zbytu
z chlonnoscig wystarczajgeg dla wszystkich konkuren-
tow, oraz po wtore — dzieki wytworzonej przez poli-
tyke celng cieplarnianej atmosferze, ktéra olbrzymi
ten rynek zbytu oddata wylgcznie w rece krajowego
monopolu rosyjskich i polskich przedsiebiorcéw.

3. Stosunki ekonomiczne
miedzy Polskag i Rosja

Z powyzszego jasno wynika, ze przemyst polski ma
zapewniong przysziosé przynajmniej o tyle, o ile ka-
pitalizm rosyjski w ciagu dluzszego lub krotszego
czasu uniknie ogélnego losu gospodarki S$wiatowe],

dzenie o ,wszystkich niekorzystnych warunkach produkecyjnych” —
autor stara sie pozbyé Kklopotu przez wskazanie na osobliwe wiasciwosci
polskiego personelu fabrycznego. ,Jedyna (!) przyczyna tej sytuacji
jest wieksza bieglo§¢é w sprawach handlowych polskich fabrykantéw,
a w szezegélnos$ci lepiej wyszkolony wyzszy personel fabryczny, skla-
dajacy sie gléwnie z Niemcoéw i Austriakow” (1. c.). Autor
prawdopodobnie nie wie, Ze zyjemy w takich czasach, kiedy na kapi-
talistycznym polu walki decyduje sita parowa, oraz ze przed ob-
liczem boga Merkurego nie ma wybranych narodéw.

! System wynagradzania za prace nie pienigdzem, lecz towarem
(przyp. red.).
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o ile tylko w walce miedzy polskim i rosyjskim prze-
mystem decydowaé bedzie wolna konkurencja.

WspomnieliSmy juz o innym waznym czynniku ma-
jacym decydujace znaczenie dla przysziosci polskiego
kapitalizmu — mamy tu na mys$li ekonomiczna
polityke rzadu rosyjskiego. Czynnik ten
mnalezy dokladniej oswietlic dlatego, ze wywolal on,
jak wiadomo, przed kilku laty duzo wrzawy; wypo-
wiadano nawet zdamia, ze poczawszy od potowy lat
osiemdziesigtych rozpoczela sie dla polskiego przemy-
stu po prostu ,,era przesladowan‘.

Wiasciwie catkiem shusznie mozna by z gory wszy-
stkie tego rodzaju twierdzenia potraktowaé jako bez-
podstawne, Najlepszy i ostateczny probierz wszyst-
kich tych ekonomicznych posunieé¢ rzadu — rozwdj
przemystu w Polsce, dokonujagcy sie do ostatniej
chwili w tym samym, ciggle jeszcze rwacym tempie,
dowodzi, zdaje sig, wystarczajaco, ze caly ten halas
o mnadchodzacym koncu byl pozbawiony podstaw.
Wazrost polskiego przemysiu przedstawia wymownie
nastepujaca tablica:

w miln rb. w mln pudéw
E.gczna
wartosé
produkeji k.gczna
przemysiu wartos§é
(gatezie produkeji
nie pod- przemysiu
legajace wlokien- suréw-
akcyzie) niczego ka zelazo stal wegiel
r——
1871 ca 444 18,1 1,4 0,9 12,6
1885 134,8 66,7 2,5 4,2 2,4 109,3
1886 137,8 81,4 2,8 4,6 3,1 120,0
1887 164,5 88,9 3,7 3,8 3,0 121,1
1888 162,3 89,9 4,8 3,2 3,1 147,3
1889 168,3 96,6 5,4 4,0 2,4 151,1
1890 174,2 88,4 7.4 4,1 3,4 150,8
1891 188,3 , 100,8 75 4,4 3,0 158,8
1892 228,3 113,4 9,0 3,7 4,0 176,0
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1893 — — 99 - 3b 54 199

1894 — — 107 387 262 72024

1895 — — 1187036 R 2218

Jak wynika z powyzszej tabeli, w okresie siedmio-
letnim 1885—1892 przyrost wymnosil: igcznie w catym
przemysle 69%, w przemysle wi6kienniczym 70%o
(w przedzalniach i tkalniach welny 40%, w przemysle
welnianym i sukienniczym 77%, we wszystkich po-
zostalych galeziach 101%); w gornictwie w okresie
dziesiecioletnim 1885—1895: dla suréwki 352%, stali
229%, wegla 103%, tylko w produkcji zelaza obser-
wujemy spadek — miamowicie o 14%; w ogéle
w ostatnim czasie mozna zaobserwowa¢ w Polsce
i pld.-rosyjskim okregu powainy rozwdj produkcji
stali kosztem produkeji zelaza.

Jeszeze bardziej interesujace niz wzrost w ostatnim
okresie (1885—1895) jest poréwnanie tego dziesigcio-
lecia z poprzedzajacym okresem (1871—1885), przyj-
mowanym jako okres najlepszej koniunktury gospo-
darczej Polski.

Przyrost w liczbach absolutnych wymosit:

w mlin rb. w mln pudéw
gatezie
nie prze-
podle- myst su- ze-

gajace widkien- réw- lazo
akeyzie niczy ka i stal wegiel
w 14-letnim

okresi¢ 1871—1885 - 90,4 48,6 1Ll DT 96,7
w T-letnim
okresie 1885—1892 93,5 46,7 — — —
w 10-letnim
okresie 1885—1895 — — 8,8 4.9 112,5

t Bloch J. G, ,O przemy§$le fabrycznym?”, str. 14—15, 86—87, 102, 126—
127 i 150—151; ,,Matierialy dla statistiki torgowli i promyszlennosti za go-
dy 1885—1887”, str. X, 1888 —str. 126, 1889 — str. 158, 1890 — str. 134, 1891
— str. 146, 1892 — str. 164. Tomy za lata nastepne nie pojawily sie jesz=
cze w sprzedazy. ,Istoriko-statisticzeskij obzor”, t. I, tab. VIII—-IX,
X—XI i XIV—XV; ,,Gornozawodskaja promyszlennost Rossii”, str. 58—
60; ,Wiestnik Finansow” nr 52, 5 stycznia 1896 r., i nr 8, 7 marca 1897 r.
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Wobec powyzszych liczb przypuszezenie o rozpo-
czetym upadku polskiego przemystu opiera sie na zu-
pelnej ignorancji stanu rzeczy, wprost przeciwnie —
jak sie okazuje — przemys! w ostatnim siedmio-
wzglednie dziesiecioletnim okresie wzrost w wigkszym
stopniu anizeli w poprzedzajgcym okresie czternasto-
letnim. Uwydatnié sie to moze najwyrazniej wtedy,
gdy obliczymy roczny przyrost w obydwu okre-
sach. Przeci¢tny roczny przyrost byl w drugim okre-
sie wiekszy niz w pierwszym, mianowicie w calym
przemysle — o 107%, w przemysle wlékienniczym —
0 90%*, w produkcji zelaza i stali — o 20%, w wy-
dobyciu wegla — o 63%, wreszcie w produkeji su-
réwki — o 1020%o.

Z drugiej strony pod koniec pierwszej czesci naszej
pracy wyliczyliSmy réwniez najnowsze zdobycze pol-
skiego przemystu do lat dziewieédziesiatych na ro-
syjskich i azjatyckich rynkach zbytu. Organizm pol-
skiego kapitalizmu mnie wykazuje wiec $ladéw, ktore
by potwierdzaly domysty o jego wewnetrznej choro-
bie, wprost przeciwnie, goraco optakiwany, wzrasta
i rozkwita ,,tak wspaniale, jak w pierwszym dniu‘.
Poniewaz problem ten jednakze zostat postawiony,
niepokojae (przez lata cale opinie publiczng w Polsce,
poniewaz dalej z drugiej strony jest on sam przez sie
dostatecznie wazny i interesujacy, nie od rzeczy be-
dzie zaja¢ sie mim blizej, by po gruntownym jego zba-
daniu wyrobi¢ sobie ostatecznie zdanie co do faktycz-
nego i w danych warunkach prawdopodobnego kie-
runku ekonomicznej polityki rzadu rosyjskiego w o-
gole, a w stosunku do Polski w szczegblnosei.

! Wzglednie o 26%, o ile dla tej dziedziny poréwnamy okres 1871—
1886 (15 lat) z okresem 1836—1892 (6 lat) ze wzgledu na wyjatkowo nie-
korzystny dla przemystu wlékienniczego rok 1884.
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Dla wspomnianych i cytowanych wypowiedzi na
temat antypolskiego kursu charakterystyczne jest,
ze opierajg sie one wylacznie na pojedynczych zarza-
dzeniach i posunieciach rzadu, .czy to w dziedzinie
polityki celnej, czy tez taryf kolejowych. Jest jed-
nak rzeczg zupelnie jasng, ze droga ta mie prowadzi
do zrozumienia istoty polityki rzgdu. Przede wszyst-
kim dlatego, ze fakty brane w danym wypadku pod
uwage sg wielkosciami nadzwyczaj zmiennymi: wpro-
wadzone dzisiaj clo, taryfy kolejowe — jutro sie
znosi. Tak przedstawiala sie¢ mianowicie sprawa z clem
rézniczkowym na bawelne, ktére bylo mna granicy
polskiej o 15 kop. w zlocie wyzsze miz na pozostatych
odcinkach rosyjskiej granicy. Wprowadzone w 1887 r.,
wywolalo ono wrzask wsréd polskich fabrykantow
materialow bawelnianych; dowodzono wtedy, ze prze-
mystowi polskiemu zadany zostal $miertelny cios. Clo
rézniczkowe odgrywalo réwniez gtéwng role wsrod
argumentéw o rozpoczetej ,erze przesladowan®, po-
wolywano sie man przy kazdej okazji. Lecz w 1894 r.
na podstawie rosyjsko-niemieckiej umowy handlowej
zniesiono wszelkie zrézniczkowamnie stawek celnych,
wprowadzajac ma wszystkich gramicach Rosji jedno-
lite clo ma bawelne. Amnalogicznie przedstawiala sie
sprawa z clem rézniczkowym na wegiel i koks na gra-
nicy zachodniej, pomy$lanym przede wszystkim jako
zarzadzenie skierowane bezposrednio przeciw polskie-
mu przemystowi zelaznemu (patrz Schulze-Gae-
vernitz, 1. c., str. 347, oraz angielskg niebieska
ksiege, str. 9). Wspomniane cto zmniejszono w 1894 'r.
do potowy. Podobnie zmienia sie co roku, miekiedy
nawet czeSciej, taryfy kolejowe. Sama praktyka
celna i taryfowa nie daje wigc zadnych mocnych
punktéw oparcia dla zrozumienia ekonomicznej poli-
tyki Rosji.
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Aby wigc doj$¢é do gruntownego zrozumienia tej
polityki, nalezy, pomijajac chwilowo sporadyczne po-
sunigcia rzadu, glebiej wejrze¢ w ekonomiczne sto-
sunki Polski i Rosji z jednej strony, a w ich poli-
tyczne interesy z drugiej oraz wydedukowaé z nich
rosyjska polityke ekonomiczna. Posiadajac w reku
uzyskang w ten sposéb mi¢ przewodnia, mozna bedzie
dopiero zrozumieé istote réwniez poszczegblnych po-
sunie¢ tej polityki.

Jak przedstawiajg sie wiec przede wszystkim eko-
nomiczne stosunki miedzy Polska i Rosja? Pozostajgc
pod bezposrednim wrazeniem sporu miedzy 16dzko-
. moskiewskimi przedsigbiorcami, byloby sie sklonnym
przypusci¢, ze polska i rosyjska burzuazja tworzg
dwa zupelnie oddzielne obozy, ktérych interesy sa
we wszystkich punktach jaskrawo sprzeczne i ktére
zwalczaja sie nawzajem przy pomocy wszelkich $rod-
kow. Tymczasem tego rodzaju zdanie mie odpowiada
wicale rzeczywistosci.

Faktem wykluczajacym juz a priori tak ostry an-
tagonizm intereséw jest daleko idacy podziat pra-
cy, jaki istnieje miedzy przemystami obydwu krajow.
Jak widzieliémy, Rosja sprowadza z Polski przedze
welniang, maszyny, wegiel etc. etc. Rosja zaopatruje
natomiast Polske w welne, suréwke, koks i bawelne.

Tego rodzaju stosunki juz z gory zakladaja powig-
zanie intereséw niektérych polskich fabrykantéw
z interesami rosyjskich producentéw surowcéw,
interesy miektérych rosyjskich fabrykantéw z in-
teresami polskich producentéw péHabrykatow.
Potwierdza to wiele faktéw. Producenci pid.-rosyj-
skiej weny, plantatorzy srodkowo-azjatyckiej bawel-
ny wywierajag we wiasnym interesie nacisk ma poli-
tyke taryf kolejowych w kierunku potanienia dowozu
ich surowecéw do polskiego fabrykanta. Rosyjscy wia-
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Sciciele tkalni welnianych wusitujg réwniez w miare
mozliwo$ci ulatwi¢ tramsport polskiej przedzy do
Rosji itd. itd.

Z faktu, ze walka miedzy fabrykantami i producen-
tami surowcoéw i poifabrykatow toczy sie zaré6wno
w Rosji, jak i w Polsce, gléwnie w; dziedzinie wsp 6 1-
nej dla obydwu krajéw polityki celnej, wy-
nika dalej, ze walczace ze sobg w Polsce grupy kapi-
talistéw taczy sie czesto z odno$nymi grupami kapita-
listow rosyjskich, aby ramie przy mamieniu wspol-
pracowa¢ z wrogiem mnarodowym przeciw wlasnym
rodakiom. Tego rodzaju przykladéw dostarcza historia
rosyjsko-polskiego przemystu bez liku. W 1850 r. rzad
rosyjski zniza np. pod presja wspdlnych petycji pol-
skich i rosyjskich wiascicieli tkalni welny stawki cel-
ne ma przedze welniang. Nie wytrwato ditugo, a juz
polscy i rosyjscy wiasciciele przedzalni w rozczulajg-
cej zgodzie zaczeli szturmowaé rzad o ponowne pod-
wyzszenie stawek celnych ma prnzedze, co tez nastgpito
w 18671 r. Ta sama historia powtarza sie w latach
osiemdziesiatych przy innej okazji. Poczawszy od
1882 r. wiasciciele fabryk budowy maszyn domagajg
sie od rzadu podwyzszenia cla na maszyny zagranicz—
ne. ,Inicjatywa wyszta tu od fabrykantéw w Rydze,
za ktérymi wkrotce podazyli w najwiekszej zgodzie
fabrykanci Warszawy, Moskwy 2, Kijowa, Char-
kowa i Odessy ®. Z chwilg jednak kiedy rzad w 1885 r.
uczynit zado$¢ tym zZyczeniom i powiekszyl cta mna
maszyny, ze wszystkich bez réznicy okolic Rosji pod-
miosta sie w 1886 r. prawdziwa burza petycji posia-
daczy ziemskich protestujacych mprzeciw [podmozemu
maszyn rolniczych.

1 rodyzenskij K., ,Istorija ruskawo tamozennawo tarifa”, str. 294.
* W oryginale stowo ,Moskwa” zostalo opuszczone (przyp. ttum.).
¥ ,,Chodatajstwa Wolnawo Ekonomiczeskawo Obszczestwa”, str. 21.
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Juz obydwa te przyklady daja mam zupelnie inny
obraz stosunkéw w Zlonie polskiej i rosyjskiej bur-
zuazji, zarébwno w jej wspé6lnych, jak i przeciwstaw-
nych dazeniach. Zadna z tych dwu narodowych klas
kapitalistow mie jest falanga wewnetrznie zwarts,
lecz wprost przeciwnie, pelng sprzecznosci, rozdarta
przez walke intereséw, rozszczepiong przez rywaliza-
cje. Z drugiej strony réznorodne grupy tych klas, nie
baczac na antagonizm narodowy, podaja sobie wzajem-
nie dion, by w szlachetnym wspétzawodnictwie o zysk,
gdy sie tylko madarzy okazja, uderzyé wtasnych ro-
dakow po kieszeni. Na arenie wiec konkurencji prze-
myslowej potykaja sie ze sobg mie narodowe, lecz ka-
* pitalistyczne grupy, nie Polacy i Rosjanie, lecz wia-
Sciciele przedzala i tkalni, wlasciciele fabryk budowy
maszyn i posiadacze ziemscy; na powiewajacych po-
nad glowami sztandarach zamiast jedno- czy dwuglo-
wego orla dostrzec mozna tylko miedzynarodowy
emblemat kapitalizmu., Zupemhie nieoczekiwanie po-
jawia sie wreszcie takze mzad w osobliwej roli do-
brotliwej matki, ktéra trzyma przy szerokiej piersi
wodzace sie za czupryny wszystkie bez réznicy zysk
przynoszace dziatki i usituje uspokoié to jednego, to
drugiego ze spierajgcych sie miedzy sobag kapitali-
stow kosztem konsumentéw. Powyzsze zjawiska po-
wtarzajg sie w historii polskiego i rosyjskiego przemy-
stu miezliczong ilo§é razy, znaczenie ich dla omawia-
nego tu problemu jest tak decydujace, ze warto chyba
- zilustrowaé je jeszceze ma kilku typowych wypadkach.
Jest np. w najwyzszym stopniu pouczajace obserwo-
wanie, w jaki sposéb usitujg obydwaj gléwni przeciwni-
cy — przedsiebiorcy okregow *o6dzkiego i moskiew-
skilego — mierzadko uwazani za przedstawicieli“intere-
s6w calej polskiej wzglednie rosyjskiej burzuazji, przy
kazdej okazji podstawié noge innym okregom wlasnego
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kraju. I tak ¥6dzcy fabrykanci materialéw bawelnianych
we wspomnianej juz broszurze polemicznej prébuja
odwréci¢ od siebie zawisé moskiewskich fabrykantéw
i skierowaé ja w strone staropolskiego bialostockiego
okregu przemystu welnianego. ,,Je§li w ogéle mozna
mowi¢ o konkurencji, to dla Moskwy jest znacznie
niebezpieczniejszy Biatystok i jego okreg® — wma-
wiajg w swego przeciwnika!. Jednoczeénie ci sami
16dzcy przedsiebiorcy denuncjuja najunizeniej rzadowi
rosyjskiemu swych rodzonych braci z okregu sosno-
wieckiego, wskazujac na fakt, ze w okregu tym /3 ro-
botnikéw to poddani niemieccy, podezas kiedy
w 16dzkim okregu, chwala bogu, tylko 8%%. Niemniej
braterskie uczucia ujawniaja réwniez moskiewscy
kapitalisci, gdy tylko trafia sie im okazja moéwié
o interesach swych towarzyszy z innych rosyjskich
okregéw przemysltowych. I tak z racji opracowanego
przez ministerstwo komumnikacji planu regulacji drég
wodnych w Rosji styszymy takie skargi: ,,Zaréwno mate,
jak i wielomilionowe wydatki przeznaczono wylgcznie
dla zachodnich i potudniowych obszaréw Rosji. Zapo-
mniano prawie zupelnie o calym centralnym obszarze.
Obszar ten — to zaniedbane centrum Rosji, rdzenne
rosyjskie gubernie sg stosunkowo ubogie wsity wod-
ne‘ itd. w tym samym placzliwym tonie2. Moskiewscy
‘kapitaliSci z zupelng bezstronnoscig i prawdziwym in-
ternacjonalizmem daja tu upust zawisei wobec po-
zostatych okregéw przemystowych Rosji, wobec Pol-
ski i okolic mnadwolzanskich, prowincji battyckich
i obszaru dnieprzanskiego.

Z drugiej strony mastepujace zdarzenie wykazuje,
jak elastycznymi pojeciami moga . byé dla polskich

1A S. ,,Moskwa i E6dz”, str. 32.
* ,Nowoje Wremja” za ,Krajem” nr 51, 1894, Artykul terr nosi cha-
rakterystyczny tytul: ,,Jak zaniedbuje sie centralng Rosje”.
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k'agp‘d}ta‘lzistéw w pewnych okolicznosciach przynalez-
noéé marodowa i ,0jczyzna“. W 1887 r. przeniesiono
wielky ,,Warszawska Fabryke Stali“ do guberni jeka-
terynostawskiej w poludniowej Rosji, by zblizy¢ ja
do zZrodet suréwki i koksu. W dwa latal pézniej wiasci-
ciele jej — polscy kapitaliSci — razem z angielskimi,
belgijskimi, rosyjskimi i innymi gospodarzami potud-
niowo-rosyjskiego okregu przemyslu zelaznego kie-
rujag do rzadu najunizensza petycje, w ktérej uskar-
7zaja sie na uprzywilejowanie polskiego prze-
mystu zelaznego i konkurencje z jego strony oraz
prosza o wyzsze taryfy kolejowe dla polskiego zelaza
celem ochrony ,rodzimego“, to znaczy tym razem
potudniowo-rosyjskiego przemystu.

Klasycznego przykladu tych stosunkéw dostarczyt
wreszcie w latach ostatnich problem zbozowych taryf
kolejowych. W 1889 r. przy powszechnej rewizji ta-
ryf kolejowych w Rosji wprowadzono réwniez dla
przewozu zboza nowe, bardzo zrézniczkowane taryfy,
by ulatwié¢ eksport zboza za gramice z guberni poto-
zonych daleko w glebi Rosji. Nastepstwem tego jed-
nakze byl maptyw mas zboza i maki z centralnych
obszaréw, szczegblnie z Nadwolza do guberni nad-
granicznych, co pociagnelo za soba szybki spadek cen
zbozowych w prowincjach poludniowo-czarnomor-
skich oraz battyckich, jak réwmniez w Polsce. Dotknigci
w swych najlepszych uczuciach, posiadacze ziemscy
we wszystkich wspomnianych czeSciach Rosji pod-
niesli straszny krzyk, majbardziej za$ krzyczeli posia-
dacze polscy, usilujacy poczatkowo wystepowaé
w imieniu catej, tanim chlebem ciemigzonej Polski.
Niewiele juz brakowalo, by ich patriotyczna akcja
uwienczona zostala powodzeniem, a znienawidzone
taryfy ulegly z poczatkiem 1894 r. czeSciowej likwi-
dacji, gdy grupa polskich przedsiebiorcow i kupcow
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zwrécila sie drogg telegraficzmng do depar-
tamentu kolejowego w Petersburgu, zaklinajgc go, by
pozostawit dotychczasowe taryfy w mocy, aby — jak
sie wyrazili — marodowi nie podwyzsza¢ ceny chle-
bal. W mgnieniu oka sytuacja uleglta zmianie, kwestia
taryf zbozowych w Polsce przeksztalcita sie z walki
o charakterze narodowym w spér miedzy agrariusza-
mi i przemystowcami. Ci ostatni szli reka w reke
z rosyjskimi posiadaczami ziemskimi centralnych gu-
berni, polscy za§ obszamicy maszerowali wspélnie
z rosyjskimi agrariuszami wszystkich obszaréw gra-
nicznych 2.

To pstre zgrupowamie intereséw wyszlo szczegol-
nie jaskrawo mna jaw w Petersburgu w' toku obrad
nad taryfs zbozows w pazdzierniku 1896 r. Po jednej
stronie stali przedstawiciele Nadwolza, z ktérymi soli-
daryzowali sie, jak widzieliSmy, polscy przemystow-
¢y, po drugiej — agrariusze inflanccy, witebscy, ode-
scy, polscy posiadacze ziemscy oraz — co jest majbar-
dziej interesujgce — réwniez obszarnicy moskiewskie-
go okregu. Polacy i przedstawiciele Moskwy wysta-
pili tu w jak majlepszej zgodzie, polscy posiadacze
ziemi i mlynéw zsolidaryzowali sie catkowicie z pro-

1 Kurjer Warszawski”, 5 listopada 1894 r.

¢  Zniesienie bardzo zrézniczkowanych taryf nie powinno natrafi¢ na
trudnoéci z punktu widzenia rzekomych (!) intereséw mizszych Kklas
polskiej ludno$eci...” ,,Z zubozenia rolniczej ludno$ci Polski (wskutek
zrézniczkowanych taryf zbozowych) powodujacego réwniez pogorsze-
nie polozenia materialnego przemystu fabrycznego korzystajg tylko
wielkie przedsiebiorstwa przemystowe, ktére jedynie dzigki stosunkowo
niskim cenom zboza i odpowiednio nizszym placom roboczym ciggng
korzy$ci z powszechnej niedoli”. ,,Na podstawie wyzej przytoczomego
nie ulega watbliwoéci, ze w interesie posiadaczy ziem-
skich w obydwu okregach polozonych w poblizu wewngtrznego ryn-
ku: polskiego i pé6itnocnego czarnoziemnego okre-
gu, jak ré6wniez posiadaczy ziemskich we wszyst-
kich okregach przylegajgcych do portéw lezy, aby
taryfy zbozowe ulegly nastepujacej modyfikacji...” (,Dokladnaja zapiska
warszawskawo birzewawo komiteta o zelaznodoroznych tarifach na
chleb”, str. 31, 32 i 37).
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gramem ksiecia Szezerbatowa, przewodniczacego Mo-
skiewskiego Towarzystwa Rolniczego!. Z drugiej
strony polskim przedsiebiorcom przeciwstawit sie mie-
dzy innymi przewodniczacy Maksimow, podkreslajac
sprzecznos¢ interesow przemyshu i rolnictwa, dowo-
dzac, ze niekonsekwencjg jest zyczy¢ sobie zamknie-
cia dostepu do Polski produktéw rolnych ze $rodka
Rosji, podczas gdy Polska moze swobodnie Zbywaé
swe produkty fabryczne wewnatrz cesarstwa 2. g
Powyzsze przyklady, ktérych nie chcemy mmnozyé,
powinny wykazaé, ze interesy grup polskich i rosyj-
skich przedsiebiorcéw weale nie sg z sobg sprzeczne.
Ze si¢ raczej splataja. Lecz réwniez przemyst polski
jako calosé jest powigzany solidarno$cia intereséow
z niektérymi waznmymi grupami rosyjskiej burzuazji,
przede wszystkim z dwoma nadzwyczaj doniostymi
czynnikami Zzycia ekonomicznego: z przedsiebiorstwa-
mi komunikacyjnymi i kredytowo-handlowymi. Jest
rzeczg majzupelniej oczywista, ze rozw6j polskiego
przemystu i zwigzanego z tym polskiego zbytu towa-
réw w Rosji lezy w bezposrednim interesie TOSYj-
skich towarzystw kredytowych, komisyjnych i kole-
Jowych. Z wielkiej ilosci odpowiednich przykladéw
przytoczymy tylko dwa. Jesienia 1894 r. zarzad ro-
syjskiej linii kolejowej Riazan—Ural zwraca sie
do warszawskich przedsiebiorcéow z propozycja bez-
platnego oddamia do dyspozycji polskim fabrykom
miejsc na wszystkich swych stacjach dla urzadzenia
tam statych wystaw towaréw, celem udzielenia po-
parcia polskiemu zbytowi w okolicach nadwolzan-

skich 3. A zatem podczas gdy moskiewscy fabrykanci

1 ,,8.-Petersburskije Wiedomosti”, 1896, nr 242 i 243; ,,Gazeta Handlo-
wa”, 21 wrzeénia 1896 r.

? ,Gazeta Handlowa”, 8 pazdziernika 1896 r.

? ,,Kurjer Warszawski”, 7 listopada 1894 r.
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walezyli z polskimi konkurentami o kazdy rynek zby-
tu w Rosji, rosyjskie towarzystwa kolejowe same
wzywaty polskg konkurencje do posuwania sie mozli-
wie daleko w gtab Rosji.

Niedawno mial miejsce inny charakterystyczny wy-
padek, jaki zdarzyl sie z racji nowej taryfy celnej
na bawelng. Dopéki istnialo ma granicy zachodniej
clo rézniczkowe, 16dzcy fabrykanci, aby omingé nie-
wygodne clo, sprowadzali bawelne przez Odesse i Li-
bawe, to znaczy za poSrednictwem rosyjskich kolei.
Z chwilg zniesienia w 1894 r. cla réimiczkowego prze-
wéz bawelny powrécil do dawnych drég lgdowych:
Brema—Aleksandrowo i Triest—Granica, to zna-
czy do kolei niemieckich i austriackich. Te ostatnie
skorzystaly obecnie z okazji i ustalilty bardzo niskie .
taryfy na baweine, monopolizujac w ten sposéb jej
przew6z kosztem linii Odessa—ZX.6dz. Utrata prze-
wozow dala sie dotkliwie we znaki kolejom rosyjskim,
dlatego tez niedawno petersburski departament kole-
jowy zwrécil sie z zapytaniem do 16dzkich fabrykan-
tow — o ile powinny byé¢ obnizone taryfy na rosyj-
skich kolejach, by ponownie skierowaé¢ przewéz ba-
welny przez Odesse. Zapytani podyktowali obnizke
taryfy o 30% 1. Amalogicznie banki rosyjskie we wla-
snym interesie wspomagaja w miare mozliwoéci pol-
ski zbyt w Rosji®2. I tu =znowu réznice narodowe

! ,,Gazeta Handlowa”, 30 listopada 1896 r.

* ,This development of the economic and commercial forces of Po-
land is attributed by the same authority (organ rzadowy ,Warszawskij
Dniewnik”) to the establishment of branch agencies by the prinecipal
Russian banks, among others the -sAzZov-Don”, which disposes of con-
siderable capital, and has representatives at the all Black-Sea ports,
besides being in direct commercial ‘relations with Bokhara and Tehe-
ran. It is, says the ,,Warsaw Journal”, through this and others Russian
banks, which have established branch houses at Warsaw and Lodz, that
the manufacturers of Poland have opened up new channels of trade
and strengthened the already existing ones” (,,Diplom, and Cons. Re-
ports” nr 1183, str. 4).

95



popadaja w kolizje z interesami kapitalistéw i to, co
powinno by potarga¢ sztandar marodowy — mocno
spaja kapitalistyczne interesy. :

Istnieje wreszcie dziedzina, w ktérej miedzy cata
polsky i catg rosyjska burzuazja panuje najczulsza har-
monjiia interesow, w ktérej stanowig one jedno cialo
i jedng dusze: jest to zazdrosne strzezenie przed obca
konkurencjg zyskéw mozliwych do zrealizowania na
rynku wewnetrznym. W czeSci prasy zachodnio-euro-
pejskiej miozna spotka¢ sie ze zdaniem, jakoby polscy
przedsigbiorcy w wyzszym stopniu miz rosyjscy kie-
rowali sie¢ zasadami wolnego handlu. Nic falszywszego
nad [podobne mmniemanie. Zaréwno polscy, jak i To-
syjscy przedsiebiorcy przekonani sg gleboko i mieod-
parcie, ze rosyjski i polski robotnik wiasnie tylko po
to zostat stworzony, aby wytwarzaé¢ dla mich wartosé
dodatkows, polski za$ i rosyjski konsument po to,
@by umozliwia¢ realizowanie wartosci dodatkowej,
rzad za$, by broni¢ ich $wietych praw przed pogwal-
ceniem wze strony zagranicznych kapitalistow. Gdy
trzeba wystapi¢ przeciw rzadowi w obronie tych
»podstawowych praw‘ kapitalistycznej ,,magna carta“,
wtedy 16dzcy i moskiewscy fabrykanci, jeszcze ze
Swiezo mabitymi sobie guzami, ramie przy ramieniu
ruszajag w pole. W 1888 r. — w rok po doreczeniu
rzadowi przez obu przeciwnikéw wspomnianych juz
petycji w sprawie wewnetrznej konkurencji, miezwy-
kle ostro przeciwko sobie wymierzonych — mo-
skiewscy przedsiebiorcy zglaszaja caly szereg ,mnaj-
unizenszych* podan dotyczacych polityki celnej, mp.
o podwyzszenie cet importowych na produkty prze-
mystu widkienmiczego, o zwrot cel uiszezonych na su-
rowce przy eksporcie fabrykatéw za granice etc. —
obejmujgcych zadania wysuwane zaréwno WwWoéWCZas,
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jak i dawniej przez 16dzkich fabrykantéw 1, Moéwi
sie duzo o sprzecznosci interesow obydwu okregow

przemystowych — pisal, stusznie komentujgc te
akcje moskiewskich przedsigbiorstw, organ polskich
wielkich przemystoweéow — powyzsza petycja obec-

nie wykazuje, ze istnieje miedzy nimi takze wWSpOl-
nota intereséw, i to w najwazniejszych kwestiach 2.

Ta sama harmonia przejawia sie, kiedy chodzi
o obrone monopolu zyskéw przeciw ,,Niemcom*‘.
Moskiewscy fabrykanci w walce przeciwko %odz
szukali, jak wykazano, w licznym udziale miemieckie-
go elementu w polskiej burzuazji potrzebnego pretek-
stu do nadania swym perkalowym i barchanowym inte-
resom przyzwoitego patriotycznego oblicza; wzywajac
rzad do wyprawy krzyzowej przeciw Niemcom nad
Wisla mniemali, ze ugodza polska burzuazje w samo
serce. Kiedy jednakze w 1887 r. rzad wydal znany
ukaz ? i kiedy z réznych stron daly sie stysze¢ z tego
powodu glosy o ,erze przeSladowan® polskiego prze-
mystu, okazalo sie, ze zaatakowana polska burzuazja
wyrazita swe niezadowolenie z zupelnie niespodzie-
wanych powod6éw: mianowicie antyniemieckie zarza-
dzenia rzadu, jej zdamiem, byly zbyt malo energicz-
ne i radykalne. Jej stanowisko bylo bowiem nastepu-
jace: , W fabrycznych i przemystowych stosunkach
Lodzi rozporzadzenie wladzy, wydane przed dwoma
laty, o egzaminach jezykowych dla cudzoziemcow Wy-
wotalo lepszg zmiane, otwierajac pole do pracy sitom
krajowym... Niejaka wiec poprawe w tych stosunkach
stwierdzaja korespondenci z Lodzi i mieszkancy tam-

1 Kraj”, sierpien 1888.

2106,

s Ukaz z 14 marca 1887 r. zakazywal obcokrajowcom nabywaé wia-
snoéé ziemska w calej zachodniej strefie Rosji. (Patrz przypis na str.
55). Od 1892 r. wszystkich urzednikéw fabrycznych obowigzywala zna-
jomos$é jezyka polskiego lub rosyjskiego jako warunek zatrudnienia.
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tejsi, choé daleko jeszcze do tego, co by
by¢ moglto i powinno“?

Dalismy krétki przeglad réznorodnych przejawow
wspllnoty intereséw polskiej i rosyjskiej burzuazji.
Wynikajacy z miego obraz stosunkéw réini sie calko-
wicie od tego, jaki mozna by uzyskaé pozostajac pod
bezposrednim wrazeniem bojowych bebnéw Fodzi
i Moskwy. Solidarno$é intereséw powigzata w calym
szeregu waznych probleméw polska i rosyjska bur-
zuazje, zaréwno jej poszczegélne grupy, jak jej ogél.
Te wspolnote intereséw stworzyly, po pierwsze, po-
dzial pracy w produkc;ji, ktéry laczy czesto obydwa
przemysty w jeden mechanizm produkeyjny, po
wtére — co jest rzecza jeszeze wazniejszg — wspélna
granmica ' celna, stwarzajaca na zewnatrz solidarnosé
1 stapiajaca polsko-rosyjskich przedsiebioreéw z punk-
tu widzenia rynku zbytu w jedng ,narodows“ klase
kapitalistow. Wreszcie — wspllny obszar zbytu, po-
wodujacy powstanie waznej obopélnej zaleznoéci pol-
skiej produkcji z jednej strony i rosyjskiego tramspor-
tu i handlu — z drugiej. Nalezy jeszecze dodaé, ze
z kazdym dniem wzmaga sie zrastanie rosyjskich
i polskich intereséw ekonomicznych. I to réwniez jest
czeSciowo bezposrednim nastepstwem ogélnego kie-
runku obecnej rosyjskiej polityki celnej, sprowadza-
¥acej sie do zamkniecia drogi do Rosji nie tylko im-
portowi obcych fabrykatéw, lecz réwniez obcych su-
rowcow celem stworzenia wlasnej produkeji surow-
cow; dla osiggniecia tego celu polityka ta nie cofa
sie przed majwiekszymi ofiarami kosztem kieszeni ro-
syjskich i polskich konsumentéw oraz podatnikow.

i ,,Ateneum",' listopad 1894, str. 37s. Nalezy dodaé, ze antyniemiecki
kierunek nie byt reprezentowany tylko przez jedna okre$long warstwe
polskiej burzuazji. Poréwnaj tygodnik ,,Rola” — organ ,,chrzefcijan-

skiej wlasnosci ziemskiej” z jej stala rubryka ,,Zydzi, Niemey i my”,
drobnomieszczanska »Gazete Polska”, ,Niwe” etc. ‘
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Pod mnaciskiem prohibicyjnych cet przemyst polski
stopniowo przechodzi od miemieckiego koksu i rudy
zelaznej do donieckiego, od bawelny amerykanskiej
i indyjskiej do srodkowo-azjatyckiej, od saksonskiej
i. Slagskiej welny do potudniowo-rosyjskiej!. W tym
samym stopniu wzrasta wzajerhna zalezno$é produkcji
polskiej i rosyjskiej, interesy coraz to mowych kél
burzuazji wigzg sie z dola i niedola polskiego prze-
mystu.

Oczywiscie z tych stosunkéw miedzy polska i ro-
syjska burzuazjg wyrasta tylez wrogosci, konku-
rencji i rywalizacji. Wiasnie przemystowy podzial
pracy, wspélna granica celna i wsp6lny obszar zbytu
przeobrazaja z drugiej strony réznorodne grupy bur-
zuazji we wrogow; kazdej solidarnosci interesow po-
szazegblnych grup odpowiada sprzeczno$¢ interesow.
Jak wykazaly nam przyklady, wlasnos¢ ziemska wy-
stepuje przeciw przemystowi, produkcja fabrykatow
przeciw produkcji poétfabrykatéw, ta ostatnia przeciw

1 O ciggle rosnacym popycie w Polsce na pld.-rosyjska rude zelazng
donosi m. in. ,Wiestnik Finansow” nr 52, 5 stycznia 1896 r. Juz w 1893 r,
zuzycie $rodkowo-azjatyckiej bawelny w stosunku do og6lnej ilosci
przerabianej bawelny wynosilo w gléwnych oS§rodkach polskiego prze-
mystu wilékienniczego: ,,w Pabianicach i Zgierzu 30%, w Eodzi 40%,
w Bedzinie 45%. (,,Przeglad Tygodniowy” nr 49, 1894). Rzad forytuje
ze swej strony w drodze odpowiedniej polityki kolejowej to przecho-
dzenie polskiego przemyslu na rosyjski surowiec. W 1895 r. ustalil
specjalnie niska taryfe z Zaglebia Donieckiego do Polski, by obnizyé
cene poludniowo-rosyjskiego koksu. (,,Wiestnik Finansow” nr 27, 14
lipca 1895 r.). Réwniez w 1897 r. przyrzeczono polskim posiadaczom hut
dalsza obnizke kosztéw transportu potudniowo-rosyjskiej rudy zelaznej
(,,Gazeta Handlowa” z 11 grudnia 1896 r.). W 1893 r. przyznano polskim
posiadaczom przedzalni welny redukcje frachtéw dla pld.-rosyjskiej
welny o 20% (,Cons. Reports”, nr 1183, str. 4). O pld.-rosyjskiej hodowli
owiec specjalnie dla polskich przedzalni — patrz ,,Cons. Rep.”, nr 863,
str. 2. Z drugiej strony popiera rzad réwniez rozpowszechnienie polskie-
go wegla w Rosji. I tak np. w 1895 r. z racji ogélnej rewizji weglowych
taryf kolejowych zachowano dla przewozu polskiego wegla w Rosji
nizsze stawki anizeli dla pid.-rosyjskiego, motywujac to tym, ze dzieki
temu ,,0siggnie sie zréwnanie szans zbytu dla polskiego wegla, ustepu-
jacego przecietnie pod wzgledem wytwarzania ciepla weglowi doniec-
kiemu. (,,Wiestnik Finansow” nr 27, 14 lipca 189 r.).
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produkeji surowecéw, produkcja przeciw transportowi,
wewngtrz za$ kazdej z tych grup jeden okreg przeciw
innemu, a kazdy poszczegélny kapitalista przeciw
wszystkim pozostalym. To, co tutaj obserwujemy, jest
typowym obrazem gospodarki kapitalistycznej istnie-
jacej we wszystkich krajach. Przejawia sie tu pod-
stawowe prawo tej formy produkeji: bellum ommnium
contra omnes, nie majgce nic wspélnego z nmarodowy-
mi antagonfzmami i granicami, wprost przeciwnie,
zacierajgce bezustannie te antagonizmy i granice
wewnatrz klasy kapitalistéw. Co prawda, jesli eko-
nomiczna sprzeczno$é¢ intereséw zbiega sie w ramach
jednego i tego samego panstwa z jego gramficami na-
rodowymi, tworzy ona ze swej strony miedzy in-
nymi szeroka baze dla rozwoju daznosci nmarodowych.
Moze to jednak mastepowaé tylko w wypadku, gdy
wrogie narodowoSci reprezentuja réwmniez z uwagi na
swo6j charakter amtagonistyczne formy produk-
cji, kiedy mp. jeden kraj reprezentuje drobng pro-
dukcje, inny wielki przemyst, ten znowu gospodarke
naturalng, tamten za§ gospodarke pieniezng. W da-
nym wypadku sytuacja przedstawia sie zupelnie ina-
czej, poniewaz Polska i Rosja przebyly wspoélny
rozw6j od gospodarki naturalnej do pienieznej oraz
od drobnej produkcji do wielkiej. Tu i tam przeja-
wiajgca sie¢ rywalizacja wyplywa nie z réznorodnosci,
lecz wladnie z jednolito§ci ich ekonomicznej struk-
tury i wykazuje cechy wszystkich kapitalistycznych
walk komnkurencyjnych wewnatrz jednego
i tego samego mechanizmu gospodarczego.

Spér rodzko-moskiewski jest niczym innym, jak
wiasnie fragmentem tej ogélnej walki. Spér ten, roz-
dety ma zewingtrz do rozmiaréw mnarodowego pojedyn-
ku Polski z Rosja w dziedzinie ekonomicznej, spro-
wadza si¢ w gruncie rzeczy do starcia 6dzkich bar-
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chanowych baronéw z moskiewskimi krélami per-
kalu. Zgodnie z miedzynarodowym zwyczajem, oby-
dwie grupy kapitalistéow usilowaty, po pierwsze —
owinagé¢ ich trywialno-bawelniany przedmiot sporu
w ideologiczng narodowsy zastong, po wtore — uderzy¢
tak gloéno ma alarm, jakby chodzilo juz o glowe.

A przeciez zadna z tych grup ami nie reprezentuje
w rzeczywistosci interesow calej polskiej i rosyjskiej
burzuazji, wprost przeciwnie, obydwie posiadajg licz-
nych wrogéw wsréd wiasnych rodakéw, ani tez wal-
ka konkurencyjna, jeka wybuchta o rynki wewnetriz-
ne, nie jest miarodajna ani charakterystyczna dla
wzajemnych stosunkéw wrogich stron walezacych. Ich
rywalizacji na wewnetrznym rynku zbytu przeciwsta-
wia sie solidarno$é interesdéw w calym szeregu inmych
zywotnych problemow kapitalistycznych.

W calym kapitalistycznym rozwoju Polski i Rosji,
prowadzacym do coraz to mocniejszego powigzania
produkeji i wymiany obydwu krajow, 16dzko-mo-
skiewski spér bawehliany odgrywa zupehie Znikoma
role !, Nie malezy da¢ si¢ wprowadzi¢ w blad zacho-
waniem sie rywalizujgcych przedsiebiorcéw ani utra-
cié z pola widzenia szerszych perspektyw stosunkow
kapitalistycaznych.

Dopiero teraz, biorac za podstawe te materialne in-
teresy, mozna oceni¢ i wytlumaczy¢é ekonomiczng
polityke rzadu rosyjskiego. Jak powszechnie wiado-
mo, gléwng troska Rosji od lat sze$édziesigtych jest
wyhodowanie kapitalizmu. W tym celu stosuje sie

+ W jak wysokim stopniu uzupelniaja sie one i sa z soba zespolone
wiagnie dzieki wspélnemu rynkowi zbytu i podziatowi pracy, wykazuje
fakt, ze juz w 1897 r. pojawit sie projekt kartelu miedzy Eodzig i Mo-
skwa w celu ustalenia rodzajow towaréw wytwarzanych przez kazda
strone i wspélnego regulowania zbytu. (,,Torgowo—promyszlennaja ga-
zeta” z 31 lipca 1897 r.). Chociaz planu tego do dzisiaj nie zrealizowano,

to przeciez sam pomyst jest bardzo charakterystyczny dla panujacych
stosunkow.
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prohibicyjng polityke celng, stwarza sie w Rosji cie-
plamiang atmosfere dla cen i zyskéw monopolowych,
buduje sie kosztowne $Srodki komunikacyjne, przy-
znaje sie zasitki i premie ,,cierpigcym biede kapita-
listom etc. etc. Patrzac z tego punktu widzenia do-
strzega sie, ze rozw6j kapitalizmu w Polsce, jak TowW-
niez w innych czesciach Rosji jest czesciowy realiza-
cja wiasnego programu rzgadu, upadek kapitalizmu na~
tomiast — jego pokrzyzowaniem. Wazniejszg mnato-
miast rzecza od ekonomicznych zamysléw rzadu ro-.
syjskiego sa tu obiektywne tendencje rosyjskiej go-
spodarki. Wypielegnowana przez rzad burzuazja
odgrywa juz dzisiaj w Rosji doniosty role, Rzad musi
si¢ obecnie powaznie liczyé z jej interesami, cheae
przeforsowaé swe wilasne. Jednakze interesy. rosyj-
skiej burzuazji sa, jak wykazano, w réznorodny spo-
s6b powigzane z polskimi, Nie mozna powazniej i sy-
stematyczniej atakowa¢ w zadnym punkcie polskiego
przemystu bez réwnoczesnego dotkliwego zranienia tej
czy innej grupy rosyjskiej burzuazji.

Przypuszczenie, ze Rosja dazy lub ze moglaby da-
zy¢ do zniszczenia polskiego kapitalizmu, zaklada, ze
rosyjska polityka ekonomiczna stanie sie wylacznym
narzedziem intereséw gar$ci moskiewskich fabrykan-
tow perkalu, co przeczy naturze zaréwno burzuazji,
jak i kapitalistycznego rzadu. W warunkach istniejg-
cego rozdrobnienia i sprzecznogei intereséw wewmngtrz
klasy kapitalistéw rzad moze reprezentowaé interesy
tylko ogétu kapitalistow; nie moze on stangé ma
stanowisku jednej grupy nie matrafiajac ze strony in-
nych grup na opozycje, zmuszajgca go do zmiany stano-
wiska. Nawet absolutystyczny rzad rosyjski mie sta-
nowi tu wyjatku. Nawet w Rosji bowiem burzuazja
tylko w takim stopniu jest politycznym narzedziem
rzadu, w jakim on sam jest narzedziem ekonomicz-
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nych intereséw burzuazji. Absolutystyczny nzad ro-
syjski, wystepujac w roli rzecznika wylacznie intere-
séw moskiewskiej bawelny i depczac w tym celu in-
teresy wszystkich bez rézmicy polskich, a tym samym
rosyjskich kapitalistobw, wywolalby przeciw sobie
zacietg opozycje rosyjskiej burzuazji. Ostatecznym re-
zultatem tego rodzaju polityki byloby majwyzej da-
zenie rosyjskiej i polskiej burzuazji do formy rza-
déw lepiej miz obecna strzeggcej caloksztaltu jej in-
teresow. Tym samym zostat od tej strony rozstrzy-
gniety problem przyszlosci polskiego kapitalizmu:
gdyby nawet rzgd rosyjski chcial dzia-
ta¢ na jego szkode, to dazenia te Tozbi-
lyby sie o opancerzona opozycje bur-
zhaziiRosji i Polski.

Z tego punktu widzenia patrzgc, mozemy ograni-
czyé caty problem rzekomych przesladowan polskiego
przemysiu do jego istotnych rozmiaréw. Wszystkie po-
suniecia, przytaczame zwykle jako dowdd amtypolskiej
ekonomicznej polityki Rosji, posiadaja j e d en wspélny
charakterystyczny rys: wszystkie one mianowicie zmie-
rzaja do powstrzymania polskiego przemystu od sto-
sowania zagranicznych surowcéw i do sklomienia go
do odbioru rosyjskich. Tak bylo z clem rézniczkowym
na bawelne, wegiel i suréwke. Wszystkie wyzej wy-
mienione zarzadzenia wydano mie na korzys¢ kon-
kurujgcych z Polska rosyjskich przemysiow i mie
w celu szkodzenia przemystowi polskiemu, lecz mna
korzy$é mwigzanego z nim rosyjskiego przemysiu su-
rowcowego i w celu pewnego okreSlomego
uksztaltowania polskiego przemystu. Wlasnie
te same rosyjskie interesy, ktére wywolaly wspo-
mniane posuniecia, bylyby dla polityki rzadowej, daza-
cej do podwazenia polskiego przemystu, najwigkszg
przeszkoda.
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Z tej samej réwniez koniecznosci uwzglednienia
wezystkich tych sprzecznych z sobag intereséw néz-
nych grup burzuazji wynika dla rzadu dalsza ko-
niecznos¢ — stalego zygzakowatego kursu w polityce
ekonomicznej. Wszystkie prawa kapitalistycznego spo-
sobu produkcji sa tylko ,,prawami grawitacji®, to zna-
czy takimi, ktére dziataja nie po jednej linii prostej,
najblizsza droga, lecz przeciwnie, w postaci szeregu
nieprzerwanych odchylen w przeciwnych kierunkach.
Tak samo ogélng rzadowg polityke ekomomiczna, fa-
woryzujacg kapitalizm, mozna realizowaé tylko
w drodze forytowania raz jednej, raz drugiej grupy
kapitalistéw, odsuwajac tym samym mna plan dalszy
to jedna, to druga. Przytoczone wyzej przyklady
z praktyki rosyjskiej polityki celnej i taryfowej wy-
kazuja jaskrawo ten zygzakowaty kurs rzadu rosyj-
skiego, ochraniajgcego raz produkcje wyrobéw goto-
wych kosztem pétabrykatow, innym znéw razem
odwrotnie, te ostatnig kosztem pierwszej, proteguja-
cego raz kopalnie wegla kosztem hut, innym razem
huty kosztem ,intereséw kopalfi wegla“, raz posia-
daczy ziemskich, raz znéw przemystowcéw. Tego ro-
dzaju charakter ekonomicznej polityki rzadu prowa~
dzi do tego, ze moze ona przejsciowo i w réznych
czgstkowych sprawach dotkliwie dawaé sie we znaki
tej czy innej grupie polskich kapitalistéw, co mie
tylko nie jest wykluczone, lecz nieuchronnie wypty-
wa z istniejagcego stanu rzeczy. Taki charakter miata
np. zrézniczkowana zbozowa taryfa kolejowa i inme.
Wyrwanie jednak wszystkich tych przej$ciowych,
czgstkowych zjawisk z ich skomplikowanego gospo-
darczego powigzania i rozdecie ich do catego systemu
ekonomicznego spisku antypolskiego Rosji $wiadcza
o zupelnym braku perspektywy i spojrzenia na ca-
fos¢ tej polityki; rozdmuchiwanie drobnych potyczek
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miedzy 16dzkim barchanem i moskiewskim perkalem:
do rozmiaréw glebokiej sprzecznosci intereséw miedzy
polskim a rosyjskim kapitalizmem $wiadezy o braku
pogladu na catoksztatt kapitalistycznej wspélnoty in-
tereséw. Nie ulega, rzecz jasna, watpliwoSci, ze okreg
moskiewski korzystat dotychczas ze szczegblnie zycz-
liwego traktowania ze strony rzadu, co znalazlo swoj
wyraz W roéznego rodzaju podarkach. Polityka ta jest
jednakze tylko konkretnym wyrazem forytowania
catego rosyjskiego kapitalizmu, poniewaz okreg cen-
tralny, koncentrujacy prawie /3 lacznej produkecji
Rosji i mniej wiecej /3 przemystu wiokienniczego
(co do wartosci), stanowi jego vdzen. Kosztow
wspomnianego uprzywilejowania okregu moskiewskie-
go nie ponoszg inne okregi przemystowe Rosji, ko-
rzystajace w wiekszosci wypadkéw, jak np. w polity-
ce celnej, réwmiez z tego uprzywilejowania, lecz po-
nosza je raczej inne dziedziny gospodarki narodowej,
przede wszystkim rolnictwo; dlatego tez nienawisé
miedzy rosyjskimi agramiuszami a moskiewskimi
przemystowcami jest trwalsza i bardziej zacieta
niz miedzy Moskwa a %odzig. Interesujace Swiatlto ma
mzekomy ,,narodowg“ polityke rzadu rosyjskiego rzuca
z drugiej strony znany fakt mnajwiekszego glaskania
i obsypywania podarkami wlasnie poludniowego za-
glebia weglowego i przemystu zelaznego, eksploato-
wanego w wiekszoSci przez obcych — belgijskich
i angieldkich — kapitalistéw kosztem rdzennie rosyj-
skiego, wuralskiego przemystu metalurgicznego, jak
réowniez przemystowych intereséw Moskwy.

Réwnie powierzchowne i bledne jest przypisywanie
rzadowi rosyjskiemu prowadzenia narodowej w zna-
czeniu etnograficznym ,,wielorosyjskiej* polityki eko-
nomicznej. Istnieje ona tylko w wyobrazni sprawo-
zdawcoéw, wprowadzonych w blad przez zewnetrzne
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pozory. Faktyczmie rzad carski stosuje réwnie dobrze,
jak to obecnie czyni kazdy inny rzad — mie mnarodo-
wg, lecz klasowg polityke, rozrézniajacg mie po.
skich i rosyjskich poddanych, lecz tylko tych,
ktorzy ,zakladaja“ lub ,posiadaja“, i tych, ktorzy
pracuja 1.

1 Poniewaz zadaniem mnaszym jest dokladne zbadanie calego pro-
blemu, nie od rzeczy bedzie naSwietlenie nie oméwionych w tekscie
z braku okazji kilku wypowiedzi na ten temat.

1) Naleza tu przede wszystkim enuncjacje prof. dra Schulze-Gaever-
nitza na temat rosyjskiej polityki celnej: ,,W interesie Moskwy
lezy réwniez clo weglowe, podnoszace cene materialu opalowego w za-
chodnich prowincjach granicznych” (,,Preussische Jahrbuecher”, 1. c.,
str. 344). Prof. Schulze-Gaevernitz odnosi si¢ w spos6éb tak nieufny do
‘wszystkich posunieé Rosji w dziedzinie polityki handlowej, ze docho-
dzi tu do wprost przeciwnego, nizby sie nalezalo spodziewaé¢, wniosku.
Jakkolwiek clo weglowe czyni drozszym dla polskich fabryk ma-
terial opatowy, to réwnoczeSnie w tym samym stopniu przynosi korzy$é
polskim kopalniom wegla. W kazdym wigc razie cla tego nie
skierowano przeciw samej Polsce, lecz tylko przeciw jednej grupie ka-
pitalistéw na korzy§é drugiej. Jest rzeczg niezrozumiala, w jaki sposéb
‘cto weglowe moze odpowiadaé interesom Moskwy. Moskwa, rzecz
jasna, jako okreg przemyslowy — zmuszona do sprowadzania wegla
z innych okregbéw, z uwagi na to, ze nafta dotychczas zaspokaja, jak
wspomniano, tylko w stosunkowo malym stopniu jego zapotrzebowanie
— nie moze czerpaé korzySci z podrozenia wegla. Jak widzieliémy, na-
stepstwem tak zwanego ,kryzysu weglowego” bylo takze to, ze okreg
centralny zmuszony =zostal do sprowadzania wegla réwniez z Polski,
oczywiScie po odpowiednio wyzszych cenach, jak réwniez i to, ze
polskie kopalnie poczety, masowo zbywaé swéj produkt wewnatrz Rosji.

2) Pan S. G. w ,,Industrielle Politik” w ,Neue Zeit”, 1. c., str. 790,
-opowiada miedzy innymi: ,,(Rosyjski) rzad nie kazat dilugo na siebie
czekaé (z zarzadzeniami przeciw polskiemu przemystowi). Podniést on
najpierw podatek przemyslowy w polskich prowincjach...
ete.” Twierdzenie to, tagodnie méwige, jest réwniez bezpodstawne. Roz-
«dzial wszystkich podatkéw panstwowych na poszczegélne okregi Rosji
byl w 1887 r. nastepujacy:

Udzialw 1gcz- Stosunek po- Podatki pu-

nej sumie po- datkéw do bliczne na
Okregi datkéw pan- obrotu go- gtowe lud-
stwowych spodarczego no$ci
(W o) (w °/o) (w rb.)
‘Gubernia petersburska
i moskiewska 13,16 4,26 26,75
Pld.-zachodni : 8,10 8,47 6,56
‘Matorosyjski ; 6,49 6,25 5,78
Czarnoziemny 17,80 7,13 6,66
Centralno-przemystowy 9,12 5,95 5,38
Baltycki 2,26 3,50 6,28
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4. Polityczne interesy Rosji w Polsce

Jakkolwiek oméwione wyzej ekonomiczne stosunki
miedzy Polska i Rosja sa bez watpienia gléwnym
czynnikiem w ksztattowaniu sie ekonomicznej polity-
ki Rosji w stosunku do Polski, to byloby przeciez
jednostronnoédcia sadzi¢, ze polityke te WYZnaczajg
jedynie same tylko interesy rosyjskiej burzuazji.
Absolutystyczny rzad Rosji moze obecnie bardziej
niz rzad ktéregokolwiek innego kraju forsowaé wias-

Udzial w lgcz- Stosunek po- Podatki pu-

nej sumie po- datkéw do bliczne na
Okregi datkéw pan- obrotu go- glowe lud-
stwowych spodarczego nosci
(W %) (W °/o) (w rb.)
Pin.-zachodni 6,08 ' 7,84 4,59
Poludniowy 8,43 4,39
Wschodni 11,30 5,22 5,05
Pémocny 3,20 6,51 5,51
Kaukaski 1,20
Rosji azjatyckiej 6,60
Polski 6,05 6,01 5,64

(Jasnopolskij N. P., ,,O0 geograficzeskom raspredielenii gosudarstwien-
nych dochodow w Rossii”, I, str. 131 i 236).

Jak wynika z tabeli, rozdziat ciezaréw publicznych na poszezegblne
okregi jest w Rosji w majwyzszym stopniu nieréwnomierny, w niekt6-
rych znacznie nizszy, w innych za§ o wiele wyzszy niz w Polsce; nie
mozna wige méwié o jakiej§ specjalnej polityce podatkowej wzgledem
Polski. Rzecz jasna, polskg posiadto&é obcigzono znacznie wiecej niz
rosyjska, jednakie wiaze sie to z zupelnie innymi przyczynami, miedZy
innymi z walkami niepodleglo$ciowymi polskiej szlachty przeciw rza-
dowi rosyjskiemu w przeszloSci, a w zaden sposéb nie pozostaje
W zwigzku z obecng polityka przemyslowa Rosji w stosunku do Polski.
Co sie¢ jednak tyczy specjalnie opodatkowania przemystu, i o tym jest
w danym wypadku mowa, to bylo ono, jak wynika ze sprawozdania
»Komisji dla zbadania...” etc., I, str. 47, znacznie nizsze niz w obydwu
géwnych rosyjskich okregach.

Stosunek podatkéw do warto§ei produkeji w 1887 r.

w Polsce W guberni
moskiewskiej petersburskiej
W przemySle bawelnianym 0,33% 0,64 0,78%0
w » Inianym 0,27% 0,59%
w *i welnianym 0,28%0 0,50% 1,00%
w 4y metalurgicznym 0,34% 0,61%

Wigkszy odsetek opodatkowania w Rosji mozna wyttumaczyé, rzecz
Jasna, specjalnymi okoliczno§ciami, miedzy innymi faktem posiadania
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ne polityczne interesy — interesy mocarstwowe. Pod
tym wazgledem jednak wytworzyt sie moca historycz-
nych okoliczno$ci miedzy rosyjskim rzadem i polskg
burzuazja kEupeilnie specyficzny stosunek. Eatwo do-
strzec, ze interesy absolutyzmu w stosunku do Polski
sprowadzaty si¢ przede wszystkim do zachowania
i umocnienia aneksji. Stad tez od kongresu wieden-
skiego gléwna uwaga Rosji koncentrowala sie uparcie
na 2zduszeniu wszelkich $ladéw opozycji narodowej
w Polsce, a szozegblnie szlachty — tej klasy spolecz-
nej, ktora wystepowata jako mnosiciel opozycji. W wa-

przez rosyjskich przedsiebiorcow laséw, torfowisk, koszar robotni-
czych, gospéd fabrycznych etc. Wraz z nieprzerwanym wzrostem ro-
syjskiego budzetu powiekszono takze w 1893 r. podatek przemysltowy,
jednakze w calym kraju bez wyjatku i réwnomiernie. We wszystkich
dostepnych nam materiatach nie znalezliSmy §ladéw specjalnych po-
datkéw, dyskryminujacych polski przemyst w poréwnaniu z rosyjskim.

3) Ten sam autor ,,Industrielle Politik”, 1. c¢., str. 790, twierdzi wresz-
cie: Rzad ,,zaprowadzil tak zwane taryfy rézniczkowe pole-
gajace na tym, ze za towary przychodzace z Rosji do Polski uiszcza sie
nizsza kolejowa stawka przewozowa niz za te, ktére transportuje sie
z Polski do Rosji. Przez wydanie tego ostatniego zarzadzenia stwo-
rzono na nowo granice celna miedzy Polska i Rosja”. I ta historia jest
znowu tylko wykwitem fantazji autora. Styszat on prawdopodobnie
co§ o zaprowadzeniu taryf rézniczkowych w Rosji, nie miat jednak
okazji dowiedzieé sig, na czym one wlaSciwie polegaja. Straszna ta
rzecz nie jest niczym innym, jak tylko taryfa zréznicowanag ze wzgledu
na odleglto$é, nie majaca nic wspélnego z Polsks.

Witasciwa istota zagadnienia, nieznajomo$§é ktérej lezy prawdopo-
dobnie u podstaw powyzszego twierdzenia pana S. G., jest nastepujaca:
Dopo6ki rosyjskie towarzystwa kolejowe prowadzily na wtasna reke po-
lityke taryfowa, na liniach kolejowych, idacych od granicy zachodniej
(w oryginale blednie ,,europejskiej” — przyp. tlum.) w glab kraju,
obowigzywaty szczegélnie niskie taryfy dla towaréw zagranicznych.
Regulujgc w 1890 r. transport, rzad dopatrywatl sie w tych niskich tary-
fach granicznych przede wszystkim mozliwo$ci bezpoSredniego omijania
bariery celnej na korzy$§é zagranicy, a takze ,,niestusznego uprzywi-
lejowania w zakresie taryf, przemystu okregéw granicznych (Polska
i prowincje baltyckie) kosztem okregu centralnego” (przy nabywaniu
towaréw zagranicznych). ,,Sielskoje i lesnoje chozjajstwo”, str. 479.
Stawki frachtowe dla komunikacji z zagranicg uzgodniono ze stawkami
dla komunikacji wewnetrznej (1. c.). Wspomniana reforma rozciggala
sig, jak wida¢, nie na samg tylko Polske, lecz na wszystkie obszary gra-
niczne Rosji — zaréwno nad Morzem Czarnym, jak i nad Baltykiem —
i stuzyla przede wszystkim celom protekcjonistycznym. Wewnetrzny
wzajemny obroét towarowy Polski z Rosja, o ktérego reformie pan
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runkach tego rodzaju polityki znalazt rosyjski abso-
lutyzm pozadanego sprzymierzenica w polskiej bur-
zuazji przemystowej. Zwigzaé¢ interesami materialny-
mi Polske z Rosjg, stworzyé przeciwwage dla narodo-
wych fermentéow szlachty z powstalej wlasnie pod
skrzydtami rosyjskiego orla klasy kapitalistéw, nie
powigzanej tradycjami przesziosci marodowej, lecz
usposobionej stuzalczo ze wzgledu ma interesy przy-
szloéci — oto byly cele rosyjskiej polityki stosowa-
nej ze zwykly zelazng konsekwencja. Nalezy przyznaf,
Ze nie popelnitla ona bledéw w wyborze $rodkéw oraz
ze wyczuta dobrze mature polskiej burzuazji. Zaled-

S. G. opowiada, nie wchodzi tu weale w rachube, poniewaz chodzito
tu wylacznie o bezpoérednig komunikacje poszczegélnych czeSci Rosji
Z zagranica.

Zreszta by wykazaé, ze ,taryfy rézniczkowe”, o ktérych méwi pan
S. G. tak pewnym siebie tonem, sg wolnym wymystem, nie trzeba
uciekaé sie az do przedstawienia catego faktycznego wypadku przyto-
czonego tylko dla blizszego poinformowania czytelnika. Twierdzenie
pana S. G. obalaja dostatecznie nastepujace liczby: taryfa dla pro-
duktéw przemyshu wiékienniczego (a o ten przede wszystkim chodzi)
wynosita ,z %kodzi do Moskwy lub z Moskwy do Rodzi
60 kop. (wedlug nowej taryfy.z 1893 r. 91 kop.) za pud; z Lodzi do
Odessy lub odwrotnie 67 (1893 — 84 kop.; Z Moskwy do
Odessy” (czyli w cesarstwie) 86 (1893 — 79) kop. itd. (,Nowosti”,
sierpien 1893). I zaréwno obecnie, jak i dawniej taryfy za przew6z towa-
ré6w z Polski do Rosji ustalono takie same, jak i taryfy za przewé6z
tych samych towaréw z Rosji do Polski. Dane te zupelnie obalaja ro-
zumowanie pana S. G. razem z pompatycznym wnioskiem o ,,ponow-
nym wprowadzeniu granicy celnej miedzy Polska i Rosja”. — Na po-
zegnanie z cytowanym czesto przez nas autorem jeszeze jedna uwaga.
Takze i wiekszo§é innych, obok poddanych tu krytyce, twierdzen i da-
nych w jego artykule wzigta jest po prostu z powietrza lub przekreco-
na. I tak np. zniesienie rosyjsko-polskiej granicy celnej, ktére nasta-
pito, jak wiadomo kazdemu uczniakowi 4 klasy gimnazjalnej, w 1851 r.,
tlumaczy on bezpo$rednimi konsekwencjami polskiego powstania 1863 r.
(1. c., str. 789) itd. Celem tych i wszystkich innych niescisto$ci byto
prawdopodobnie wykazanie, Ze polski kapitalizm ginie wskutek re-
presji rosyjskich, i stworzenie w ten sposéb materialnego podtoza dla
polskich dazen nacjonalistycznych. Nie ulega watpliwosci, ze metoda
motywacji programu politycznego droga statystycznych nie$cistosci mija
sie z celem, nie mozna jednakze zaprzeczy¢, ze w danym wypadku
u podstaw tych machinacji lezat bardzo sympatyczny motyw, szczere
mianowicie 2zyczenie autora przyczynienia sig takze ze swej strony
w miare swych sil do wyzwolenia ojczyzny.
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wie manufaktura w Polsce puscita pedy i zaledwie
zakosztowala ©co$ mileco§ miodu rosyjskich Tynkéw
zbytu, a juz polscy przedsiebiorcy poczuli sie dojrza-
tymi do misji dziejowej, by stuzyé rosyjskiej amneksji
w Polsce w charakterze podpory. Juz w 1826 r. wy-
stano polskiego ministna skarbu Druckiego-Lubeckiego
do Petersburga z najunizerisza prosba o zupelng likwi-
dacje granicy celnej miedzy Polska i Rosjg, ,,ponie-
waz obydwa kraje stanowia jedna jedyna (catosé
i Polska malezy do Rosji“!. W tym o$wiadezeniu
sformulowano wiadnie zwiezle caty polityczny pro-
gram polskiej burzuazji: zupelne zrzeczenie sie wol-
nosci narodowej za miske soczewicy — dostep do
rosyjskich rynkéw zbytu. Od tego czasu rzad TOSYj~
ski mie przestaje wspomagaé polskiej burzuazji. Przy-
toczyliSmy caly szereg ustaw wydanych w ciggu lat
dwudziestych w celu uprzywilejowania kolonizacji
przemystowej i Tozwoju manufaktury w Polsce, jak
nzelazny fundusz“ dla poparcia przemystu, zaltozenie
wyposazonego we wszystkie mozliwe przywileje Ban-
ku Polskiego etc. ete. 5

Polityke te kontynuowano jak najenergiczniej
w okresie péZniejszym; jeszcze za czaséw Mikotaja I
obserwujemy mowe zarzadzenia rzadu rosyjskiego
zmierzajace w tym kierunku. Nie zaniedbano niczego,
co mogloby przeksztalcic szlachecka, buntownicza
Polske w kapitalistyczng i potulng. Polska burzuazja
pokazata, ze ma wdzieczne serce; w miare swych sit
nie przestala kmzyzowaé¢ i zdradzaé narodowych ru-
chéw w Polsce, o czym wystarczajaco Swiadczy jej
haniebna postawa w polskich powstaniach. Najwaz-
niejszym momentem tego kierunku rosyjskiej poli-
tyki bylo zniesienie w 1851 r. rosyjsko-polskiej gra-
nicy celnej. Zaznajomiony dobrze z odno$nymi archi-

! Lodyzenskij K., 1. c., str. 220.
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wami rzgdu rosyjskiego, najlepszy znawca historii ro-
syjskiej taryfy celnej, Rosjanin f.odyzenskij pisze na
ten temat:

»Zniesienie linii celnej miedzy cesarstwem i kré-
lestwem wywolane bylo przede wszystkim mot y-
wami o charakterze politycznym. Jak
wiadomo, w latach czterdziestych tego wieku w Euro-
pie rozpoczat sie w umystach ferment o charakterze
czeSciowo narodowym, czeSciowo socjalistycz-
nym. Ferment ten, ktéry znalazt echo réwniez wéréd
ludnosci Krélestwa Polskiego, zaniepokoit w pewnym
stopniu rzad rosyjski i sklonil go do szukania $rod-
kéw ciasniej jeszcze zespalajgcych
Polske z Rosja. Jedng z najwazniejszych prze-
szkéd stojacych na drodze do zblizenia miedzy obydwo-
ma krajami bylo ich ekonomiczne odosobnienie?.
Aby wiec zlikwidowaé to ,,odosobnienie®, aby Polske
powigza¢ z Rosja wezlami intereséw materialnych
jej burzuazji, zniesiono granice celng. Na tym samym
stanowisku stoi rzad rosyjski takze i dzisiaj jeszcze
i wita rosngcy madal polski zbyt w Rosji, widzac
w mnim fafdcuch najmocniej przykuwajacy anekto-
wany kraj do cesarstwa. W przedmowie o rosyjskim
przemysle do oficjalnego sprawozdania ma Wystawe
Swiatows w Chicago w 1893 r. pisze Mendelejew: »Wy-
roby tych i wielu innych polskich fabryk spotykaja
sie z ciagle rosnacym zbytem w calej Rosji. Poprzez
rywalizacje tego okregu przemystowego z okregiem
moskiewskim osiagga sie z jednej strony gitéwny cel
protekcjonistyczny polityki rosyjskiej, z drugiej za$
taki stopieni asymilacji Polski z Rosja, jaki odpowiada
pokiojowym zamiarom narodu rosyjskiego“ (czytaj
rzadu rosyjskiego) 2. NakreSlona wyzej specjalna rola,

1 Lodyzenskij K., 1. c., str. 245.
* ,,Fabriczno-zawodskaja promyszlennost”, wstep, str. 29.
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jaka odgrywa polska burzuazja w stosunku do rzadu
rosyjskiego jako. twierdzy aneksji, pozwala réwniez
ma wyprowadzenie waznych wnioskéw w sprawie
omawianego glownego problemu, tzn. przysziosci
polskiego kapitalizmu. Rzeczywiscie potrzebna jest
wielka doza naiwnogci, by rzadowi rosyjskiemu, ktéry
postawil sobie po prostu za zadanie kultywowanie ka-
pitalizmu w Polsce i w tym celu w ciagu z goérg
potowy wieku poruszyl wszystkie sprezyny, przypisy-
waé obecnie zamiar zniszczenia za jednym zamachem
tego kapitalizmu, zapedzenia polskiej burzuazji do
opozycji i dobrowolnego zniszczenia dziela wlasnych
rgk. A to jedynie dla dobra interesow moskiewskich
przedsiebiorcow, ktérych skargi i krzyki pozostawaly
przez pét wieku bez echa (!)

Rzad rosyjski niestety umie lepiej pilnowaé swoich
intereséw. Jakie one sg w stosunku do Polski, wiemy
z ust jego przedstawicieli: jest to ,pokojowa asymi-
lacja““ Polski z Rosja, to znaczy wzmocnienie pano-
wania Rosji za wszelkg cene. O$wiadczenie to damo
w 1893 r., czyli dawno po rozpoczeciu rzekomego
nowego kursu w rosyjskiej polityce.

Najlepszym potwierdzeniem naszego stanowiska
jest najnowsza historia stosunkéw Rosji z Fin-
landig. Spotykamy sie tu w matej skali z doklad-
nym powtérzeniem dawnej rosyjskiej polityki w Pol-
sce. Finlandie oddziela dotychczas od Rosji granica
celna, stosuje oma wobec zagranicy samodzielng poli-
tyke celng, bardziej liberalng niz Rosja.

Przemyst finski korzysta z tych samych prawie
udogodnien, ktére przyczynilty sie. juz do rozkwitu
przemystu polskiego. Miedzy innymi dzieki taryfie
celnej mizszej na granicy rosyjskio-finskiej miz mia po-
zostatych odcinkach granicy rosyjskiej towary fin-
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skie, a szczegélnie produkty przemystu metalurgicz-
nego, docierajg do Rosji, gdzie szykujg rodzimemu
przemystowi zacieta konkurencje. Rosyjscy przedsie-
biorcy, dla ktérych powyzszy stan rzeczy jest cier-
niem w oku, nie omieszkuja naturalnie inscenizowaé
,hajunizenszych* akcji, analogicznie jak swego .czasu
przeciw Polsce, w celu ochrony ,rodzimego® prze-
mystu przeciw ,,0bcym‘ konkurentom. Pod ich presja
tez rzad dwukrotnie w latach 1885 i 1897 podnidst
cla przeciw Finlandii, jako obszarowi obcemu ekono-
micznie i samodzielnemu pod wzgledem polityczno-
celnym.

Gdyby rzad rosyjski w swej ekonomicznej polityce
w stosunku do obcych etnograficznie czeSci Rosji
stangl po stronie tej czy innej grupy przedsiebiorcow,
musialby konsekwentnie kontynuowaé te droge i od-
dzieli¢ Finlandie murem chifskim od Rosji. W rzeczy-
wistosci sprawa przedstawia sie wrecz odwrotnie.
Rzad zarzadzil juz ma 1903 r. zupelme zniesie-
nie rosyjsko-finskiej gramicy celnej
i wlgczenie Finlandii do rosyjskiego obszaru celnego.
Tym samym wystawiono ,rodzimy* przemyst na nie-
ograniczong konkurencje ,,0bcego®. Ze mnie stalo sie
to juz wezesniej, sprawity mie krzyki kilku rosyjskich
wlascicieli hut, lecz tylko umowa handlowa z Niem-
cami, wigzgca Rosje pod tym wzgledem na szereg lat.
Jest rzecza jasng, ze zblizajaca sie reforma oznacza
pod wzgledem politycznym poczatek konca
samodzielnoéci Finlandii, chociaz dazy ona przede
wszystkim do zniweczenia jej ekonomicznej nieza-
leznosci. Mamy tu ponownie do czynienia z prébka
ogblnej polityki caratu, niwelujacej, bez wzgledu na
poszczegblne interesy, z jednej strony poprzez rusyfi-
kacje duchowo rézne czesci Rosji, by z drugiej strony
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droga ich ekonomicznego zespolenia w jedns catodé
da¢ krajowi mocng materialng strukture i catosé
wtloczyé w zelazne okowy samodzierzawia — poli-
tyki, z ktéra zaznajomilismy sie juz w Polsce. Oczy-
wiscie nie wszystko na Swiecie dzieje sie zgodnie z zZy-
czeniami rzadzacych. Rzad rosyjski, wcielajac eko-
nomicznie Polske do Rosji i kultywujac kapitalizm
jako ,,odtrutke* ma marodows opozycje, hoduje wlasnie
ta drogg w Polsce nowsg klase spoleczng — proletariat
przemystowy — klase, ktéra samo jej polozenie
zmusza do przeksztalcenia sie w powaimego wroga
rzadu absolutystycznego. I jakkolwiek opozycja pro-
letariatu mie moze posiadaé narodowego charakteru,
to w pewnych okoliczno$ciach moze staé sie tym sku-
teczniejsza, poniewaz w konsekwencji odpowie ona na
tak bardzo przez rzad pozadang solidarnosé polskiej
i rosyjskiej burzuazji — polityczng solidarnoscig pol-
skiego i rosyjskiego proletariatu!. Te dalsze konsek-
wencje polityki rzadu rosyjskiego nie moga go jed-
nakze zmusi¢ do opuszczenia obecnej drogi; rzad ro-
syjski dostrzega dotychczas w kapitalistycznym roz-
woju Polski tylko klase burzuazji. Stad tez jak diugo
Rosja bedzie usitowata utrzymaé swe panowanie nad
Polska, tak dlugo w programie rzadu bedzie lezat
przemystowy rozkwit Polski. Ci wiec, ktérzy oczekujg
polityki rzadu dazgcej do ekonomicznej izolacji
Polski, za podstawe pogladu na przyszlosé biorg to,

! Te¢ strone problemu, ktéra nie mozemy sig tutaj blizej zajaé, omé-
wiliSmy dokladniej w zwigzku z rozwojem politycznym polskiego spo-
feczefistwa w artykulach:

»Der Sozialpatriotismus in Polen” w »nNeue Zeit”. 1895/1896, nr 41, Stutt-
gart.

»von Stufe zu Stufe, zur Geschichte der buergerlichen Klassen in Po-
len”, 1. c., 1897/1898, nr 6, oraz ,La questione polacca al Congresso in-
ternazionale di Londra” w »Critica Soziale — Rivista quindicinale del
Socialismo Scientifico”, nr 14, Milano 1896.
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co nalezy do przesztoSci, a niedostateczng zmajomo§é
dotychczasowej historii uznajg za glebokie spojrzenie
w historie przyszia.

5. Ekonomiczne interesy Rosji na Wschodzie

Olbrzymie znaczenie dla badanego przez mas pro-
blemu posiada wreszcie nowy kierunek rosyjskiej po-
lityki ekonomicznej w stosunku do zagranicy, jaki
pojawit sie w ostatnich dziesigciu latach. Dotychczas
bowiem dazenie Rosji ograniczalo sie do tego, by
wlasne zapotrzebowanie na surowce i fabrykaty za-
spokaja¢ wiasnag produkcjg i uniezalezni¢ sie od zagra-
nicznego importu. Dzisiaj dazenia jej idg dalej, dzisiaj
odwaza sie Rosja wstepowaé juz na rynek S$wiatowy,
a nawet na obcym gruncie stawiaé czoto innym ka-
pitalistycznym marodom. Co prawda tendencja ta mie
pochodzi od samej rosyjskiej burzuazji, specyficzny
ekonomiczno-polityeczny rozwéj Rosji doprowadzit do
tego, ze tutaj polityka niejednokrotnie we wlasnym
interesie podejmuje inicjatywe w zakresie postepu
ekonomicznego. Podezas gdy w wigkszosci panstw ka-
pitalistycznych, w miare zwezania si¢ wewnetrznego
rynku, przemys! pobudza rzad do zdobywamia lub
uzyskiwania w drodze uméw mowych rynkéw zbytu,
w Rosji na odwrét — polityka carska dopatruje sie
w eksporcie wyrobéw przemystowych s$rodka uzalez-
niajgcego od Rosji pod wzgledem ekonomicznym
kraje Azji, traktowane jako przyszla zdobycz poli-
tyczna. Podczas gry rosyjscy przedsiebiorcy w swej
wiekszo$ci nie kiwng palcem celem zajecia miejsca
na rynku S$wiatowym, rzad nieustannie zacheca ich
w tym kierunku. Czyni sie wszystko, by zaktywizo-
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wacé fabrykentéw i obudzi¢ w nich cheé do eksportu:
upomnienia, wezwania, ekspedycje dla zbadania mno-
wych obszaréw zbytu, budowa olbrzymich linii kole-
jowych, jak syberyjskiej i wschodnio-chinskiej, zwrot
cel i podatkéw przy eksporcie towaréw !, wreszcie
wprost — premie eksportowe. Zasluguja tu na uwa-
ge przede wszystkim nastepujace kraje: Chiny, Per-
sja, Azja Srodkowa i panstwa balkanskie. W 1892 r.
wystano do Momgolii pod kierunkiem prof. Pos-
dnejewa ekspedycje, ktéra miata shuzyé zaréwno
celom naukowym, jak i handlowym. Juz wiezesniej
Rosjanie zorganizowali tam poczte konng przez mnich
prowadzong. W roku nastepnym wystano do Pers ji
urzednika -ministerstwa finanséw, Tomare, celem zba~
dania tamtejszych stosunkéw handlowych oraz, co
szczegblnie malezy podkreslié, zapoczatkowano prize-
budowe perskiego portu Ensuli celem poparcia han-
dlu rosyjskiego. W tym samym roku opracowalo mini-
sterstwo finanséw projekt polepszenia drég komumni-
kacyjnych od granicy rosyjskiej do Teheranu, Taury-
zu i Meshedu oraz zalozenia w Persji rosyjskiej insty-
tucji kredytowej. Celem zmonopolizowania dla wlas-
nych kupcéw zbytu we wschodniej Syberii i wyparcia
stamtad Anglikéw Rosja postanowila w 1896 r. znie§é
porto-franko na rzece Amur i w porcie Wiadywostok,
rozciagajace sie dotychczas mna wszystkie wyroby
z wyjatkiem towaréw podlegajacych w Rosji akcyzie.
Najwazniejszym - jednakze zarzadzeniem rzadu, ma-
jacym wesprzeé rosyjski handel w Azji Srodkowej,
byta kosztowna budowa Transkaspijskiej Linii Kole-
jowej. Niemniej, a raczej jeszcze znacznie wiecej uwagi

! Patrz rozporzadzenie z grudnia 1892 r. o zwrocie cel przy eksporcie
produktéw przemystu wildkienniczego, pézniej takze przy eksporcie
cukru. :
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poswieca Rosja Chinom. Jeszcze do niedawna trans-
akcje handlowe Chin z zagranica przeprowadzaly
banki mniemieckie, francuskie i kilka angielskich .
Dlatego tez w 1896 r. rzad rosyjski pospieszyl z zato-
zeniem w Szanghaju banku rosyjskiego. ,Zadaniem
tego banku — pisal swego czasu organ rosyjskiego
ministerstwa finanséw — jest wzmocnienie ekiono-
micznego wplywu Rosji w Chinach, a tym samym
stworzenie przeciwwagi dla wplywéw innych naro-
déw europejskich. Z tego punktu widzenia jest szcze-
golnie wazme, by bank w miare moznosci usitowal
zblizyé sie do rzadu chinskiego, by Sciagal w Chi-
mach podatki, podejmowat operacje, ktore by go
zetknely z chinskim skarbem, by wyplacat odsetki
od panstwowych ditugéw chinskich* etc2 Inne posu-
niecia Rosji — jak budowa wschodniochifiskiej kolei
zelaznlej etc. — sg dostatecznie znane.

Niedawno oficjalnie zbadano dotychczasowy rezul-
tat tych wysitkéw i wykryto, ze jest on réwnoznaczny -
z prawie zupelnym fiaskiem. We wszystkich krajach,
do ktérych rzad kierowal rosyjski zbyt, trzeba byto
stawié iczolo powaznej konkurencji przemystu nie-
mieckiego, francuskiego, a przede wszystkim angiel-
skiego; rosyjscy przedsiebiorcy natomiast mie stamneli
weale na wysoko$ci zadania. Nawet we wschodniej Sy-
berii, na wlasnym obszarze panstwowym, Rosja nie mo-
gla zmierzy¢ sie¢ z innymi narodami, dopdki istniata
miedzy nimi wolna konkurencja. Import do Wiadywo-
stoku, najwazniejszego portu syberyjskiego, wynosii:

t Deutsch-Asiatische Bank, Comptoir National d’Escompte de Paris,
Hong-Kong and Shanghai Banking Corporation, Chartered Bank of
India, Australia and China, Chartered Mercantil Bank of India, Lon-
don and China, Bank of China, Japan and the Straits.

¥ wiestnik Finansow” nr 52, 5 stycznia 1896 r.
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z Rosji Z zagranicy

i w (tys. rb.)
1887 2016 3725
1888 2121 3763
1889 2 385 33251

Rezultatem tego stanu rzeczy byta, wspomniana juz,
decyzja Rosji wlaczenia wschodniej Syberii do iej
obszaru celnego.

Réwmniez eksport rosyjski do Chin w poréwnaniu
z wywozem innych narodéw zastuguje zaledwie na
wzmianke. W %gcznym imporcie do Chin w sumie
prawie 330 mln rb. udzial Rosji wynosi tylko ca 4,5
miln (w tys. rb.):

1891 1892 1893 1894
4896 4782 4087 44882

Podobny obraz mozna uzyskaé badajac handel
zZ Azja Srodkowa Zbudowana przez Rosje
Transkaspijska Linia Kolejowa, w ktérej pokladano tak
wielkie nadzieje, okazata sie rzeczywiscie doskonata ar-
terig handlows... dla Anglikéw, ktérzy uzyskali w ten
spos6b mozliwosé obejscia wysokiego cla tranzytowego
w Afganistanie. Po krétkim okresie pomyslnej koniunk-
tury rosyjski eksport do obszaréw zakaspijskich —
Chiwy, Buchary i Turkiestanu — zaczatl w ostatnich
latach znowu upadaé, Z najwazniejszych rejestrowa-
nych artykuléw przewieziono (w tys. pudéw):

1888 1889 1890 1891 1892 1893
1acznie z tego wyroby 1141 1296 1685 2922 2102 1854
przemystu
wilékienniczego .1 245 541 671 397 - 538
cukier 422 457 531 1048 516 1508

1. Sibir-1 Sibirskaja zeleznaja doroga”, str. 246.
: ,,Proizw_oditelnyje sity Rossii”, »Wniesznaja torgowlja”, str. 26.
! ,Wiestnik Finansow” nr 44, 11 listopada 1894 r.

118



W tym samym czasie szybko wzrést angielski import
z Indii dzieki kolei rosyjskiej, jak to skonstatowaly
oficjalne rosyjskie czynniki. Buchara mnp. otmzymala
z czterech gtéwnych stacji tej linii kolejowej (w pu-
dach 1):

1888 1889 1890 1891 18922 1893 razem

wyroboéw

rosyjskich 572 1176 1863 923 267 244 5045
wyrobow

angielskich 1160 4209 8516 12761 4443 16 154 47 2432

Zle przedstawia sie¢ réwniez eksport z Rosji do
Afganistanu. Import wyrobéw rosyjskiego prze-
mystu widkienniczego wymosit tu:

1888—1890 (25 miesiecy) 163245 pudéw
1893 (12 miesiecy) 10000 pudow 4

to znaczy okolo 8 razy mmiej w przekroju rocznym.
Stosunkowo najlepiej mozwija sie rosyjski handel
w Persji. Rosyjskie wyroby bawelniane stanowig
mniej wiecej 30%0 perskiej konsumpcji, import ich
wynbosik:
1887—1890 rocznie 48 000 pudéw
1891—1894 rocznie 73000 pudéw

W péinoenych prowincjach Gilan i Masandaran ro-
syjski przemyst wiékienniczy wypart prawie zupelnie
przemyst angielski, w catoSci perskiego importu od-
grywa jednak Rosja, wedtug oficjalnych danych, bar-
dzo nieznaczng Trole, pomimo ze przemyst rosyjski
znajduje sie tu w dogodnym potozeniu, korzystajac

1 Pomylka w oryginale, ma byé ,w tys. pudéw”.

t Epidemia cholery.

3 1. c. laczny rosyjski zbyt wyrob6w przemystu wlékienniczego w Bu-
charze wynosit w latach 1890—1893 przecigtnie 140 000 pudéw rocznie.

ot T 5

s, Proizwoditelnyje sity”, VIII, str. 5, wedlug ,,Wiestnik Finansow”,
1. ¢. — 120000 pudéw rocznie.
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z ustug mieszkajgcych na Kaukazie Perséw i Armen-
czykéw, najdogodniejszych posrednikéw prowadzacych
tu handel na wlasny rachunek, podezas gdy kupcy
innych narodéw zmuszeni sg szukaé oparcia w sklepach
komisowych, i to jeszcze tylko w wiekszych miastach
perskich., '

Ogélny obraz eksportu Rosji do mnajwazniejszych
azjatyckich obszaréw zbytu jest nastepujacy (w min
rh.): |

e

1894 lacznie  zywno§¢é fabrykaty = surowece i
potfabrykaty

do Persji 12 7,5 3,5 —

do Chin 4,5 0,1 3,4 0,7

do Azji Srodkowej 3,8 1,7 0,4 091

Jak widaé, program rosyjskiego rzadu w Azji daleki
jest jeszcze od realizacji, osiggniete wymiki nie odpo-
wiadaja w zadnym razie wlozonym wysitkom, Byloby
jednak bledem przypisywaé to wylgeznie samemu
techinicznemu zacofaniu rosyjskiego przemystu. Co
prawda w calym szeregu wazniejszych dziedzin — jak
w przemysle metalurgicznym, welnianym ete. — Rosja
pozostaje pod tym wzgledem w tyle za innymi pan-
stwami przemyslowymi; chcge podjgé ma rynku $wia~
towym z  powodzeniem walke konkurencyjng, musia-
taby Rosja bezwarunkowo udoskonali¢é metody pro-
dukeji. Dodatkowo odgrywa tu role jeszeze jeden mnie-
mniej wazny moment, krzyzujacy dotychczas plany
rzadu w Azji. Nawet tam, gdzie jak np. w wytwa-
rzaniu gorszych gatunkéw materialéw bawelnianych
przemyst rosyjski, wedlug kompetentnych $wiadectw
poszczegblnych badaczy 2, a mawet brytyjskich kon-

! ,Wiestnik Finansow” nr 52, 10 stycznia 1897 r.; ,Proizwoditelnyje
sity” w ,,Wniesznaja torgowlja Rossii”, str. 25—26.

I tak np. B. H. Kuhn pisze w swej ksigzce ,Die Baumwolle, ihre
Cultur, Struktur und Verbreitung”, 1892: »Wyroby rosyjskie odznaczaja
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sulow w Persji, mégt odnosi¢ zwyciestwa nad angiel-
skim przemystem — rosyjscy przedsiebiorcy nie zdzia-
fali dotychczas wiele; przyczyna tego jest habitus
rosyjskich, a szczegblnie moskiewskich przedsiebiorcow,
jaki wytworzyt sie pod wplywem diugoletniej prohi-
bicyjnej polityki celnej Rosji. Rozpieszezeni przez
rzad réznymi podarkami i udogodnieniami, olbrzymimi
monopolistycznymi zyskami, kolosalnym wewmnetrznym
rynkiem zbytu i pelnym bezpieczenstwem przed zagra-
niczng konkurencjg, nie odczuwajg moskiewscy przed- -
sigbiorcy ani checi, ani potrzeby wystawiania sie ma
surowy klimat $wiatowego rymku i zadowalania sie
zwyczajnymi zyskami. Ta, rzec by mozna, hipertrofia
zysk6w czyni przemystowcéw okregu moskiewskiego
tak mato przedsigbiorczymi i do tego stopnia apatycz-
nymi w poszukiwaniu nowych mozliwosei zbytu, ze
dopatrujg sie oni w handlu zagranicznym $rodkéw -do
zainkasowania wysokich premii wywozowych lub mozli-
wosci osiggniecia jednorazowych szachrajskich zyskéw
w drodze oszukanczych dostaw towarowych i pry-
mitywnych, podstepnych machinacji co do wagi, miary
i rodzaju gatunku. Na maplywajgce zaméwienia z ze-
wnatrz bez perspektyw jednego czy drugiego moskiew-
ski fabrykant odpowiada uporczywym milczeniem.
Ten spos6b zatatwiania intereséw handlowych wy-
raznie przejawia sie w stosunkach z Azja. I tak np. ro-
syjski perkal importowany masowo w latach 1890
i 1891 do Buchary i Chiwy byt tego gatunku, ze nie ma-
dawat sie do celéw odziezowych, lecz raczej do malo-
wiania jajek moworocznych. W latach nastepnych, rzecz
jasna, ludno$¢ powrécita znowu do wyrobéw angiel-
skich, ktéra to przyczyna w wyzszym stopniu niz epi=

sie korzystnie dzieki swej trwalofei... produkuje sie najeczeSciej tylko
nizsze numery, lecz nimi Rosja moze rywalizowaé z powodzeniem na-
wet z Anglia (,Fabriczno-zawodskaja”, I, str. 23).
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demia cholery i nieurodzaj spowodowala wezesne zata-
manie sie rosyjskiego importu w Azji Srodkowej w la-
tach 1892 i 1893!. Charakterystyczna jest réwniez histo-
ria handlu cukrem z Azja. Dopdki przy eksporcie cukru
zwracano akcyze — wywoz cukru do Persji i Buchary
gwattownie wzrastal; z chwilg jednak cofniecia zwrotu
akcyzy caty interes stracil dla Rosjan znaczenie i eks-
port spadl nagle z 1047 996 pudéw w 1891 r. do 516 021
pudéw w 1892 r., 150 128 w 1893 r.2 W handlu z Syberig
ujawinia sie jeszcze jedna stroma komercyjnego ducha
przemystowcéw moskiewskich; celem wuzyskania za=-
moéwien zdobywaja sie oni najpierw na wystanie agen-
t6w z wzorami, by nastepnie ociggaé sie z wykonaniem
zaméwien zawartych wedtug wilasnych wzoréw?. Inicja-
tywa ich przejawia sie wreszcie majjaskrawiej w sto-
sunkach z Chinami, gdzie odpowiadajg oni gluchym
milczeniem na pros§by o nawigzanie stosunkéw handlo-
wych 4.

Po doktadnym zbadaniu osiggnie¢ azjatyckiego han-

1, WiestniKk Finansow” nr 44, 11 listopada 1894 r.

* Jak skonstatowal! rzad, mnoéstwo partii cukru wedrowalo do Azji
Srodkowej tylko pozornie, celem otrzymania akcyzy, i wykorzystujac
niedostateczng ochrone gramiczng niepostrzezenie wracalo ,,do ojczyzny”.
Niektére przesylki odbywaly wedlug wszelkiego prawdopodobiefistwa
te zyskowna podréz kilkakrotnie, zanim rzeczywiScie dotarly do Persji
na sprzedaz. To sklonilo rzad do cofniecia na pewien okres zwrotu
pobieranych akeyz i do reorganizacji sluzby granicznej. ,,Wiestnik Fi-
nansow” nr 15, z 25 kwietnia 1897 r.

3 ,Niekt6ére moskiewskie fabryki zdecydowaly sie wreszcie na zasto-
sowanie w swych stosunkach z Syberig systemu komiwojazeréw, lecz
z powodu naszej zaSniedzialoSci wyniklo z tego dotychczas wiecej za-
mieszania i nieporozumienia niz korzy$ci. Firma Konszina wyslata latem
na Syberie swych agentéw z wzorami towaréw, niedawno otrzymala
rzeczywiScie dwa zaméwienia z Wladywostoku; firma odméwila jednak
doktadnego wykonania tych zaméwien, poniewaz nie byla wiecej w sta-
nie dostarczyé towaréw wedlug wzoréw”. ,,Sibir”, 8—20 stycznia 1897 r.

4 ,Firma Piotr Wereszczagin i Co w Hangkou pragnac zajaé sie
wylacznie zbytem towaréw rosyjskich w Chinach zwré6cila sig 6 wrzes-
nia 1896 r. do 14 moskiewskich fabrykantéw z pro§ba o wzory i w ogoéle
0 nawigzanie stosunkéw, do tej pory jednakze (styczen 1897) otrzymala
jednag jedyna odpowiedz (1. c.).
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dlu Rosji organ ministerstwa finanséw dochodzi do
nastepujacego wniosku: ,,Charakterystyczne rysy sto-
wianskiej (rozumie sie rosyjskiej) rasy pozbawionej
zdolnos$ci handlowych oraz absolutna apatia i lenistwo
moskiewskich przedsiebiorcéw wychodzg ma $wiatto
dzienne szczeg6lnie jaskrawo i w calej pelni w naszym
handlu z Azjg Srodkowa“!. W tych samych prawie
slowach takze i inne pisma réznych kierunkéw, jak
»Nowoje Wremja“, ,Nowosti“, ,St. Petersburgskije
Wiedomosti“ i inne, formutujg przyczyny niepowodze-
nia rosyjskiego zbytu na Wschodzie?. Niedawno temat
ten podjgl ponowmnie organ ministerstwa finanséw:
»W ten sposéb tylko Persje mozna traktowaé jako
otwarty rynek dla zbytu maszych wyrobéw bawelnia-
nych; mie mozna uwazaé¢ préb zawojowania chinskich
i srodkowo-azjatyckich rynkéw zbytu za udane, czeScio-
wo zawinita tu nasza nieumiejetnoéé przystosowania sie
do zgdan i przyzwyczajeh lokalnych konsumentéw,
giéwnie jednakze to, ze w kraju panuja dotycheczas
dostatecznie dobre warunki, by mie trzeba byto szukaé
mowych zagranicznych rynkéw zbytu“ S,

W ten sposéb cala mentalno$é moskiewskich przed-
sigbiorcéw, a w szczegblnosei ich daznoéé do utrzyma-
nia swego uprzywilejowanego stanowiska przez otocze-
nie si¢ réznorodnymi chifiskimi murami okazujg sie
mie do pogodzenia i wprost sprzeczne z obecng ten-
dencjg rosyjskiej polityki zagranmicznej. Jest rzecza
jasng, ze majskuteczniejszym lekarstwem na bezezynnosé
Moskwy i na jej praktyki stosowane w handlu, jak
réwniez na jej techmiczne zacofanie byloby przejécie

! ,Wiestnik Finansow” nr 44, 11 listopada 1894 r.

* I tak pismo ,Sibir” z dnia 20 stycznia 1897 r. pisze: Apatyczni mo-
skiewscy przedsiebiorcy, zabezpieczeni przez prawie prohibicyjne cla
i rézne zarzadzenia ze strony panstwa, nie czujg weale potrzeby nowych
rynkéw zbytu.

* nWiestnik Finansow” nr 52, 10 stycznia 1897 r.
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Rosji do liberalnej polityki celnej, ktéra by wyrwala
okreg moskiewski z cieplarnianej atmosfery monopolu
i wystawila go we wiasnym kraju ma dzialanie obcej
konkurencji. Nie ulega takze watpliwosci, ze z jednej
strony fnteresy absolutyzmu w Azji, a z drugiej roz-
szerzenie kapitalistycznej gospodarki rolnej i interesy
rosyjskich wlascicieli ziemskich predzej czy pézniej
pcha¢ beda Rosje na tory umiarkowanej polityki cel-
nej. Zaradzi¢ mozna temu przede wszystkim w jeden
spos6b, mianowicie droga zaostrzenia konkurencji
wewnagtrz rosyjskich granic celnych, to =znaczy
pozostawiajgc Moskwe na dup mieograniczonej konku-
rencji postepowych okregéw przemystowych: Polski
i Petersburga. Ten punkt widzenia wyraZnie uwypukli-
ta, przy omawianiu intereséw caratu w Azji, wplywowa
czes¢ rosyjskiej prasy, mp. ,,Nowoje Wremja‘“!, O tym,
ze rzad ze swej strony rzeczywiScie zamierza polozyé
kres gospodarczej stagnacji Moskwy i pchngé ten
okreg ma droge mnowoczesnej techniki produkcyjnej
i handlowej, $wiadczy mnajlepiej mnajnowsza ustawa
o maksymalnym czasie trwania dnia pracy, bedaca wy-
razem gwaltownego zerwania z dotychczasowym spo-
sobem produkcji Moskwy oraz bedgca jednocze$nie
realizacja polskiego projektu z 1892 r.

W tym samym stopniu, w jakim z kazdym dniem
rosngcy ekonomiczny konserwatyzm Moskwy jest ha-
mulcem obecnej rosyjskiej polityki, w tym samym
stopniu polski przemyst staje sie znowu sojusznikiem
caratu. Poréwnujac warunki konkurencji polskiej pro-
dukcji z centralnorosyjska, pokazaliémy, jak dalece
Polska przewyzsza Moskwe pod wzgledem technicz-
nym. Juz ze wzgledu ma swoéj charakter mnajbardziej
postepowego okregu przemystowego Rosji, pobudzaja-

1 Za ,Gazeta Polska” z 3 i 5 grudnia 1894 r.
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cego swg konkurencja pozostale okregi, a szczegdlnie
moskiewski, do mieprzerwanych technicznych uspraw-
niern — kapitalistyczna Polska realizuje najnowszy
program Ttzgdu. Polscy przemysltowcy przodujg mawet
bezpoSrednio — w otwieraniu azjatyckich rynkow
zbytu — przed rosyjskimi. Widzieliémy, jak powaznie
i gruntownie przygotowywali sie do tego zadania. Nie
czekajge ma wezwanie rzadu, sami biorg inicjatywe
W sSwe rece i nawigzujg na wilasng reke stosunki
handlowe =z zagranics,

W Persji, jedynym kraju, gdzie handel rosyjski sto-
sunkowo dobrze sie rozwija, wyroby polskiego prze-
mystu widkienniczego stanowig prawie potowe tgcznego
odniosnego importu z Rosji, a ca 40°% importu idgcego
przez najwazniejszy punkt wysylkowy — Bakutl. Do
Polakéw malezy réwniez w wielu wypadkach inicjaty-
wa nawiazania stosunkéw handlowych z Persja; juz
w 1887 r., zanim jeszcze Tzad zainteresowal sie tym
krajem, Polacy poczeli czyni¢ przygotowania do otwar-
cia w Teheranie wiasnej agentury handlowej i magazy-
nu towarowego 2. £.6dz wykorzystala natychmiast Kolej
Transkaspijska, by mazem z Petersburgiem i Moskwa
dotrze¢ ze swymi towarami do Azji Srodkowej 3.
Wiasnie okreg warszawski zaopatruje wyzsze, przybyle
do kraju warstwy ludno$ci w Bucharze i Turkiestanie

1 Wiestnik Finansow” nr 44, 11 listopada 1894 r.

: ....In consequence of some important orders for carriages and
linen which die Shah of Persia had given to the manufacturers of
those articles in Poland, the attention of the mercantile eommunity
on this country was called to the possibility of establishing direct com-
mercial relations with Persia; ..with this object in view a large com-
mision agent proceeded to that country about the end of last year for
the purpose of making himself thoroughly acquainted with its marked,
taking with him a considerable quantity of samples of different kinds
of goods, and it is said that, if his journey is attended with favourable
results, a wholesale dep6t and commission agency will be opened z_it
‘Teheran” (,Diplomatic and Consular Reports” nr 321, str. 5).

3., Wiestnik Finansow” nr 44, 11 listopada 1894 r.
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w wyroby ze szkta, fajansu i porcelany, podczas gdy
gorsze wyroby moskiewskie nabywaja tylko biedniejsi
tubyley !. Dotychczas E6dZz byta jedynym okregiem
przemyslowym Rosji, ktérego wyroby widkiennicze
dotarty do Konstantynopola i krajéw batkanskich 2.
Juz w 1887 r. Polska mawigzata stosunki handlowe
z Rumumnia i Bulgarig3. Niedawmno rozpoczela %.6dZ
bezposrednia wysyltke swych wyrobéw bawelnianych
do Sofii* Co wiegcej, burzuazja polska, korzystajgc
z syberyjskiej linii kolejowej, chciataby uczyni¢ War-
szawe centralnym punktem nowego, wielkiego euro-
pejskio-azjatyckiego szlaku handlowego 5. ,, The British
Manufacturer, pisze angielski konsul w Warszawie,
»may be prepared to find in them (w polskich przed-
siebiorstwach) formidable rivals in the markets of the
East* 6.

W ten spos6b polski kapitalizm pracuje w Azji
wprost dla rosyjskiej polityki.

Z powyzszego tak diametralnie przeciwstawnego
ustosunkowania sie Moskwy i Polski do celéow wy-
tyczonych przez rosyjska polityke wynika takze zupel-
nie réznorodny stosunek opinii publicznej ma terenie
obydwu obszaréw. Poteznieje partia wolnego handlu
wewnetrznego, postepu technicznego, partia wystepu-
jaca przeciw panstwowej opiece i ochronie zacofanego
przemystu, przyjaznie ustosunkowana do polskiego
okregu, samotniejg moskiewscy przedsiebiorcy ze swa
wiarg pradziadéw w trojce: gwarancje, premie i sub-
sydia. Nieprzyjazne nastawienie Moskwy znalazio
jasny wyraz w prosbie o opodatkowanie polskich ko-

356

3 e

! ,Diplom. and Cons. Reports” nr 321, str. 4.
»Gazeta Handlowa”, 25 listopada 1896 r.
»Ateneum”, 1894, t. IV, zeszyt II, str. 241 i 242.
»Diplom. and Cons. Reports” nr 321, str. 5.
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miwojazeréw, przedlozonej w 1893 r. na jarmarku
w N. Nowogrodzie. I tak czytamy w ,,Nowosti‘: ,,Pod-
czas tego jarmarku... ci sami przedstawiciele praktycz~
nego protekcjonizmu zredagowali i wreezyli ministrowi
finanséw petycje w sprawie specjalnego opodatkowa-
nia komiwojazeréw f6dzkich fabryk z miemaskowanym
zamiarem uwolnienia moskiewskiego okregu przemy-
stowego od 16dzkiej konkurencji. Zdrowy ludzki roz-
sadek méwi, Ze moskiewscy fabrykanci powinni by
sami w interesie rosyjskiego przemystu i rosyjskich
konsumentéw $ladem znakomitego przyktadu tédzkich
fabrykantéw zatrudni¢ komiwojazeréw, zblizyé produ-
centa do konsumenta i w ten sposéb ulatwié i obnizyé
koszty zbytu wlasnych produktéw. Lecz mawet tego
ducha przedsigbiorczosci nie ma w obyczajach i przy-
zwyczajeniach rozpieszczonych protekcjonizmem prak-
tykéw; wolg oni siaé¢ rézne intrygi przeciw swym
konkurentom“...! Na koniec jeszcze jeden charakte-
rystyczny cytat z oficjalnego organu rzgdowego ,,War-
szawskij Dniewnik“ na temat ogélnych zadan zagra-

niczinej polityki przemyslowej Rosji: ,,Liczymy wlasnie,
ze otwarcie tych nowych rynkéw zbytu w Azji Srod-
kowej i Persji przyniesie powodzenie maszemu prze-
mystowi, i powtarzamy, ze zalujemy, iz lwia cze$é
zyskéw uchodzi za granice, podczas gdy mnaszym bied-
nym robotnikom (!) pozostaja tylko okruszyny. Nasz
handel z Azjg Srodkows i Persja nie zapuscil jeszeze
glebokich korzeni, przedstawiciele handlu rosyjskiego
bedg musieli odnie$¢ niejedno jeszeze zwyciestwo nad
angielska konkurencja, zanim zdobedg dla Rosji te
rynki zbytu. W obliczu wspélmego wroga
powinni moskiewscy i polscy przedsie-
biorcy potaczyé swe sity, by wspélnie

! ,Nowosti”, 4 listopada 1893 r. (W przytoczonym numerze ,,Nowosti”
nie ma powyzszego cytatu — przyp. ttum.).
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dazyé do tego samego celu.. wtej chwili
gtéownym celem Rosji ma rynkach azja-
tyckich jest wyparcie angielskich to-
war6w. Jest rzeczg drugorzednej wagi,
ktéry z tych okregéw przemystowych
kraju przyczyni sie do osiagniecia tego
celu, byleby tylko z zyskéw przemystu kraju mad-
wislafiskiego korzystala ludnio$é tubylcza, nie za$, jak
to sie obecnie dzieje, by powiekszaly one kapitaly nie-
mieckich przedsiebiorcéw, urzednikéw i robotmnikéw.
Gdyby przemyst ten znajdowat sie w rekach Rosjan
lub Polakéw, wzmocnitoby to nasze pozycje w walce
przeciw Anglii i zabezpieczyto nasza supremacje w Azji
Srodkowej* 1,

OczywiScie organ rzadowy mie omieszkal zaatakowaé
- niemieckich przemystowcéw, licznie reprezentowanych
w polskim przemysle; oskarza ich o nieuwzglednia-
nie rosyjskich intereséw panstwowych, o egoistyczne
dbanie wylgcznie o wlasne ,,interesy miemieckiej kie-
szeni‘ itd. Niemniej jednak znajdujemy tu w gléwnym
zarysie trafng ocene obecnej sytuacji, tak jak ja widzi
rzgd. W obliczu zadan stojacych przed polskimi i ro-
syjskimi przedsiebiorcami mna rynku S$wiatowym ich
wewnetrzna rywalizacja ustepuje na plan bardzo da-
leki. Wine za ewentualnie istniejgce miedzy mimi roz-
bieznosci przesuwa sie, jak widzieli§my, ma barki nie-
mieckich przedsiebiorcow, znienawidzonych w tym
samym stopniu takze przez polska burzuazje. Polski
przemyst sam w sobie, jego rozwoé]j i rozkwit rozpatry-
wany z nowego punktu widzenia, lezacy bezposrednio
w interesie mzadu carskiego: po odegraniu w- Polsce
roli czynnika dodatkowo wzmacniajgcego panowanie
rosyjskie obejmie przydzielong mu przez carat chwa-

1 Cytujemy za ,,Diplom. and Cons. Reports” nr 1183, str. 4.
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lebng role prekursora jego przyszlych zakuséw zabor-
czych w Azji. Co wiecej, Polska gra obecnie, jak
widzieliSmy, pierwsze skrzypce w realizacji tych
wzniostych zadan, podczas gdy gwiazda Moskwy, to
znaczy specyficznej ekonomicznej polityki moskiew-
skiej, powoli gasnie. Nowa rosyjska ustawa o maksy-
malnym czasie trwania dnia pracy dowodzi, ze piekne
dni Aranjuezu — dni pierwotnej kapitalistycznej aku-
mulacji — ming wkrotce takze w Rosji.

9 — Rozw0j przemysitu w Polsce




ZAKONCZENIE

WykonaliSmy nasze zadanie. Wydaje sie nam, ze
Z powyzszego mozemy wyciggnaé wniosek, ze wszelkie
obawy o przysztos¢ polskiego przemystu ze wezgledu
na niebezpieczenstwo grozace ze strony rzadu rosyj-
skiego pozbawione sa zupelnie podstaw, ze mie sa
niczym innym, jak tylko bezkrytycznym i powierz-
chownym odbiciem intymnych kl6tni 16dzkich i mo-
skiewskich przedsiebiorcow. Patrzac glebiej w panu-
jace stosunki, dochodzi sie do wniosku, ze Polski mie
tylko nie czeka odosobnienie pod wzgledem ekono-
micznym, lecz Ze ogélne tendencje, wynikajace z we-
wnetrznego charakteru wielkokapitalistycznej produk-
cji, ekonomicznie wigzg jg z Rosja z roku na rok coraz
mocniej. Immanentnym prawem kapitalistycznego spo-
sobu produkeji jest, ze dazy on do wzajemnego ma-
terialnego powigzania ze soba najbardziej odlegtych
miejscowosci, do wzajemnego ekonomicznego uzaleznie-
nia ich od siebie i w konicu do przeksztatcenia calego
Swiata w jeden mocno zwarty mechanizm produkcyjny.
Najmocniej \temtdé|n:cj.a ta dziata naturalnie wewngtrz
Jjednego i tego samego panstwa, wewnatrz tych samych
politycznych i celnych granic. Kapitalistyczny rozwéj
Polski i Rosji doprowadzit do tych rezultatéw. Dopoki
obydwa kraje posiadaty charakter przewazajaco rolni-
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czy i znajdowaly sie¢ w warunkach gospodarki matural-
nej, a wiec do lat szesSédziesigtych, pozostawaty one ob-
ce sobie pod wzgledem ekonomicznym i stanowity kaz-
dy dla siebie zamkniety cato$¢ o odrebnych interesach
ekonomicznych. Z chwilg jednakze zapoczgtkowania
tu i 6wdzie produkecji fabrycznej ma wickszg skale,
z chwilg =zastgpienia gospodarki maturalnej przez
gospodarke pieniezng, z chwilg gdy prnzemyst stal sie
decydujacym czynnikiem w zyciu spotecznym obydwu
krajow — z ta chwilg réwniez coraz bardziej znika
odosobnienie w ich materialnym bycie. Wymiana i po-
dziat pracy powigzaty Rosje i Polske tysigcami nici,
réznorodne interesy ekonomiczne splotty sie do tego
stopnia, ze polska i rosyjska gospodarka twioorzg dzisiaj
jeden skomplikowany mechanizm.

Przedstawiony proces odzwierciedla sie w m6zno-_
rodny sposéb w Swiadomos$ci réznych czynnikéw pol-
skiego zycia publicznego. Rzad rosyjski doszukuje si¢
w nim narzedzia swych ekspansywnych planéw, mnie-
majac, ze Polska zdana jest ma jego taske i mielaske,
ze stworzyl on tysiacletnie krélestwo. despotyzmu.
Burzuazja polska dostrzega tu podstawe wihasnego
panowania klasowego w kraju i miewyczerpane zrédio
bogacenia sie; oddajac sie na mysl o Azji blogim
marzeniom na temat przysztosci, mniema, ze zdota zbu-
dowa¢ mna tym tysiacletnie - krélestwo kapitalizmu.
Roéznorodne nacjonalistyczne elementy polskiego spo-
teczenstwa podchodza do catego tego procesu jak do
jednego wielkiego mieszicze$cia marodowego, druzgocg-
cego bez milosierdzia ich nadzieje na odbudowe nie-
zaleznego panstwa polskiego. Instynktownie wyczuwajg
one site wiezéow ekonomicznych, stworzonych miedzy
Polskg i Rosjg przez kapitalizm; nie mogge wstrzymaé
fatalnego procesu w rzeczywistosci, cofaja go przy-
najmniej we wlasnej wyobrazni, czepiajac sie rozpaczli-
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wie kazdego pozoru, spodziewajge sie, zZe sam rzad
rosyjski @niszezy wlasnymi rekami kapitalistyczny roz-
woj Polski, a tym samym stworzy znéw grunt dla
nacjonalizmiu.

Wydaje si¢ nam, ze rzad rosyjski, polska burzuazja
1 polscy macjonalisci ulegli w réwnym stopniu $lepocie
oraz ze kapitalistyczny proces stapiania sie Polski
i Rosji posiada jeszcze jedng mie uwzgledniong przez
nich dialektyczng strone. Mianowicie dojrzewanie tego
procesu prowadzi do momentu, kiedy perspektywy roz-
wojowe kapitalizmu w Rosji stang w sprzecznosci
z absolutystyczng forma rzagdéw, kiedy samodzierzawie
przez wilasne dzialanie doprowadzone zostanie do upad-
ku. Predzej czy pézniej musi wybié godzina, kiedy
tak glaskanej dzisiaj przez rzad carski polskiej i To-
syjskiej burzuazji sprzykrzy sie obrofica jej politycz-
nych intereséw i kiedy da ona krélowi mata. Kapitali-
styczny proces zbliza sie dalej z mie dajacym sie
powstrzymaé¢ pedem do momentu, w ktérym TozZW0oj
sit wytwénczych stanie w sprzecznodci z panowaniem
kapitatu i kiedy na miejsce prywatnej gospodarki
towarowej mastapi mowy porzgdek spoleczny, opiera-
Jacy sie ma bazie planowej produkcji kooperacyijnej.
Polska i rosyjska burzuazja potgczonymi sitami przy-
spieszajg te chwile, za kazdym krokiem powiekszajac
i potegujgc szeregi polskiej i rosyjskiej klasy robotni-
czej. Ostatecznym wynikiem kapitalistycznego stapia~
nia sie Polski i Rosji bedzie — nie dostrzegane zaréwno
przez rzad rosyjski, jak przez polska burzuazje i pol-
skich macjonalistéw — wzjednoczenie polskiego i ro-
syjskiego proletariatu i objecie przezeh roli przysziego
syndyka upadio$ci majpierw rosyjskiego samodzierza-
wia, a mnastepnie panowania polsko-rosyjskiej klasy
kapitalistow. :
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Powyzsza praca, o tej samej objetosci, o dostownym
brzmieniu wraz z przedmowsg i zakonczeniem, stuzyla
autorce jako dysertacja doktorska. Niech to wytiu-
maczy ton akademicki, jaki miejscami praca ta przy-
biera, oraz przewage statystyczno-ekonomicznej strony
nad polityczna.
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Uzyte w tek§cie rosyjskie okreélenia
i ; miar i wag:

1 berkowiec : 163,8 kg
T 16,38 kg
1 ros. funt . 409,51 g
1 wiorsta . . 1 066,78 m
1arsavn .- s 0,71118 m

1 dziesiecina . 1,0925 ha
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