Ocena przedsiewziecia K-202

1. WPROWADZENIE

Przedsiewziecie K-202 zostalo przerwane W pierwszej
polowie dziesieciolecia 1971—1980. Wobec uplywu czasu
istnieje powaina trudno§é dokonania obiektywnych ocen.
Cheac te trudno§é pokonaé i przedstawié najbardziej zbli-
zony do rzeczywistoSci obraz tego |przedsiewziecia — Ze-
spél opracowal niniejszy raport glownie na podstawie au-
tentycznych dokumentéw z okresu 1970—1974 oraz rozmo-

wy z mgr. inz. Jackiem Karpifiskim w dniu 22 maja
1981 r.
W rezultacie wielu analiz podano charakterystyke

przedsiewziecia oraz ustosunkowano si¢ do probleméw te-
chnieznych, organ¥zacyjnych i ekonomiczno-handlowych
K-202. Przedstawiony Raport jest synteza dokumentow
dostarczonych przez instytucje i osoby. Synteza ta u-
wizglednia- realia pierwszej polowy ubieglego dziesigciole-
cia. Dokumenty cytowane i powolyware w Raporcic ze-
stawiono w zalaczonym Spisie Dokumentow. Pozycje in-
ne zestawiono oddzielnie [56]. Powolywange lub cytowanke
w niniejszym Raporcie dokumenty 'sa opatrzone data ipod-
pisane.

2. CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA
K-202

/
2.1. Okres poczgtkowy — rok 1970

W dniu 26.03.1970 r. mgr inz. Jacek Karpinski wystapil
z projektem wsp6blpracy z firmami angielskimi DATA-
-LOOP LTD oraz MB METALS [1]. Przedmiotem  wsp6l-
pracy miala by¢ maszyna cyfrowa K-202 — modulowy mi-
nikomputer uniwersalny zbudowany na nowoczesnych u-
kladach scalonych?). .

Notatka zawierajaca propozycje zostala dostarczona do:

® ministra prof. dr. J. Jasickiego — wiceprzewodniczgce-
go KNiT 4

® mgr. inz. R. Farfala — pracownika KC PZPR

® mgr. inz. J. Huka — Dyrektora Naczelnego Zjednocze-
nia MERA.

Wspblpraca firm angielskich dotyczylaby sprzedazy i ser-
wisu maszyny cyfrowej — modulowego minikomputera o

roboczej nazwie K-202. Podano krétka charakterystyke tej
maszyny, obszaty jej zastosowan, okre§lono udzial obu
stron w realizacji przedsiewziecia, terminarz realizacji
mprzedsiewziecia oraz dystrybucje produkcji (40% — Polska
na wilasne potrzeby w kooperacji bezdewizowej, 60%-fir-
my angielskie). Wszystkie powyzsze problemy omoéwione s3
w notatce w sposéb hastowy, W notatce podano, ze kon-
struktorem jest mgr inz. J. Karpinski oraz ze maszyna ta
moze wspotdzialaé z komputerami produkowanymi wow-
czas w Polsce (ODRA 1304 oraz R-30).

-

W dniu 5.04.1970 r. Dyrektor DATA LOOP LTD D. H.
Lord wystosowatl list intencyjny do Dyrektora Zjednocze-
nia MERA dotyczacy propozycji wspoipracy migdzy DATA
LOOP LTD, M. B. METALS LTD a Zjednoczeniem MERA
w produkeji nowoczesnych matych komputeréw [2]. W
lifcie tym stwierdzono, ze mgr inz. J. Karpinski zawart
kontrakt z DATA LOOP jako konsultant projektu nowego
malego komputera, wraz z oprogramowaniem, ze projekt
ten bedzie uwazany za wiasnoé¢ DATA LOOP, ze opraco-
wanie pierwszego modelu komputera i jego oprogramowa-
nia jest czeSciowo zakonczone, a ukonczenie planowane
jest do konca pazdziernika 1970 r.

1). W dokumentach najczesciej uzywany jest termin: minikomputer
K-202.

D. H. Lord w liécie tym stwierdza r6é6wniez, ze fir-

‘ma DATA LOOP ma pelne zaufanie do mgr. inz. J. Kar-

pinskiego i ze musi on byé szefem tego przedsigewzigcia
we wszystkich aspektach technicznych od modelu do pro-
dukcji, testowania systemu i opracowania oprogramowania
oraz ze uklad organizacyjny wspoélpracy musi satysfak-
cjonowaé megr. inz. J. Karpinskiego. Nastepnie D. H. Lord
stwierdza, ze dalsze prace nad modelem i produkcja
dwoéch prototypéw powinny byé zorganizowane w Polsce
z pomocg produkcyjng M. B. METALS. Zestawy elemen-
tobw do modeli, prototypéw i poOiniejszej produkcji beda
dostarczane bezposrednio przez M. B. METALS do Pol-
ski, w zamian za co MERA dostarczy do M. B. METALS
kompletne i przetestowane systemy w proporcji: trzy ma-
szyny. na kazde dostarczone cztery zestawy elementéw
(25% kraj, 75% firma angielska).

W dniu 10.04.1970 r. podpisano porozumienie miedzy
Zjednoczeniem MERA a DATA LOOP LTD (M. B. ME-
TALS LTD) ,w sprawie opracowamnia i uruchomienia pro-
dukcji maszyn cyfrowych. Porozumienie okreéla przed-
miot wspélpracy (podjecie prac nad opracowaniem mo-
delu, prototypow 1 przygotowanie .produkcji nowoczes-
nych, matych emc ,dla potrzeb kompletacji” oraz ekspor-
tu), harmonogram realizacji (model — pazdziernik 1970 r.,
dwa prototypy — luty 1971 r.) oraz ilo§¢ produkcji (do
1973 r. wlacznie) — zobowigzanie obu stron, podziat prac
nad oprogramowaniem (strona angielska dostarczy do kon-
ca pazdziemika 1970 r. wstepny system operacyjny z ‘trans-
latorem jezyka symbolicznego i biblioteke funkcji pod-
stawowych oraz do konca kwietnia 1971 r. translator
jezyka FORTRAN, strona polska dostarczy do konca kwie-
tnia 1971 r. translator jezyka ALGOL i biblioteke podpro-
gram6éw standardowych) — kierownictwo nad zespolem
realizujagcym — mgr inz. J. Karpinski. Porozumienie to
zawiera klauzule, mbéwiacg o tym, ze firma DATA LOOP
zobowigzuje sie otworzyé kredyt na zakup niezbednego
wyposazenia i aparatury, potrzebnych do wykonania mo-
delu i prototypéw. Kredyt ten, mial byé splacony gotoéw-
ka na warunkach do uzgodnienia. Okre$lono réwniez na-
stepny etap wspélpracy (po pomyS$lnym zakonczeniu eta-
pu pierwszego). 5

W dniu 30.06.1970 r. Dyrektor Naczelny Zjednoczenia
MERA mgr dnz. J. Huk wydal polecenie sluzbowe mr 16/
/Pfn/70 w sprawie uruchomienia produkcji minikomputera
w Zakladach ,,ERA” jako zadania priorytetowego Zjedno-
czenia MERA. Polecenie to nakazywalo Dyrektorowi Za-
kladéw ,,ERA”:

® utworzenie ‘pionu rozwojowo-produkcyjnego maszynma-
tematycznych

® przedstawienie (do 16 lipca 1970 r.) szczegblowego har-
monogramu opracowania i uruchomienia modelu, prototy-
pu i przygotowania produkcji do II péirocza 1971 r.

® yzgodnienie zalozen konstrukcyjnych z firma DATA
LOOP (do 15.08.1970 r.)

® zawarcie umowy handlowej z firmg DATA LOOP po-
przez PHZ METRONEX :

® powolanie mgr. inz. J. Karpinskiego na szefa nowout-
worzonego pionu. |

Dokumentem tym mgr inz. Jacek Karpinski zostal miano-
wany Pelnomocnikiem Dyrektora Technicznego Zjednocze-
nia MERA ds. uruchomienia produkcji minikomputeréw w
Zakladach ,,ERA” i upowazniono go do: bezposredniego
kontaktowania sie z czionkami Dyrekcji Zjednoczenia ME-
RA oraz do wystepowania, w uzgodnieniu z Dyrektorem
Technicznym Zjednoczenia MERA, w sprawach zwiazanych
z przygotowaniem i uruchomieniem produkecji minikom-
puteroéw..

Jednoczeénie zobowiazano mgr. inz. J. Karpinskiego do
opracowania zalozen na minikomputer do 15.07.1970 r. i
przedstawienia tych zalozen (po uzgodnieniu z firma DA-
TA LOOP) do zatwierdzenia Dyrektorowi Technicznemu
Zjednoczenia oraz do osobistego skladania cotygodniowych
pisemnych meldunkéw Dyrektorowi Technicznemu Zjed-
noczenia. Dyrektoré6w Zjednoczenia MERA i podlegle im
piony zobowigzano do maksymalnej poemocy przy optraco-
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waniu i uruchomieniu produkcji minikomputera. Na . pod-
stawie tego polecenia dyrektor ZWPP , ERA” Z. Miedzy-
chocki wydal w dniu 7.08.1970 r. (z moca od 1.07.1970 r.)
zarzadzenie DN 33/70 w sprawie utworzenia w przedsie-
biorstwie ,ERA” Pionu Rozwojowo-Produkcyjnego, ktére-
go celem bylo opracowanie i uruchomienie produkcji ma-
lej maszyny cyfrowej o uniwersalnych zastosowaniach.
Kierownictwo pionu zostalo powierzone mgr. inz. J. Kar-
pinskiemu, ktérego zatrudniono na tym stanowisku z
dniem 1.07.1970 r.

Powyzsze dzialania formalno-organizacyjne i dokumen-
ty definiowaly przedsiewziecie K-202 i nadawaly mu for-
me oraz struktury organizacyjne.

Rozw6j osobowy pionu wygladat nastepujaco:
-lipiec 1970 r. — trzy osoby, grudzien 1970 r. — 52, lipiec
1971 r. — 105, grudzien 1971 r. — 128, marzec 1972 r. —
169 os6b [65]. .

W dniu 9.07.1970 r. mgr inz. J. Karpinski otrzymatl zgo-
de dyrektora ZWPP ,ERA” na kontynuowanie pracy w
charakterze konsultanta ds. maszyn matematycznych w
firmach angielskich DATA LOOP i M. B. METALS LTD
do "dnia 30.09.1970 r. [6]. ’

Na podstawie o$wiadczenia mgr T. Pajkowskiej [21]
mozna stwierdzié, ze od 1969 r. do czerwca 1970 r. (bezpo-
frednio przed opisanymi faktami) zesp6l kierowany przez
dr. Jerzego Leszczynskiego prowadzil prace nad oprogra-
mowaniem maszyny K-202, obejmujace: symulator roz-
kazéw K-202 na ODRZE 1204, strukture jezyka symbolicz-
negg ASSK i zespél testéw sprawdzajacych dzialanie roz-
kazoéw.

Dwa sposréd wspomnianych dokumentéw, tj. porozumie-
nie wste¢pne Zjednoczenia MERA — DATA LOOP [3] o-
raz polecenie stuzbowe mr 16/Pfn/70 [4] ustalaly terminy
realizacji przedsiewziecia K-202, a mianowicie:

— opracowanie szczegbélowego harmonogramu — do 15
lipca 1970 r.

— opracowanie zalozenn minikomputera — do 15 lipca
1970 r. g

— uzgodnienie zalozenn konstrukcyjnych z firmg. DATA
LOOP do 15.08.1970 r.

Z dostepnych dokumentéw  trudno wywnioskowaé, czy
terminy te byly dotrzymane; z drugiej strony — nie ma
zadnych $ladéw, zeby ktokolwiek kwestionowal dotrzy-
manie tych terminéw.

Pierwszy okres pracy Pionu w Zakladach ,ERA” po-
Swigcony byl na przygotowanie opracowania modelu i
sprawy organizacyjne, z ktérych najwazniejsza bylo skom-
pletowanie obsady osobowej Pionu.

2.2. Drugi rok realizacji przedsiewziecia — 1971

W tym okresie [8] pojawily sie pierwsze trudnosci zwiq-
zane z realizacja minikomputera K-202. Trudnodci te —
zdaniem mgr. inz. J. Karpihskiego — polegaly na opéznie-
niach dzialan formalnych (wystanie listu do H. D. Lorda
0 powolaniu Pionu w Zakladach ,ERA”), na op6znieniach
zaméwien na krajowe utzadzenia peryferyjne, na niezrea-
lizowaniu w ustalonym uprzednio terminie dostawy OD-
RA 1204 dla uruchomienia oprogramowania i na niereali-
zowaniu ustalen z narady, ktéra odbyla sie w dniu 16.01.
19%1 r. z wudzialem wiceministrow — Kuczmy (Komisja
Planowania), Kopcia (MPM), Jasickiego (KNiT) oraz dy-
rektorébw — Twardonia (Zjednoczenie MERA), Miedzykoc-
kiego (ERA), Karpiniskiego (ERA). Ustalono wéwcezas: po-
wolanie OBR Maszyn Matematycznych przy Zakladach
ERA i przyznanie mu 200 etatéw, przyznanie 150 tys. do-
laréw USA na zakupy elementéw, podzespoléw i urzadzen
peryferyinych oraz 650 tys. dolaré6w USA na zakup urzg-
dzen technologicznych dla produkeji w 1972 r.

W dniu 7.04.1971 r. zostaje przekazany do Zakladéw
.ERA” dokument, datowany 12.10.1969 r., o nazwie Basic
Design. %

Dnia 4.05.1971 r. zostaly podpisane umowy miedzy: PHZ
METRONEX a DATA LOOP, PHZ METRONEX a M. B.
METALS oraz miedzy DATA LOOP a M. B, METALS
127, 28, 29]. Zawieraly one m.in, zobowigzania stron co

do produkcji oprogramowania. DATA LOOP zobowigzala
si¢ dostarczyé do METRONEX-u: program sexecutive z
assemblerem” i biblioteka programéw funkcji elementar-
nych, pakiet programéw testowych, biblioteke podprogra-
méw (do 31.07.1971 r.) oraz compiler jezyka FORTRAN (do
30.10.1971 r.). METRONEX natomiast miat dostarczy¢é do
DATA LOOP: compiler jezyka ALGOL (do 31.03.1972 r.)
i compiler jezyka BASIC (do 31.07.1972 r.). Umowa miedzy
, MERONEX-em a M. B. METALS okreélila tez termin do-
starczenia przetestowanego i w pelni dzialajacego urza-
. dzenia K-202 wraz z dokumentacja techniczng do 31.07.
1971 r. 28]. Prototyp ten zostat dostarczony 29.12.1971 r.
Opbinienie nie bylo reklamowane przez M. B. METALS.
Zesp6l nie dotart do dokumentow idotyczacych formalnego
przekazywania oprogramowania wyszczegblnionego w u-
mo'wie.

Poleceniem stuzbowym Nr 7 z dnia 31.07.1971 r. Na-
czelny Dyrektor Zjednoczenia MERA powotat Komisje
do przeprowadzenia badan modelu K-202. Komisji zade-
monstrowano dziatajacy model K-202 [9]. Po dwéch po-
siedzeniach Komisja. postanowila przerwaé dzialalnosé,
gdyz na Owczesnym etapie prac nad K-202 brakowalo
niezbednych informacji do przeprowadzenia oceny sprze-
tu i oprogramowania. .

W dniju 12.10.1971 r. w ramach umowy z dnia 4.05.71 r.
podpisano kontrakt iniedzy METRONEX-em a M. B. ME-
TALS [34] na dostawe 15 jednostek centralnych CPU 4
Kb, wyposazonych w teletype ASR, Automatic Program
Loader i oprogramowanie: ASSK, BASIC, FORTRAN oraz
ALGOL i COBOL z uwaga, ze dostawa powinna byé zre-
alizowana w 1972 r. Termin dostaw jednostek centralnych
CPU okre§lony jest w kontrakcie na 10—16 tygodni po
dostarczeniu elementéw i podzespoléw przez M. B. ME-
TALS. Zwraca uwage fakt, ze w kontrakcie wystepuje
réwniez oprogramowanie nie przewidywane w ogble w
umowie (COBOL). Kontrakt zostal podpisany przez przed-
stawicieli MBM i PHZ METRONEX i byt parafowany
, brzez megr. inz. J. Karpinskiego.

Dostawy w ramach kontraktu trwaly od marca 1972 r.
do lipca 1972 T. Zesp6! miat dostep do duzej liczby doku-
mentéw [56], z ktérych wynikalo, ze w trakcie realizacji
kontraktu jego wykonawcy (majpierw Pion w Zakladach
»ERA”, a nastepnie ZDM IMM) mieli duze klopoty z rea-
lizacja w ogoble, badz terminowos$cia realizacji zamoéwien,
gléwnie importowych, na elementy i podzespoly oraz z
uzyskaniem limitéw dewizowych na ten import. Mgr inz.
J. Karpinski wing obarczyl! Zjednoczenie MERA (limity
dewizowe) i PHZ METRONEX (zwloka w wysylaniu za-
méwien badz tez ich miewysylanie), natomiast Zjednocze-
nie MERA i PHZ METRONEX zarzucaly mgr. inz. J. Kar-
vifskiemu skladanie zaméwienn bezposrednio w DATA
LOOP i M. B. METALS, z pominieciem PHZ METRO-
NEX, a wiec'z naruszeniem istniejacego w Polsce porzad-
ku prawnego. )

W dniu 14.06.1972 r. firma M. B. METALS przestala do
PHZ METRONEX telex zawierajacy uwagi o badaniach
trzech prototypéw procesoréw K-202 dostarczonych do M.
B. METALS w ramach kontraktu z dnia 12.10.1971 r. [18].
Obok krytycznych uwag o przekazanych egzemplarzach
w telexie tym sg okreslone nowe warunki, ktére wycho-
dza poza umowe i kontrakt — jak np. zadanie dostar-
czenia wieloprogramowego systemu operacyjnego i innego
oprogramowania [18]. Zesp6t nie dotar! do dokumentu
stanowiacego reakcje na. tre§é tego telexu, ktéry zostal
przekazany do IMM.

2.3. Trzeci rok — 1972

W dniu 22.01.1972 r. Wiceminister A. Kope¢ powolatl
Komisje dla przeprowadzenia badah i dokonania oceny
minikomputera K-202. W wyniku dzialania Komisja opra-
cowata protokél koncowy, podpisany w dniu 1.12.1972 [22].

W dniu 21.02.1972 r. mgr inz. J. Karpinski skierowal do
Ministra Przemystu Maszynowego pismo, w ktérym prosit
o wnikliwe rozpatrzenie sprawy poprawienia warunkéw
dla produkcji minikomputera K-202 [61]. W odpowiedzi
na to, Zjednoczenie MERA zarzadzeniem Nr 10 z dnia
8.03.1972 r. [[11] Naczelnego Dyrektora powolalo z dniem
5.03.1972 r. — na bazie Pionu Rozwojowego i Produkcyj-
nego Maszyn Matematycznych ZWPP »ERA” — Zaklad
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Doswiadczalny Minikomputer6w IMM [11]. Dyrektorem
ZDM IMM mianowany zostat mgr inz. J. Karpinski. Z do-
stepnych dokumentéw wynika, ze decyzja ta — poprze-
dzona przygotowaniami do powolania samodzielnego za-
kladu produkcyjnego — mnie doprowadzila do unormowa-
nia sytuacji co do realizacji zaméwien ma podzespoly i
elementy do produkcji K-202. W dalszym ciggu krazyly
pisma urzedowe i notatki dotyczace limitow dewizowych
i realizacji zamoéwien [56].

Na mocy polecenia stuzbowego Nr 12 Dyrektora Zjed-
noczenia MERA 2z dnia 8.07.72 — w dniach 13, 14 i 15 lip-
ca 1972 1. dzialala Komisja, skladajaca sie¢ z przedstawicie-
1i IMM, ZDM IMM oraz PHZ METRONEX, ktoérej zada-
miem bylo dokonanie oceny stanu realizacji zobowigzan
eksportowych dotyczacych minikomputera K-202. Komi-
sja sporzadzila protokoél, w ktérym zrekapitulowano stan
realizacji przedsiewzigcia K-202. Protok6t konczy sie¢ wnio-

skami, z ktérych majwazniejszym dla realizacji przedsie- -

wziecia jest — zagwarantowanie warunkéw dla wykona-
nia zobowigzan wynikajacych z kontraktu i kionieczno$é
podjecia przez Zjednoczenie MERA decyzji co do dal-
szego finansowania produkcji K-202 i rozmiaréw tej pro-
dukcji [12].

W dniu 1.12.1972 r. firma M. B. METALS przeslala do
PHZ METRONEX reklamacje na dostarczenie do nich 15
.sztuk procesoré6w K-202 [38]. Reklamacja ta zostalta w pel-
ni przyjeta przez mgr. inz. J. Karpinskiego [39]. Nastep-
stwem reklamacji bylo rozwigzanie umowy miedzy PHZ
METRONEX a M. B. METALS zawartej w dniu 4.05.1971
r. [28]. Porozumienie w sprawie rozwigzania umowy i wa-
runkéw tego rozwigzania jest przedstawione w osobnym
dokumencie [13] i zostalo podpisane 22.02.1973 r. Bylo ono
poprzedzone intensywna korespondencja, w ktérej firmy
DATA LOOP i M. B. METALS podajg sygnaly o duzym
zainteresowaniu K-202 i szerokich mozliwos$ciach zbytu o-
raz o trudno$ciach przy wspélpracy mapotkanych w czasie
realizacji przedsiewziecia K-202 [67].

Po rozwigzaniu umowy z. M. B. METALS pojawily sie
listy i wystapienia oséb i grup do sekretarzy KC — S. Ko-
walczyka i1 J. Szydlaka oraz do E. Gierka, postulujace
kontynuacje produkcji K-202 na potrzeby uzytkownika
krajowego [56].

Finalem przedsigwziecia K-202 bylo spotkanie w dniu
10.04.1973 r. u Ministra Przemystu Maszynowego T. Wrza-
szezyka z udzialem przedstawiciela KC PZPR, Dyrektora
Naczelnego Zjednoczenia MERA i Dyrektora Naukowego
oraz mgr. inz. J. Karpinskiego. Decyzje, jakie podjal na
tym spotkaniu minister T. Wrzaszczyk, byly mnastepujace:

® opracowanie do 15 czerwca 1973 r. ramowych zalozen
rodziny minikomputeréw uwzgledniajgcych potrzeby kra-
jowe. 2 wykorzystaniem doswiadczen wynikajgcych m.in.
z opracowania K-202 :

® w realizacji programu rozwoju minikomputeré6w zosta-
nie wykorzystany dotychczasowy dorobek, potencjat labo-
ratoryjny i do$§wiadczenie zespolu K-202, przy czym za
dotychczasowe prace i osiagniecia zostanie wyrazone ze-
spolowi uznanie il .

® w roku 1973 z materialéw z impotrtu wyprodukuje sie
30—40 minikomputeréw K-202, zostana przyznane rowniez
odpowiednie §rodki ma import uzupelniajacy

® inz. J. Karpinskiemu powierzone zostanie stanowisko
Gléwnego Konstruktora ZD Minikomputeréw.

Nastepnie odwolano mgr. inz. J. Karpinskiego ze sta-
nowiska Dyrektora ZD IMM i podjeto préby maklonienia
go do przyjecia stanowiska Gléwnego Konstruktora ZD
IMM. Mgr inz. J. Karpinski nie przyjal tej propozycji.
Zesp6t ulegl rozbiciu, cze$é odeszita do innej pracy, wiek-
szo$é zajela sie realizacja produkcji minikomputera ME-
RA 400. Decyzje te praktycznie i definitywnie zakonczy-
ly prace nad K-202, a prace rozwojowe w szczego6lnosci.

Do 10.03.1973 r. wyprodukowano 27 jednostek central-
nych, z tego 15 sztuk z pamiecia po 4 K stéw, a 12 sztuk
z pamieciag 12 K i 16 K sléw. Wyprodukowano roéwniez
cztery sztuki moduléw dodatkowej pamieci operacyjnej 32
K stéw, dwa kanaly pamieciowe, 50 kontroleréw do urza-
dzen znakowych oraz zaawansowano produkcje trzech ka-
naléw automatyki.
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3. OCENA TECHNICZNA URZADZENIA K-202
ORAZ MOZLIWOSCI JEGO ZASTOSOWAN

3.1. Podstawa i zakres oceny

Ocena techniczna minikomputera K-202 byla w latach
1971—1973 przedmiotem prac szeregu komisji powolywa-
nych przez kierownictwa Zjednoczenia MERA oraz kie-
rownictwo resortu przemysiu maszynowego. Przedstawio-
na w tym opracowaniu charakterystyka .techniczna mi-
nikomputera K-202 jest syntezg wynikéw prac wszystkich
badajacych te sprawe komisji oraz orzeczen indywidual-
nych specjalistow.

" Podstawa opracowania sa opinie:

® Komisji ds. oceny programu i wynikéw badan modelu
EMC K-202, powolanej przez Dyrektora Zjednoczenia ME-
RA w lipcu 1971 r. [16]

® cksperta powolanego przez t¢ Komisje {17]

® firmy M. B. METALS na temat trzech otrzymanych eg-
zemplarzy K-202 (18]

® czlonk6éw zespolu realizujgcego prace nad minikompu-
terem K-202 [19, 20, 21] wydamne w zwigzku z doskonale-
niem produkcji K-202

® Komisji ds. badania i oceny minikomputera K-202 [22]
® Komisji ds. oceny mozliwoéci przyjecia do realizacji
przez ZDM zaméwienia firmy DATA LOOP (23, 24, 25].

Ocena minikomputera K-202 obejmuje:
w zaltresie sprzetu —
® architekture i organizacje logiczng
® poziom techniczny
® konfiguracje
w zakresie oprogramowania —
® skiad oprogramowania podstawowego
® technologie realizacji oprogramowania podstawowego
w zakresie oceny zastosowan —

® kierunki potencjalnych zastosowan minikomputera
K-202.

3.2, Sprzet
3.2.1, Architektura i organizacja logiczna

Lista rozkazéw (17, 22]

Lista rozkazéw K-202 obejmowala 90 rozkazéw realizo-
wanych sprzetowo (w tym pieé rozkazéw zmiennoprzecin-
kowych) oraz 128 rozkazbéw ekstrakodowych.

Rozpatrujac procesor K-202 jako element duzego sy-
stemu komputerowego do przetwarzamia danych, nalezy
zwr6cié uwage na brak rozkazéw istotnych z punktu wi-
dzenia takich zastosowan, jak na przyklad:

— mnozenia na liczbach catkowitych (staloprzecinkowych)
— dzielenia na liczbach catkowitych (staloprzecinkowych)
— konwersji danych z ukladu dziesietnego ma binarny (i
odwrotnie)

~ — dzialan na znakach alfanumerycznych.

Typowe podstawowe dzialania wymagaly dwéch do trzech
kontaktéw z PAO, co oznacza, ze szybko$§é pracy K-202
nie mogla przekroczyé 300 tysiecy operacji na sekunde
przy zastosowaniu pamigci operacyjnej o cyklu 1 ms.

System adresacji i przydzialu pamiegci operacyjnej [17, 22]

Jednostka pamieci operacyjnej K-202 bylo slowo o 16 bi-
tach. Przyjety system adresacji mie umozliwial cigglego
adresowania pamieci powyzej 64 K st6w. Ochrona pamie-
ci byla realizowana w blokach po 4 K slé6w. Organizacja
(pracy z pamiecia operacyjna powyzej 64 K siéw nie
byla mozliwa. Adresacja ciggla obszarébw pamieci opera-
cyjnej powyzej 64 K sléw wymagalaby realizacji specjal-
nych $rodkéw programowych.

System wej§cia-wyjscia [17, 22]

Przyjete rozwigzanie logiczne kanaléw  pamigciowych
zapewnilo autonomiczng transmisje danych. Kanaly zna-
kowe trealizowaly transmisje za poérednictwem jednostki
centralnej. W tej sytuacji transmisja kazdego znaku po-




wodowala przerwanie précy biezacego programu. Tak
zorganizowana transmisja powodowala wysoka zajetosé
jednostki centralnej.

Do minikomputera K-202 mozna bylo dolgczyé maksy-
malnie osiem kanaléw pamigciowych i osiem kanaléw zna-
kowych.

3.2.2, Poziom technologiczny

Baza elementowa [22]

Podstawe konstrukcji stanowily mikrouklady scalone
matlej i éredniej skali integracji. Wszystkie elementy elek-
troniczne oraz bloki pamieciowe pochodzily z importu z
drugiej strefy. ‘

Charakterystyka technologiczna [19, 22]

® Minikomputer K-202 wykonany by! mowoczeénie i cha-
rakteryzowal sie gestoscia upakowania i lekkg konstruk-
cja noéng [22]. .

® Konstrukcja mechaniczna nie-zapewniala odpowiedniej
wyitrzymato§ci ani technologii produkcji i obstugi [19].
® Rozwigzanie elektryczne zasilania nie zapewnialo pew-
no$ci pracy. ani niezawodnosci [19].

® Zbyt niska jako$§¢ wykonania i montazu nie dawala
gwarancji poprawnej pracy po transporcie i wystarzeniu
[19]. .

® Uruchomienie produkecji seryjnej wymagaloby wprowa-
dzenia niezbednych poprawek konstrukcyjnych podnoszg-
cych walory technologiczne minikomputera K-202 i umo-
zliwiajacych podniesienie stopnia mechanizacji i automa-
tyzacji prac montazowych i kontrolno-pomiarowych [22].

3.2.3. Konfiguracja

Minikomputer K-202 zostal zaprojektowany jako sy-
stem modularny obejmujacy mastepujace elementy [16]:
® jednostka centralna
® kanaly pamieciowe (do 8)
® kanaly znakowe (do 8)
® bloki pamigci operacyjnej
® urzadzenia pamieci zewnetrznej
® urzadzenia wej$cia-wyjécia
® kanaly automatyki
® urzadzenia koncowe automatyki.

Dolgczenie urzadzen peryferyjnych wymagato opracowania
odpowiednich jednostek sterujgcych [16].

W koficu 1972 r. przedstawiono do badan prototyp nr 8
minikomputera K-202 w nastepujacej konfiguracji 122]:

® jednostka centralna wraz z pamiecia 12 K stow

® dwa bloki pamigci operacyjnej po 16 K stow

® kanaly oraz zestaw jednostek sterujacych urzadzeniami
® konsola operatora (teletype ASR-390)

® czytnik taSmy perforowanej (CT-1001)

® drukarka wierszowa (V-132 C)

® dziurkarka tasmy papierowej (FACIT 4070)

® pisak X-Y (UCO)IL.

W roku 1973 przeprowadzono prace konstrukcyjne z!ad roz-
szerzeniem zestawu minikomputera K-202 o pamieé tas-
mowg T 7000 i jednostki dyskowe DRICO [23].

3.3. Oprogramowanie
3.3.1. Sklad oprogramowania podstawowego [22]

bprogramowanie podstawowe minikomputera K-202 obej-
mowalo nastepujace elementy:

® system operacyjny SOK-1
® interpretator jezyka BASIC
® asembler ASSK-3

® biblioteka programéw.

System operacyjny SOK-1 byl modularnym programem
nadzorczym woraz interpretatorem jezyka sterujacego dla
pracy jednoprogramowej. SOK-1 charakteryzowat sie mo-
Wwoczesna konstrukcja, @ w jege sklad wchodzil uniwer-
salny pakiet obstugi urzadzen peryferyjnych.

Interpretator jezyka BASIC byl pratotypem interakcyj-
nego systemu programowania.

Asembler ASSK-3 by! elementarnym jezykiem symbolicz-

nym o stosunkowo stabo rozwinietej diagnostyce. Jezyk
ASSK nie zawieral aparatu tworzenia makrodefinicji.

)

Biblioteka programéw zawierala:

® funkcje statyczne

® rachunek rézniczkowy i caltkowy
® algebre

® funkcje analityczne

® programowanie liniowe

® optymalizacje.

Ocena oprogramowania zawarta w [22] byla nastepujaca:
»Przedstawione oprogramowanie K-202 badanej konfigu-
racji jest miepelne nawet z punktu widzenia zastosowan
K-202 jako minikomputera. Z punktu widzenia traktowa-
nia K-202 jako uniwersalnego systemu jest ono jedynie
szczatkowe. W stosunku do oprogramowania innych mini-
komputeréw (np. VARIAN 620) przedstawione oprogra-
mowanie jest ubogie.”

3.3.2. Technologia realizacji oprogramowania podstawowe-
g0 2) s

Wszystkie elementy oprogramowania podstawowego by-
1y realizowane w technologii tradycyjnej. Nie wykorzy-
stywano zadnych $rodkéw wspomagajacych tworzenie o- '
programowania, jak: na przyklad — generator kompila-
tor6w XPL, kompilatory skroéne itp. Duze rozproszenie
prac nad oprogramowaniem podstawowym wywieralo ne-
gatywny wplyw na czas jego realizacji oraz na poziom
niezawodnos$ci. Nie opracowano kompleksowego systemu
testow oprogramowania, mie zostala tez zorganizowana od-
powiednia kontrola jakosci realizowanego oprogramowa-
nia.

3.4. Kierunki potencjalnych zastosowan

Za preferowane kierunki zastosowan minikomputera
K-202 Komisja powolana w. dniu 22.01.72 r. uwazala [22]:
® automatyzacje sterowania procesami technologicznymi
® obliczenia inzynierskie i naukowo-techniczne

® zbieranie, przygotowywanie ' i wstepne przetwarzanie
danych.

Warunkiem wykorzystania minikomputera K-202 do rea-
lizacji powyzszych zastosowan bylo wyposazenie go w od-
powiednie wurzadzenia peryferyjne oraz niezbedne opro-
gramowanie. Uwazano, ze minikomputer K-202 stanowi
potrzebne uzupelnienie produkowanych w naszym kraju
komputeréw ODRA 1300 i RIAD 32 [22].

4. ANALIZA EKONOMICZNO-HANDLOWA
PRZEDSIEWZIECIA K-202

4.1. Rekapitulacja uméw handlowo-kooperacyjnych
zawartych przez Zjednoczenie MERA i PHZ ME-
TRONEX z firmami angielskimi:

a) MERA — DATA LOOP z kwietnia 1970 r. [ 3]

b) MTX — DATA LOOP Z maja 1971 r. [27]
c) MTX — MB METALS z maja 1971 r. [28]
d) DATA LOOP — MB METALS z maja: 1971 r. [29]

41.1. W dniu 11.04.1970 r. zostalo podpisane porozumienie
wstephe pomiedzy Zjednoczeniem MERA i firmg DATA
LOOP dotyczace wspélpracy przy rozwoju i produkeji
minikomputer6w [3]. Porozumienie to ustanowilo nastepu-
jacy model wspblpracy:

A) Strona angielska zapewni:

— zalozenia projektowe minikomputera, autorstwa inz.
J. Karpifiskiego, konsultanta firmy DATA LOOP

— nieodplatnie podzespoly i materialy do wartodci 25 000 E

— oprogramowanie z jezykiem ASSEMBLER i biblioteka
programéw funkcji elementarnych oraz kompilatorem je-
zyka FORTRAN

— zbyt w Anglii w ilo$ciach minimum 300 szt. rocznie.

’) Ocena Zespolu
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B) Strona polska zapewni:

— skonstruowanie modelu i prototypéw w Polsce, w ze-
spole inz. J. Karpinskiego

— testowanie prototypow

— nadz6r imz. J. Karpinskiego nad projektem, od modelu
do produkcji, testowaniem i rTozwojem oprogramowania
— produkcje seryjng po zatwierdzeniu prototypow, prze-
znaczong na eksport.

Dalej strony uzgodnily, ze w najblizszej przysztosci pod-
piszg szozegélowe porozumienie =z mdzialem polskiego
przedsigbiorstwa handlu zagranicznego, ktére bedzie re-
prezentowaé interesy Zjednoczenia MERA.

4.1.2, W trybie realizacji porozumienia [3] w dniu 4.05.
1971 r. zostaly podpisane trzy umowy handlowe:

— PHZ METRONEX i DATA LOOP [27]
— PHZ METRONEX i M. B. METALS (28]
— DATA LOOP i M. B. METALS ([29].

A) Umowa METRONEX — DATA LOOP [27]
Przedmiot umowy — minikomputer K-202 zdefiniowany nastepu-

jaco: ,,Oryginalny maly komputer o zaawansowanej konstrukeji,
rozwiniety z zalozen projektowych bedacych wlasnoscia DATA
LOOP, majacy wszystkie lub niektére z nastepujacych urzadzen:
procesor jednostki pamigci, kanaly pamiegci, interfejs wejScia/wyjs-
cia i multiplexery”.

Zobowigzania firmy DATA LOOP:

a) dostarczenie zalozen projektowych K-202 autorstwa inz. J.
Karpinskiego

b) dostarczenie oprogramowania (oprécz ALGOL Compiler i BA-
SIC Compiler). s

c¢) wspdlnie z PHZ METRONEX opatentowanie K-202 w Polsce
i Anglii oraz wspélna ochrona tych patentéw.

Zobowiazania PHZ METRONEX:

a) produkcja K-202 pod nadzorem inz. J. Karpinskiego

b) wyplacenie firmie DATA LOOP 5% ,royalities” od kazdej
sprzedanej sztuki K-202 poza Polska -,

¢) wspélnie z firma DATA LOOP opatentowanie w Polsce i An-
glii K-202 oraz wspélna ochrona tych patentow

d) ' udzielenie firmie DATA LOOP prawa wylaczno$ci na sprze-
daz oprogramowania poza Polska.

B) Umowa METRONEX-— MB METALS

Przedmiot umowy ,Oryginalny komputer K-202 bedacy kolejna
pochodna rodziny komputeréw i majacy wszystkie lub niektére
z mnastepujacych urzadzei: procesor, jednostki pamigci, kanaly
ipamieci, interfejs wejscia/wyjScia i multiplexery”.

Zobowiazania firmy MB METALS:

a) zapewnié¢ nieodplatnie podzespoly i materialy wartosci 25000 L
dla opracowania modelu i prototypu

b} przygotowaé literature handlowa, instrukcje obslugi i serwisu
¢) zapewni¢ zbyt i serwis K-202 poza Polska w nastgpujacych
ilo$ciach:

@ pierwsza partia — min 10 sztuk

® w drugim etapie — min. 100—150 sztuk (I rok), min. 300—1000
sztuk (II rok) :

® dostawy w latach nastepnych do: uzgodnienia.

Wejscie w zycie drugiego etapu wuzaleznione jest od akceptacji

przez firme MB METALS zgodno$Sci z warunkami technicznymi

pierwszej partii handlowej wyrobu (minimum 10 sztuk)
Zobowiazania PHZ METRONEX:

a) opracowanie pratotypu K-202

b) dostawa pierwszej partii handlowej (minimum 10 sztuk)

c¢) wykonanie zaméwien firmy MB METALS na iloSci urzadzenh
K-202 okreSlone umowa (na zasadach wylacznosci).

C) Umowa DATA LOOP — MB METALS
Przedmiot umowy: Kkooperacja w dziedzinie sprzedazy K-202 i

zwigzanych ze sprzedaza operacji. Zalozenia projektowe i doku-
mentacja K-202 s3 wlasnoScia firmy DATA LOOP. Rysunki pro-
dukcyjne i dokumentacja technologiczna sa wspélnag wlasnoscia
DATA LOOP, MB METALS i innych. DATA LOOP dostarczy
do MB METALS oprogramowanie K-202. MB METALS zaplaci
firmie DATA LOOP ,royalty” 5% od kazdéj sprzedanej sztuki
K-202. MB METALS ustanawia firm¢ DATA LOOP subdystrybu-
torem K-202 i oprogramowania w krajach RWPG oraz Finlandii,
Chinach i Jugoslawii.

Podsumowujac nalezy stwierdzié, ze:

a) w momencie podpisywania uméw istnialy jedynie —
model K-202 oraz zalozenia projektowe autorstwa inz. J.
Karpinskiego, stanowigce wlasno$é firmy DATA LOOP.
iStad tez sformulowania sa mieprecyzyjne w okresleniu
przedmiotu technicznego uméw, a w zakresie spraw eko-
nomiczno-handlowych okreslaja tylko w sposéb ramowy
prawa i zobowigzania stron.
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b) Zawarte umowy maja charakter warunkowy, uzaleznia-
ja bowiem produkcje, rozwdéj i sprzedaz K-202 od reali-
zacji zakladanego eksportu, uwarunkowanego z kolei za-
akceptowaniem przez firme MB METALS prototypu i
pierwszej partii handlowej. ;

4.2. Naklady finansowe w zlotych obiegowych i de-
wizowych poniesione na produkcje K-202 — rachu-
nek strat i zyskow

Wg oswiadczenia Zjednoczenia MERA (zal. nr 1 do pis-
ma) — ,Na przedsigwzigcie «minikomputer K-202» wy-
dano w Zjednoczeniu MERA w latach 1970—1973 (tacz-
nie w ERZE i ZD IMM) sume ok. 160 min zt oraz 3 292 575
z} dew. KK. Na uwage zastuguje fakt, ze przedmiotem
eksportu do firmy angielskiej MB. METALS zgodnie z
kontraktem mial byé¢ tylko procesor o pojemnosci pamieci
4 K, a nie system minikomputerowy K-202. ;
Zgodnie z kontraktem od firmy MB METALS mieliémy
otrzymywaé za jeden procesor 6200 $ USA przy wkladzie
importowym ok. 2500 $ USA. Warto§é w zlotéwkach jed-
nego procesora o pamiegci 4 K stéw wynosila ok. 250 000 zt.
Na uwage zasluguje fakt, ze za peryferie zakupywane w
KK do minikomputera K-202 placilismy w owym czasie:
© pamieé dyskowa DRI-31 lub CDC 9425 — § 7000
® monitor ekranowy WESTINGHOUSE 1600 — $ 5000
® perforator taémy FACIT 4070 — $ 1850
® teletype DYNAMIOS 390 — § 1850.

Widaé wige, ze ceny w dewizach niektérych peryferii by-
dy wyzsze mniz cena procesora K-202, ktéry mial byé przed-
miotem eksportu do firmy angielskiej MB METALS.
Powyzsze 3292575 z1. dew. bylo przeznaczone:

— ok. 75% na zakup elementéw, podzespoléw, urzadzen
peryferyjnych dla K-202 )

— 25% na zakup aparatury, urzadzen do produkcji K-202.
Natomiast wplywéw dewizowych nie bylo, z wyjatkiem
kwoty 93000 $§ USA za 15 sztuk procesoréw o pojemnosci
4 K kazdy, rozliczonej z firmg MB METALS drogg kom-
jpensaty za dostarczone do PRL podzespoly dla K-202.

Jak wynika jednocze$nie z opracowania Zjednoczenia
MERA ([31], przemyst komputerowy zatrudnial w roku 1972
lacznie 2692 osoby, podczas gdy ZD IMM, produkujacy
wylacznie jednostki K-202, zatrudnial w tym samym ro-
ku 271 os6b, tj. ok. 10% ogélu zatrudnionych w branzy.
Z opracowania ([31] wynika réwniez, ze lacznie naklady
finansowe w latach 1971, 1972, 1973 na prace naukowo-
-badawcze i wdrozeniowe w zakresie $rodk6w technicz-
nych informatyki wyniosty 1510 miln =z}, co oznacza, ze
wydatkowana — wg oSwiadczenia [30] — suma 160 min
zt stanowi ok. 10% nakladéw lgcznie.

Z opracowania [31] wynika takze, ze warto§¢ importu
kooperacyjnego z drugiej strefy lacznie w branzy infor-
matyki MERA wyniosta w latach 1971, 1972 i 1973 ogélem
24280 000 z! dew., a wiec kwota 3292575 zt dew. wydat-
kowana w dewizach wymienialnych na przedsiewzigcie
K-202 stanowila ok. 14% sumy wydatkow dewizowych
Zjednoczenia na import kooperacyjny w tym okresie cza-
su.

Produkcja K-202 wyniosta wg [31] lgcznie 28 sztuk, z
tego 15 sztuk wyeksportowano do Anglii za lgcznie 93 000
8 zas 13 sztuk sprzedano w kraju za kwote ok. 26 miln
zt obieg. (przyjeto Srednio 2 miln =zt za jeden system, zgo-
dnie z pismem [32]).

Szacunkowy rachunék strat i zyskow ZD IMM (za okres
1970—1973):
w zt obiegowych:

naklady — 160 min

wplyw — 26 mIn
zysk —_——
strata — 134 min

w zt dewizowych:
naklady — 3,3 min

wplyw — 0,3 min
zysk _— —
_strata — 3,0 min.

Powyiszy szacunkowy rachunek strat i zyskéw daje
tylko poglad w skali mikro, tzn. informuje, ze ZDM IMM
przyniost straty w wysokosci 134 min zt obieg. i 3,0 mln
z} dew., nie daje natomiast odpowiedzi na pytanie za-
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sadnicze postawione w skali makro, w skali calej gospo-
darki narodowej, a mianowicie —. czy nalezalo te pro-
dukcje kontynuowaé,

Przytoczony rachunek strat i zyskbw mégt sklaniaé do
podjecia decyzji o zaniechaniu produkeji, skoro straty wy-
niosly 134 min zi obieg. i 3,0 min zl dew. a naklady
ksztaltowaly sie na poziomie 10% nakladéw branzy ogélem,
przy stosunkowo wysokim poziomie importu kooperacyj-
nego, wynoszgcym juz ok. 14% importu kooperacyjnego
Zjednoczenia tej braniy, ale nie upowaznial decydeqta
(decydentéw) do podjecia takiej.decyzji bez uwzglednie-
nia nastepujgcych elementéw decyzyjnych:

— poziom techniczny wyrobu

— realne perspektywy eksportu

— potrzeby krajowe i antyimportowy charakter produkecji
— ograniczenia tytulu wiasnoéei i patentowe

— importochlonnogé wyrobu i ograniczenia embargowe.
Dopiero analiza przebiegu realizacji uméw zawartych z
firmami angielskimi pozwala na calo$ciowe ustosunkowa-
nie sig¢ do tych zagadnien,

4.3. Przebieg realizacji uméw zawartych z firmami
angielskimi

4.3.1. Umowa MERONEX — MB METALS

Zgodnie z umowa METRONEX — MB METALS [28] zo-
stal dostarczony prototyp jednostki centralnej K-202 wraz
z dokumentacjg i rysunkami technicznymi, niezbednymi
do przygotowania literatury handlowej, instrukecji obstu-
gi i serwisu K-202, Prototyp zostat dostarczony w grud-
niu 1971 r, tj. z kilkumiesigcznym opbZnieniem, jednak
w. protokole odbioru i akceptacji prototypu firma MB
METALS stwierdza, ze opodznienie nastgpilo z ‘jej wylacz-
nej winy, wskutek nieterminowego dostarczenia .przez te
firme miektérych podzespoibw [33]. .

la charakter rozstrzygajacy, decydowata bowiem o powo-
dzeniu catego przedsiewziecia,

Szczegbélowy kontrakt z dnia 12.10.1971 r. [34] precyzo-
wal dostawe 15 sztuk jednostek centralnych K-202 o po-
jemnosci 4 K sléw i cenie 6200 § USA za sztuke. Dosta-
wa zostala wykonana w terminie — tj. w okresie od mar-

przejawila zainteresowanie zakupem jednego kompletnego
systemu minikomputera K-202, ale uzalezniala realizacje
zaméwienia od jakogei 15 sztuk jednostek centralnych,
zgodnie z umowg [28]. W dniu 1.12:1972 r. MB METALS
przestal do PHZ METRONEX reklamacje [35], w ktérej
stwierdza: ,.. MB METALS jest zmuszony odrzucié 15°
zz‘;tuk jednostek centralnych K-202 z nastepujacych powo-
w:

1) brak urzadzenia restartu przy znaky zasilania sieciowe-
go

2) brak interfejsu — ,»Bus’u”

3) niedostarczenie oprogramowania — systemu operacy;j-
nego.

MB METALS powiadamia jednoczesnie. w piSmie [35]:

- faikt,. ze nie otrzymali$my w peini sprawnych proceso-
réw uniemozliwit nam zlozenie zaméwien na systemy”.

Zaktad Dos$wiadczalny Minikomputeréw pismem do PHZ
METRONEX [36] w pelni uznat zakres reklamacji wyszcze-
gblnionej w pismie [35] MB METALS z dnia T AET2. 1.

Zespbl zwrobeit szczegblng uwage na warunki techniczne
kontraktu z dnia 12.10.1971 r. na dostawe 15 sztuk proce-
soréw K-202 [31] i fakt uznania ww. decydujacej rekla-
macji przez Dyrektora ZD IMM mgr. inz. J, Karpinskiego.

Zespbt ustalil co nastepuje:

® kontrakt z dnia 12.10.1971 r. jest podpisany, zaréwno w
czg$ci handlowej, jak i technicznej, przez przedstawicieli
MERONEX-u ob. ob. J. Dziewieckiego i H. Zukowskiego
oraz Dyrektora ZD IMM ob. J. Karpiniskiego, a ze strony
firmy MB METALS przez C. D. Hinchliffe

® warunki techniczne kontraktu przewiduja dostawe o-

programowania: ASSK, BASI , FORTRAN 1V, ALGOL
(w 1972 r.), COBOL (1972 T.) W cenie wyrobu

® reklamacja MB METALS 2 dnia 1.12.1972 r. zostala
skierowana przez METRONEX w dniu 4.12.1972 r. do ZD
IMM [38]; METRONEX w piSmie przewodnim [38] stwier-
dza:

»e Prosimy o formalne ustosunkowanie sie do zasadno$ci
reklamacji i realnosci zalatwiania jej ..”

® w aktach METRONEX-u na kopii ww. pisma znajduje
si¢ odreczna notatka Dyrektora J. Karpinskiego z dnia
13.12.1972 r. [39] nastepujacej tresci:

»Reklamacje uwazamy za stuszng. i przyjmujemy ja. Pkt.
11 2 mozemy poprawié¢ w ciggu czterech tygodni od otrzy-
mania reklamowanych procesor6w i elementéw potrzeb-
nych do obudowania (ok. 30 £ za sztuke). Pkt. 3 mozemy
dostarczyé do sprawdzenia w czasie komisyjnego odbioru,
ktéry proponuje zrobié w Warszawie”.

® pismem z dnia 16.12. 1972 r. do PHZ METRONEX {36]
Dyrektor J. Karpifiski potwierdzit uznanie reklamacji w

komisyjnego odbioru w Warszawie
~® PHZ METRONEX reklamacji nie uznat.

Wobec niezadowalajacej jakosci pierwszej partii K-202
firma MB METALS podjela decyzje wycofania sie z dal-
szych zakupbw. W dniu 22.02.1973 r. [13] umowa z dnia
4.05.1971 r. zostala rozwigzama.

W zaistnialej sytuacji METRONEX rozpoczat akcje ak-
wizacyjng celem znalezienia innych firm zainteresowa-
nych zakupem K-202. Rozestano oferty, prowadzono bez-
poSrednie rozmowy z firmami angielskim RACAL i CDC,
lecz fitmy te nie przejawily zainteresowania. Réwniez roz-
mowy prowadzone z firmg DATA LOOP nie przyniosty
zadnego konkretnego rezultatu, poniewaz firma ta, zaled-
dwie kilkuosobowa, mie dysponowala ani siecia sprzedazy,
ani wplywami na powaznych dystrybutoréw, ani $rodka-

mi na sfinansowanie zakupbw, ktérymi byla zaintereso-
wana.

4.3.2. Umowa METkONEX — DATA LOOP

/

® Zalozenie projektowe minikomputera K-202 zostatly prze-
kazane przez firme DATA LOOP do Zaktadow »ERA” w
dniu 7.04.1971 r.

® Zobowigzanie firmy do dostarczenia oprogramowania
- zgodnie z pkt la. umowy zostalo wykonane i potwier-
dzone pismem DATA LOOP do PHZ METRONEX z dnia
22.11.1972 r, [40] i ponownie pismem DATA LOOP z 4.05.
1973 r., réwniez do PHZ METRONEX ([41]. ,
DATA LOOP powolata si¢ przy tym na potwierdzenie pi-
semne inz. J. Karpinskiego z dnia 4.12.1972 r., ktére stano-
wito miedzy innymi powdd procesowy na rozprawie arbi-
trazowej w Bazylei — Szwajcaria [54].

Nalezy zwrécié uwage, ze Instytut Maszyn Matematycz-
nych pismem z dnia 15.05.1973 r. znak N/1393/3121/75 pod-
pisanym przez Dyrektora A, Janickiego i Dyrektora J.
Karpinskiego, a skierowanym do PHZ METRONEX, ne-

dek PKP) w okresie od 1969 r. do czerwca 1970 r., a na-
stepnie od wrzesnia 1970 r. przez Zespét w Zakladach
»ERA” (Dzial Maszyn Matematycznych), a nie przez firme
DATA LOOP. Sprawa ta ze wzgledu na swa powage wy-
maga ‘dodatkowych i pelnych wyjasnien, do ustalenia e-
weéntualnych strat strony polskiej wiacznie.

® Zobowigzanie umowne firmy DATA LOOP do *wspol-
nego opatentowania K-202 w Polsce i Anglii nie zostalo
wykonane. Przeciwnie, firma DATA LOOP wspblnie z inz.
J. Karpinskim zglosila w dniu 6.04.1973 r. wnioski paten-
towe do Urzedu Patentowego w Wielkiej Brytanii z pomi-
nigciem ,PHZ METRONEX. W toku procesu arbitrazowego
w Bazylei — Szwajcaria firma DATA LOOP przediozyla
w tej sprawie pismo do DATA LOOP z dnia 18.01.1975 r.
podpisane przez J. Karpinskiego, ktére upowaznia te fir-
me do jednostronnego zgloszenia patentow z pominieciem
strony polskiej [45]. Ponizej podano tresé pisma w orygi-
nale: 7 { )

»I hereby confirm that in contravention of the Agreement bet-
ween Metronex and Data Loop wherein my position as Director
and Executive controller of the Project was clearly stated, I was
dismissed from My Post at very. short notice without any wvalid
justification being given.

Subsequenuy it was offered the alternative position as ,,Chief
Constructor” which I refused to accept as not in keeping with
the original conditions accepted by all parties at the commence-
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ment of the pro}ect. The position of Chief Constructor embraces
the leadership of design only, without executive authority for
policy which is vested in the Directors of the Factory for Mini-
computers ZDM. )

The Chief Constructor has no control over the production acti-
vities nor any decisive voice in investment policy.

At the time of my dismissal I concurred with the opinion of
Data Loop Ltd. that the Agreement relating to K-202 project
had been effectively broken by the Polish side and therefore
with Data Loop’s decision not to add the name ofy Metronex to
the final submission of Patent applications in London until such
time as the situation was rectified”.

Sprawa ta ze wzgledu na swa powage wymaga, po-
dobnie jak sprawa oprogramowania, dodatkowych wyjas-
nien, do ustalenia strat strony polskiej wilacznie i jedno-
czeénie — wyjasnienia okolicznosci zgloszenia patentu. Po-
stanowieniem prawomocnego wyroku Sadu Powiatowego
dla m.st. Warszawy {46] w sprawie IMM przeciw kol. J.
Karpifiskiemu o oddanie projektu wniosku patentowego
sporzadzonego w 1972 r. przez rzecznika patentowego Zyg-
munta Patke, a zawierajacego:

a) sposOb kodowania instrukcji w emc

b) réwnolegly ,interface” elektronicznej maszyny cyfrowej

¢) uklad elektronicznej maszyny cyfrowej,

Jacek Karpifiski zostal zobowigzany do wydania Instytu-
towi Maszyn Matematycznych w Warszawie projektu
wniosku. Ponadto Sad\nakazal Jackowi Karpinskiemu wy-
danie Instytutowi Maszyn Matematycznych dokumentacji
opisanej w pkt. 1 [46] w terminie 7 dni od uprawomoc-
nienia sie wyroku.

Zesp6l ustalit, ze firma DATA LOOP i J. Karpinski
zlozyli zgloszenie patentowe w Wielkiej Brytanii Nr
16684/5/73 w dn. 6.04.1973, pelny apis techniczny wyna-
lazku w dn. 3.07.1974 r. (tj. juz po wyroku Sadu Powiato-
wego w Warszawie) i uzyskali w dniu 20.07.1977 r. patenty
Nr 1.480.209 [47] i 1.480.208 [48]. Zesp6l stwierdza, ze spra-
wa ta wymaga dodatkowych badan i wyjasnien.

® W trakcie trwania umowy firma DATA LOOP nie
sprzedala ani jednego minikomputera K-202, nie miala
ani organizacji sprzedazy, ani érodkéw finansowych. Ka-
pital zakladowy firmy wynosil zaledwie 2000 E. W dniu
12.02.1973 r. firma ta zlozyla w PHZ METRONEX zamb-
wienie nie zabezpi€czone finansowo (Nr DL/Mtx/KTK/001/
/13 z dnia. 12.03.1973 r.) na trzy systemy K-202 wartosci
lacznej 23730 L z dostawa w niezwykle kroétkich termi-
nach [49]:

— system MDK 001 — koniec kwietnia 1973

— system MDK 002 — polowa maja 1973

— system MDK 003 — w kwietniu 1973.

ZD IMM nie potwierdzit ww. zaméwienia do realizacji.

® Analiza przebiegu wspblpracy z firma DATA LOOP
wskazuje, ze firma ta koncentrowala swoja aktywno$¢
przede wszystkim na rynku polskim, zabiegajac o zamo-
wienia polskie ma podzespoly i urzadzenia peryferyjne
przeznaczone dla K-202, przy czym wiele zaméwien bylo
kierowanych do firmy bezpo$rednio przez dyrektiora J.
(Karpinskiego, z pominieciem PHZ METRONEX, co uniemo-
zliwialo kontrole placonych cen i ich negocjacje {54].

Z kwoty 3,3 min zt dew. wydatkowanych na import dla
realizacji przedsiewzigcia K-202 firma DATA LOOP o-
trzymata 326000 %, tj. ok. 2,3 miln zi dew, czyli ok. 70%
ww. wydatkowanej kwoty.

W interesie firmy DATA LOOP lezat zatem nie tyle eks-
port K-202 z Polski, ile sprzedaz K-202 w Polsce, ponie-
waz sens istnienia tej firmy stanowila sprzedai do Pol-
ski podzespoléw i urzadzen peryferyjnych do K-202. Trze-
ba tu stwierdzié, ze umowa METRONEX — DATA LOOP
{27] nie dawala tej firmie zadnych praw w tym przed-
miocie. -

DATA LOOP stala sie niemal monopolistycznym dostaw-
ca ww. urzadzen do Polski w wyniku otrzymania wylacz-
nosci reprezentowania producentéw, typowanych przez J.
Karpinskiego i w wyrsg-ku bezposéredniego lokowania za-
méwiefi przez J. Karpinskiego w tej firmie.

W piSmie z dnia 26.07.1972 dyrektor R. Kulesza "pisze
do dyrektora J. Karpinskiego [50]:
,Przeprowadzone w Waszym Zakladzie rewizje wykazaly,
7ze mie sg przestrzegane postanowienia wynikajace z wy-
tycznych dotyczacych importu maszyn i urzadzen wpro-
wadzonych zarzadzeniem Min. Handlu Zagtranicznego.
Szczegblnie ucigzliwe stalo sig bezposérednie zamawianie
przez Was u dostawcéw zagranicznych urzadzen i materia-
16w oraz ich odbiér bez wiedzy i zgody PHZ METRONEX.
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Nalezy przy tym podkreslié, ze taka praktyka utrudnia
kontrole stanu faktycznego dostaw ‘i dokonywania dwu-
stronnych rozliczen. Wobec ujemnych skutkéw stosowa-
nych przez Was praktyk w tym zakresie Zjednoczenie ME-
RA bylo zmuszone wyda¢ w tym zakresie odpowiednie za-
rzadzenia pokontrolne”.

ZDM IMM pismem z dnia 22.05.1972 r. do Krajowego
Biura . Informatyki, podpisanym przez Dyrektora J. Kar-
pinskiego [51], a dotyczacym przekazania dewiz ma import
urzadzen zewnetrznych i peryferyjnych do systeméw
K-202, prosi o zabezpieczenie dewiz w wysokosci 481 000 §
USA (tj. ca. 50000 $ mna kazdy system K-202) ma import
urzadzen produkowanych przez firmy: DATA DYNAMICS,
FACIT, WESTINGHAUSE, WANG, CENTRONICS, RACAL
THERMONIC i BASF. Firmy te w wiekszo$ci byly repre-
gzentowane w PRL przez firme DATA LOOP.

Podejmowane przez PHZ METRONEX, silg rzeczy cza-
sochlonne, préby zmiany tego stanu poprzez wyszukanie
innych #rédet zakupu i negocjowanie cen w kierunku
ich obnizenia byly uniemozliwiane przez staly nacisk i
presje na przy$pieszenie kontraktacji i zarzuty opieszalo$-
ci w kontraktowaniu urzadzen i podzespoléw z firmy DA-
TA LOQPS . i

Wysoka importochlonnoé¢é komputera K-202 (ok. 1930 $
na kazda jednostke centralng z pamiecia o pojemnosci 4
K stéw, wartosci fakturowej 6200 $), plus prawie 100%
importochtonno$¢ w urzadzeniach peryferyjnych, uzalez-
niala produkcje od polityki embargowej Departamentu
Handlu USA, szczegblnie w zakresie matryc pamieci typu
MM-4-1, produkcji firmy DATA PRODUCTS. Wiadze ame-
rykanskie zazadaly szczegblowych informacji dotyczacych
wykorzystania tych matryce i charakterystyki uzytkowni-
koéw [52].

Firma DATA LOOP usilowala zatem stworzyé model
wspblpracy, ktéry by zabezpieczal tej firmie pelng kon-
trole nad konstrukcja, produkcja i zbytem zaréwno sprzg-
tu, jak i oprogramowania K-202 z tytulu:

_ wlasnoéci zalozen projektowych opracowanych przez
inz. J. Karpinskiego

— wlasno$ci patentéw przez ich jednostronne zgloszenie
do Brytyjskiego Urzedu Patentowego za zgodg i Przy
wspbtudziale inz. J. Karpifhskiego

— wilasnoéci oprogramowania, opracowanego w kraju ma
zlecenie mgr. inz. J. Karpiinskiego

— zabezpieczenia sobie kontroli nad importem podzespo-
16w i urzadzen peryferyjnych do produkcji K-202 poprzez

‘uzyskanie prawa wylaczno$ci na Polske ze strony firm

producentéw, usilowanie stwarzania mechanizmu zama-
wiania ww. elementéw z pominigciem PHZ METRONEX
bezpo$rednio przez J. Karpinskiego.

Powyisze stwierdzenia pozwalaja zrozumieé istote i ge-
neze procesu arbitrazowego wytoczonego przez firme DA-
TA LOOP przeciwko PHZ METRONEX po zaniechaniu
przez przemyst produkcji komputera K-202.

4.4. Rekapitulacja procesu arbitrazowego DATA
LOOP -przeciwko PHZ METRONEX w Bazylei —
Szwajcaria [54] .

W dniu 28.02.1977 r, firma DATA LOOP wytoczyla PHZ
METRONEX, wg mozliwosci opisanych w pkt. 10 umowy
z dnia 4.05.1971 r. [27], proces W Sadzie Arbitrazowym W
Szwajcarii, wnoszac o zasadzenie tytulem odszkodowania
nastepujacych kwot:

l}

a)
L E
1) Air fares, hotel, travelling and
incidental expenses (inclu-
ding. visits of Polish person-
nel to UXK.) up to 3112/75
D. H. Lord 6736
J. Karpinski 1254
A. Jenkins 558
Mrs. L. Granleese 150
L. C. Hawken 462
A. B. Roberts 120 9280
2) Ditto since 1/1/76
A. B. Roberts 550
D. H. Lord 1000 1550
3) Consultancy fees ST
J. Karpinskl 13500 £
A. Jenkins 3000 16500




" ] i

4) Hardware, software
Components and
tools 3000
Software development
costs (other than
FORTRAN) 1500 4500
5) Exhibitions and E. European
travelling (other than Poland) 2000 2000
8) FORTRAN compiler 7000 7000
7 Components ordered by UNI-
TRA as Agent for METRO-
NEX for use in K-202 by ZDM 5000 5000
8) Legal costs 5000 T 5000
9) Proportion of telex, telepho-

ne and other direct admini-
stration costs on K-202 2500

53 330

b) General damage, being loss of royalty on sales

of K-202 by main distributor, loss of profit on sales

of K-202 and peripheral equipment by DATA LOOP
and loss of profit on sales of K-202 software by DA-

TA LOOP. -

1) Loss of royalty on main distributor’s sales:
Minimum unit sales envisaged in preliminary pro-
posals dated 1th April 1970 being 1680 units ad-
Justed over 7 years; and minimum sales units
envisaged in agreement dated 4th May 1971 bet-
ween METRONEX and M. B. METALS being 1600
units ‘adjusted over 7 years; average net price
of K-202 units (as defined in 191 agreements) be-
ing % 8000; minimum value of K-202 sales being
therefore L 12800 000 DATA LOOP royalty at
5% ds

2) Loss of profit on sales of K-202 and peripherals

by DATA LOOP:
DATA LOOP being in megotation for business
of a gross value of approximately & 800 000 at Fe-
bruary 1973; and DATA LOOP having the re-
asonable prospect of gross sales totalling addi-
tionally £ 2000 000 during the currency of the
agreements of 1971; and DATA LOOP obtaining
an average net profit of 5% on such sales, its to-
tal loss of profit would be y

3) Loss on sales of K-202 software by DATA LOOP:
DATA LOOP having a -reasonable ‘prospect of
gross sales of a value not less than £ 100 000 du-
ring the currency of the agreements of 1971;
and DATA LOOP obtaining an average met pro-
fit of 20% on such sales dts loss of profit wouls
by 20 000

780 000
Total 833000 E

640 000

120 000

DATA LOOP wysuneta nastepujace zasadnicze zarzu-
ty przeciwko PHZ METRONEX

1. Spowodowanie rozwigzania z firmg MB ME-
TALS poprzez dostawe towaru zlej jakoscei

2. Odwolanie inz. J. Karpiriskiego ze stanowiska Dyrekto-
ra Zakiadu : i

3. Zaniechanie produkeji K-202,

W toku diugotrwalego procesu METRONEX dowodzit,
Ze nie ponosi zadnej odpowiedzialnosei za rozwigzanie u-
mowy z firmg MB METALS i wycofanie sie tej firmy z
dalszej wsp6lpracy. METRONEX nigdy nie uznal reklama-
cji firmy MB METALS, dostarczy! towar dobrej jakosci
2godny z kontraktem, a dokonanie przez producenta (ZDM
IMM) naprawy i uznanie przez niego reklamacji nie u-
niemozliwilo dalszej wspblpracy. METRONEX dowodzil, ze
SPrawa ta nie moze byé przedmiotem sporu miedzy firmg
DATA LOOP a PHZ METRONEX. Rozwigzanie umowy
MB METALS — METRONEX nastgpilo za zgodg firmy
DATA LOOP i roszczenie firmy DATA LOOP jest w tym
przedmiocie bezzasadne. Skoro firma DATA LOOP ma
pretensje do PHZ METRONEX o rozwigzanie przez stro-
ny umowy, to dlaczego nie ma tych pretensji do firmy
MB METALS?

METRONEX dowodzil, ze J. KarpiAski wykorzystujac
Swoje stanowisko stuzbowe podjat caly szereg dzialah na
korzy$é firmy DATA LOOP i nie sprawdzil si¢ jako dy-
rektor zakladu, a ponadto:

* potrzebne do dziatalnosci

‘mimo ze urzadzenia te nie byly dopracowane

— opracowal zalozenia projektowe K-202, stanowigce wia-
snoéé firmy DATA LOOP, zawierajace zasadnicze bledy w
budowie listy rozkazéw, co spowodowatlo bezwartosciowosé
dostarczonego oprogramowania i koniecznogé prowadzenia
prac przez strone polska od poczatku

— zaméwil w firmie DATA LOOP urzadzenia peryferyjne
W asortymencie i ilo$ciach znacznie wiekszych niz bylo
TOZWOjowe] i konstrukeyjnej
— zaméwil w firmie DATA LOOP urzadzenia, do ktérych
firma miata wylgezne prawa sprzedazy jako posSrednik,
konstruk-
cyjnie
— zamawial urzadzenia niekompleksowo (bez wyposaze-
nia dodatkowego), przez co nie mogly byé szybko i efek-
tywnie wykorzystane

— reklamowat
DATA LOOP,
producenta

— dziatal na szkode ZDM IMM przez zatajenie rzeczywi-

i ‘prowadzit akwizycje ma rzecz firmy
wykorzystujac do tego celu pracownikéw

. stych kosztow opracowania translatora jezyka FORTRAN

4 na zamdwienie firmy DATA LOOP, wykazujac jego
koszt na poziomie 5% rzeczywistych kosztow (w efekcie
powéd za symboliczng kwote 7000 E nabyl translator je-
zyka FORTRAN 4 z prawami jego sprzedazy)

— zglosil patenty K-202 do opatentowania w Brytyjskim
Urzedzie Patentowym z naruszeniem umowy z 4.05.1971 r.
migdzy PHZ METRONEX a DATA LOOP i wbrew posta-
nowieniu wyroku Sadu PRL z maja 1974 r.

Dalej METRONEX stwierdzil, ze powyzsze dzialania, w
tym dzialania na korzysé firmy DATA LOOP, usprawiedli-
wialy odwolanie mgr. inz. J, Karpinskiego ze stanowiska
Dyrektora Naczelnego ZDM IMM, a zaoferowane mu sta-
nowisko gléwnego konstruktora mie$cilo sie w postano-
wieniach umowy z dnia 4.05.1971 r. Mgr inz. J. Karpin-
ski oferowanego stanowiska nie przyjat.

METRONEX udowodnil, ze produkcja K-202 zostala
podjeta jako przedsigwziecie ekSportowe wymagajgce §ci-
slej wspblpracy trzech zainteresowanych stron. Wycofanie
si¢ firmy MB METALS ze wspblpracy, brak rzeczowego
zainteresowania innych firm oraz -brak mozliwosci finan-
sowych i orgnanizacyjno-ma-rketingowych firmy DATA
LOOP do przejecia na duzy skale dystrybucji K-202 oraz
trudno$ci embargowe doprowadzily w konsekwencji- do
zaniechania tej produkcji, albowiem stawala sie ona dla
strony polskiej nie Zrédiem doplywu dewiz, a pompa wy-
syisajagca dewizy z kraju i to gléwnie na rzecz firmy DA-
TA LOOP, ktéra w sposéb bezprawny opatentowala pod-
stawowe rozwigzania techniczne K-202, wykorzystujge w
tym celu zgode mgr. inz. J. Karpinskiego, potwierdzona
jego pismem z dnia 18.01.1975 r. do DATA LOOP [45], w
ktorym stwierdzil, ze to strona polska zlamala umowe i
dlatego upowaznit firme DATA.LOOP do zgloszenia pa-
tentéw. W tej sytuacji strona polska zostala zmuszona
do zaniechania produkeji K-202.

W dniu 12.01.1979 r. Sad Arbitrazowy w Bazylei —

- Szwajcaria wydat wyrok [54], w ktérym orzek!:

® w dniu 21.02.1973 r. zostala rozwigzana umowa MB
METALS — METRONEX za zgoda stron

® negocjacje pomiedzy DATA LOOP a PHZ METRONEX
dotyczace dalszej wspélpracy trwaly do koncd 1973 r.

® w dniu 21.07.1974 r. firma DATA LOOP uprzedzila PHZ
METRONEX, ze zamierza wniesé sprawe do arbitrazu, zgo-
dnie z pkt. 10 umowy

® w yniu 28.02.1977 r. firma DATA LOOP sprecyzowala
W pozwie swoje roszczenie na laczng kwote 833330 E,
przedstawiajac swoje zarzuty w stosunku do PHZ ME-
TRONEX na podstawie umowy zawartej w dniu 4.05.1971
r.7[27] 3 .

® zawarte umowy z dnia 4.05.1971 r. nie upowazniaja fir-
my DATA LOOP do przedstawienia roszczen zawartych
W pozwie

® PHZ METRONEX zabezpieczyl swoje prawa i wywig-
zywal sie ze swoich zobowigzan wynikajacych z zawar-
tych uméw

® DATA LOOP nie zabezpieczyla sobie w umowie swoich

praw «do ewentualnego zwrotu przez METRONEX ponie-
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sionych kosztu ¥ rzeczywistych, bylo to zatem ryzyko han-
dlowe firmy DATA LOOP

® roszczenie firmy DATA LOOP dotyczace strat domnie-
manych (lucrum cessans) jest pozbawione jakichkolwiek
podstaw prawnych, chociaz firma ta ma 'moralne- prawo
do pewnego wynagrodzenia za przekazane PHZ METRO-
NEX zalozenia projektowe K-202, know-how i oprogra-
mowanie, chociazby w formie wsp6tudzialu w kosztach
procesu.

W konkluzji Sad oddalil roszczehia firmy DATA LOOP,
.a koszty procesu zostaly pokryte solidarnie przez obie
strony po polowie. Wyrok jest prawomocny i nie podlega
odwolaniu, o

5. WNIOSKI

Ponizej zawarto wmioski wyplywajace jednoznacznie z
przedstawionej analizy.- Kazdy z nich znajduje swoje uza-
sadnienie w rozwazaniach dokonanych w punktach 1—4
Raportu, ktére powolano w mawiasach, lub z przekonania
Zespolu po analizie dokumentacji. Zespolowi nie udalo
sie uzyskaé odpowiedzi na wszystkie powstale pytania.
Mniej wazne pominieto, istotne zestawiono na koncu ni-
niejszego rozdziatu.

Ustalono osiem ponizszych wnioskéw:

® Przedstawiona w roku 1970 charakterystyka techniczna
projektowanego minikomputera K-202 byla poréwnywal-
na.z produkowanymi juz woéwezas na Swiecie urzadzenia-
mi (pkt. 2.1, pkt. 3.2). ;

® Podpisane przez PHZ METRONIX umowy handlowe z
przedsiebiorstiwami DATA LOOP i MB METALS stwa-

rzaly podstawy do produkeji eksportowej, ale uzaleznialy

kontynuacje przedsiewziecia od oceny jakoSciowej pierw-
szej partii przez firme¢ MB METALS: (pkt. 2.1, pkt. 4. 1).
Ocena ta byla negatywna [35]. .

® Wydane przez Dyrekcje Zjednoczenia PiAP MERA i
podlegle jej jednostki zarzadzenia stwarzaly podstawy u-
ruchomienia produkeji K-202 (pkt. 2.1) zgodnie z zaloie-
niami dokumentu 1 opracowanego przez mgr. inz. J.
Karpinskiego jako priorytetowego zadania Zjednoczenia.

® Przedstawione w roku 1970 zalozenia [1] dotyczace K-
-202 oraz terminarz produkecji byly optymistyczne. Bada-
nia wykonane w roku 1973 nie wykazaly pelnej realiza-
cji tych zalozen (pkt. 2.1.).

® Egzemplarze K-202 produkowane byly z czesci pocho-
dzacych w ogromnej wiekszoSci z importu. Urzadzenia pe-
ryferyjne, w ktére wyposazony byl zestaw K-202, pocho-
dzily réwniez z importu (z wyjatkiem czytnika CT 1001).

Pamieé wewnetrzna K-202 zawierala importowana matry- .

ce MM-4-1 produkecji DATA PRODUCTS (USA) objeta
embargiem [52]. Licencja ma import .tej czeSci zawierala
ograniczenia ilosciowe (pkt. 3.2) oraz nakladala na stro-
ne polska obowiazek informacji o sprzedazy i iinstalacji
kazdego zestawu K-202. ¢ 4 ;

Zdaniem Zespolu wymiana, przy seryjnej produkceji K-202,
podzespoléw importowanych z drugiego obszaru, na pod-
zespoly wytwarzane w kraju, spowodowalaby — niezalei-
nie od zalet modelu — obnizenie jego jakoSci.

® Realizacja przedsiewziecia w ramach uméw handlowych
z MB METALS i DATA LOOP przebiegala z ‘opdinie-
niem, wywolujac zniechecenie i obawy obu stron, a mini-
komputer K-202 nie osiagnal zalozonych parametréw te-
chnicznych,

® Dokonana przez firme MB METALS negatywna ocena
pierwszej partii 15 procesoréw K-202 wyrazona w rekla-
macji z dnia 1.12,1972 r. spowodowala rozwigzanie umo-
wy z firma METALS z jej inicjatywy [35, 38, 39]. Niwe-
czylo to charakter eksportowy przedsiewziecia,

® QOpatentowanie dwoch waznych cech wyrobu K-202 w
Wielkiej Brytanii przez mgr. inz. Jacka Karpinskiego i
firme DATA LOOP moze tworzy¢ konsekwencje prawne
dla strony polskiej w przypadku zastosowania opatento-
wanego rozwiazania (pkt. 4.3.) w przyszlosci.

Zesp6l nie byt w stanie wyjasni¢ szczegoléw dostar-
czenia przez firmge DATA LOOP produkowanego w Pol-
sce oprogramowania podstawdwego (pkt. 4.3.2.).
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Zesp6t nie moze ustosunkowaé sie do zagadnien paten-
towych (pkt. 4.3.2), ktére w S§wietle dokumentéw [47, 49,
54] wymagaja dalszych wyjasnien i badanh .przez powo-
lane do tego instytucje.

Zesp6t nie byt w stanie ustosunkowaé sie do zagadnien
prawnych dotyczacych jednoczesnego =zatrudnienia megr.
inz. J. Karpinskiego w firmach: angielskiej i polskiej.
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KONFERENCJE >

INFRA'S2

W cyklu kursoknnferenc_ji INFRA w 1982 r. pla-
nowana jest prezentacja

ZASTOSOWAN INFORMATYKI W RACHUNKO-

WOSCI .

Przewidywane sa dwie formy prezentacji:

® opis zastosowania w artykule, ktory wydrukowa-,
ny zostanie w materiatach konferencyjnych

® przedstawienie (oraz ‘udostepnienie do wgladu) u-
czestnikom konferencji dokumentacji danego zasto-
sowania,

Zgloszenia malezy przeslaé do 31 marca 1082 r. pod
adresem:

Stowarzyszenie Ksiegowych w Polsce
Oddzial Wojewodzki w Szczecinie
Al Jedno$ci Narodowej 11

tel. 398-32

Przewidywany termin kursokonferencji:
dekada paZdziernika 1982 roku, Kolobrzeg,

pierwsza

Biuro Projektow Budownictwa Wiejskiego
w Rzeszowie
zakupi
urzadzenia peryferyjne
do minikomputera MERA 400:

@ monitor ekranowy,

@ czytnik tasmy papierowej,

@ perforator tasmy papiero-
wej,

® pamie¢ na dyskach elas-
tycznych _ !
jak réwniez stacje do przy-
gotowania danych na taé-
mie papierowej z kodem
ISO-7.

Oferty prosimy kierowaé
pod adresem:

Biuro Projektéw
Budownictwa Wiejskiego
ul. M. Fornalskiej 1a
35-064 Rzeszéw

telefon: 368-81 wewn. 75.

EO/626/K/81
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