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Nowoczesne oprogramowanie. Relacyjne bazy danych (SQL).
Czytelna forma komunikacji. Du¿a szybkoœæ dzia³ania. Intuicyjna obs³uga

CENY APLIKACJI (NETTO)
WERSJA JEDNOSTANOWISKOWA

upgrade
Program PB_USC wer. 6.00 3900 1950
Bazy SQL Oracle, MS SQL wg cennika producenta

Sybase (klient+serwer) 1400   —
MySQL open source

Noœnik CD z nagr. oprogramowaniem
i instrukcj¹ 50,00
Instalacja programu bezp³atna

WERSJA SIECIOWA (n-stanowiskowa)
upgrade

Program PB_USC wer. 6.00      3500+(n-1)*900  1950+(n-1)*450
Bazy SQL Oracle, MS SQL wg cennika producenta

Sybase (klient+serwer) 1400+(n-1)*900  —
MySQL open source

Instalacja bazy Oracle, MS SQL 1000
Sybase (klient+serwer) bezp³atna   —
MySQL 200 (tylko w sieci peer-to-peer)

ZALETY
• Nowoczesnoœæ
• Elastycznoœæ
• Skalowalnoœæ
• Uniwersalnoœæ
• Funkcjonalnoœæ
• Intuicyjnoœæ
• Zgodnoœæ z obowi¹zuj¹cymi przepisami
• Powszechnoœæ
• Niezawodnoœæ

FUNKCJE
• Rejestracja zdarzeñ
• Wydawanie odpisów
• Prosta obs³uga wydruków
• Drukowanie aktów na bazie zapewnieñ
• Wzmianki dodatkowe modyfikuj¹ce odpisy skrócone
• Adnotacje
• Przypiski - wzajemne powi¹zanie
• Wyszukiwanie aktów powi¹zanych przypiskami
• Wyszukiwanie aktów w komputerowym skorowidzu
• Skanowanie i wprowadzenie archiwalnych aktów do kom-

puterowego skorowidza
• Zaœwiadczenia o zdolnoœci prawnej
• Redagowanie protoko³ów, decyzji i innych dokumentów
• Automatyczne adresowanie zawiadomieñ
• Obs³uga BEL - przekazywanie danych, wspó³praca z pro-

gramami PESEL
• Obs³uga GUS - karty statystyczne ma³¿eñstw
• Korespondencja z wykorzystaniem edytorów w Windows
• Adresowanie kopert
• Indeks rzeczowy pism
• S³owniki podzia³u terytorialnego z adresami urzêdów
• Statystyka zdarzeñ
• Dziennik udostêpnieñ
• Raportowanie pracy urzêdu stanu cywilnego

Program PB_USC przeznaczony jest do pracy wy³¹cznie z bazami SQL w œrodowisku graficznym. Zosta³ przygotowany z myœl¹
o wspó³pracy z Ewidencj¹ Ludnoœci i Dowodami Osobistymi. Zak³ada wspó³pracê z jeszcze nieistniej¹c¹ centraln¹ baz¹
danych usc.
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Cena 1 egzemplarza kwartalnika
„TECHNIKA i USC” wynosi  w 2004 r.
13,00 z³. PTH TECHNIKA  prowadzi
sprzeda¿ biuletynu na zasadzie prenu-
meraty rocznej. Cena rocznej prenume-
raty wynosi w 2004 r. 52,00 z³.

Prenumerata przyjmowana jest na
podstawie wp³aty dokonanej na konto
PTH „TECHNIKA” sp. z o.o., ul. To-
szecka 2, 44-102 Gliwice, w PKO
I Oddzia³ Gliwice, nr konta:
70 102024010000020200384487,
z zaznaczeniem liczby egzemplarzy.
Nale¿y równie¿ podaæ dok³adny adres
odbiorcy biuletynu.

Na pierwszej stronie ok³adki:
Ratusz w Suwa³kach - siedziba USC

Publikujemy zapowiadane w poprzednim numerze relacje
z konferencji w Lublinie i w Würzburgu. Obrady w Lublinie
dotycz¹ce prawa rodzinnego w Polsce i w Europie piêknie opisu-
je pani Ma³gorzata Bresler. Czytaj¹c tê relacjê podziwiamy am-
bitny i wysoki poziom merytoryczny referatów, rozmach organi-
zacji obrad i imprez towarzysz¹cych; mamy równie¿ okazjê od-
czucia atmosfery i uroku lubelskiej starówki. Z podobnym zaciê-
ciem opisuje Miêdzynarodow¹ Konferencjê w Würzburgu - na
temat elektronicznej rejestracji stanu cywilnego - Jacek Ko³con,
programista firmy TECHNIKA. W podsumowaniu relacji oce-
nia jako nieuniknione wprowadzenie we wszystkich krajach Eu-
ropy centralnego rejestru stanu cywilnego. Dotyczy to równie¿
Polski. Czy nale¿y siê zatem spodziewaæ, ¿e za kilka lat nie bêdzie
siê prowadziæ ksi¹g stanu cywilnego w formie  papierowej?
Szwajcarzy ju¿ s¹ w trakcie realizacji tej wizji, za nimi pod¹¿aj¹ S³oweñcy, Austriacy, Holendrzy…
Ale pobyt w Würzburgu to nie tylko powa¿ne obrady o elektronicznej przysz³oœci, to równie¿
zwiedzanie starówki, wycieczka statkiem po Menie oraz degustacja m³odego frankoñskiego wina i
¿ywe kontakty miêdzynarodowe uczestników w kuluarach.

Z du¿¹ niechêci¹ zdecydowa³em siê napisaæ (str.6) krótki tekst dotycz¹cy dzia³alnoœci firmy
Biuro Komplex-Serwis przewiduj¹c, ¿e reakcja w³aœciciela firmy BSK bêdzie dla nas niemi³a. Ale
zamieszanie jakie czyni ta firma w obs³ugiwanych przez siebie urzêdach oraz nasilona akcja
marketingowa obejmuj¹ca ca³y obszar Polski zmusi³a mnie do upublicznienia paru sytuacji, jakie
wydarzy³y siê w urzêdach. Nie dajcie siê Pañstwo zwieœæ pseudookazyjnym i pseudokorzystnym
ofertom – sprawdŸcie, jak firma BSK dzia³a na co dzieñ w urzêdach.

W Dzienniku Ustaw nr 166 z dnia 26 lipca 2004 r. zosta³a opublikowana Konwencja nr 16
MKSC dotycz¹ca wydawania wielojêzycznych odpisów aktów stanu cywilnego. W za³¹czniku
zamieszczono wzory odpisów; ich dystrybucj¹ zajmuje siê nasza firma, PTH TECHNIKA. Wielo-
miesiêczna ró¿nica we wprowadzeniu tych odpisów w kraju w stosunku do zagranicy ujawni³a, ¿e
istniej¹ dwie wersje wielojêzycznych odpisów aktu urodzenia i ma³¿eñstwa. W za³¹cznikach wyda-
nych w Strasburgu rubryka 10 U i 11 M brzmi: „Wzmianki dodatkowe” i takie odpisy wydawane
s¹ za granic¹, w polskich za³¹cznikach ma ona tytu³ „Inne dane z aktu”, co oddaje prawid³owy
sens. Obie wersje odpisów w œwietle prawa miêdzynarodowego s¹ poprawne.

Redaktor Naczelny

 W³adys³aw Penar
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W pierwszym tegorocznym numerze
„TECHNIKI i USC”, w artykule na te-
mat obowi¹zuj¹cych Polskê konwencji
Miêdzynarodowej Komisji Stanu Cy-
wilnego, obieca³em jego kontynuacjê.
Liczy³em wówczas, ¿e niedaleka jest pu-
blikacja konwencji nr 16 MKSC doty-
cz¹ca wydawania wielojêzycznych od-
pisów skróconych aktów stanu cywilne-
go. Niestety, na jej publikacjê i obowi¹-
zywanie w Polsce trzeba by³o czekaæ
blisko dziewiêæ miesiêcy.

Tu pozwolê sobie na osobist¹ reflek-
sjê powsta³ej sytuacji. Jest ona - bior¹c
pod uwagê jej miêdzynarodowy aspekt
- doœæ niezrêczna dla polskiego urzêd-
nika. Otó¿ Prezydent Rzeczypospolitej
Polskiej 21 sierpnia 2003 r. ratyfikowa³
Konwencjê nr 16. Nastêpnie dnia 2 paŸ-
dziernika 2003 r. z³o¿ono Radzie Fede-
ralnej Konfederacji Szwajcarskiej, jako
depozytariuszowi, dokument przyst¹pie-
nia. Zgodnie z art. 13 konwencji, trzy-
dziestego dnia po dacie notyfikacji, a
wiêc 1 listopada 2003 r. zaczê³a ona
w stosunku do Polski obowi¹zywaæ.
Wszystkie pañstwa, które s¹ stron¹ tej
konwencji, zosta³y przez Sekretariat Ge-
neralny MKSC w Strasburgu o tym fak-
cie poinformowane. Od tej chwili zaczê-
³y siê zdarzaæ sytuacje, w których urzêd-
nicy stanu cywilnego z innych krajów
oczekiwali od obywateli polskich za³a-
twiaj¹cych tam¿e swoje sprawy, przed-
k³adania wielojêzycznych odpisów ak-
tów stanu cywilnego. Niemo¿liwoœæ
wydawania takich dokumentów przez

polskie urzêdy stanu cywilnego rodzi³a
konflikty na linii urzêdnik – interesant.
Nie sprzyja³o to tworzeniu dobrego wi-
zerunku polskiego urzêdnika stanu cy-
wilnego. Jednak w takim przypadku nic
innego nam nie pozostawa³o, jak wyja-
œniaæ petentom zaistnia³¹ sytuacjê i cier-
pliwie czekaæ na rych³¹ publikacjê kon-
wencji oraz wejœcie jej w ¿ycie. Zasta-
nowienie, i przyk³ad, powinien budziæ
fakt, ¿e niektóre kraje – strony konwen-
cji nr 16 zd¹¿y³y ju¿ wiele miesiêcy
temu wprowadziæ do w³asnych wielojê-
zycznych odpisów opisy rubryk w jêzy-
ku polskim.

Uwa¿am, ¿e mamy prawo oczekiwaæ
od w³aœciwych s³u¿b umiejêtnoœci prze-
widywania i odpowiednio wczesnego
dzia³ania. Jako kraj nale¿¹cy do Wspól-
noty Europejskiej powinniœmy równaæ do
europejskich standardów. Niemi³ym jest
wys³uchiwanie przez urzêdników uwag
na temat nieudolnoœci dzia³ania polskich
urzêdów. Zwyk³y interesant nie przyjmuje
do wiadomoœci t³umaczeñ, które z prak-
seologi¹ nie maj¹ nic wspólnego.

Konwencja dotycz¹ca wydawania
wielojêzycznych odpisów aktów stanu
cywilnego zosta³a opublikowana
w Dzienniku Ustaw Nr 166 poz. 1735 i
1737 z dnia 26 lipca 2004 r. Poniewa¿
jej wejœcie w ¿ycie sta³o siê faktem, po-
staram siê w kilku zdaniach przybli¿yæ
jej podstawowe treœci. I tak:
• odpisy wydawane s¹ na drukach, któ-

re stanowi¹ za³¹czniki do konwencji.
Wzory tych druków nie musz¹ byæ
dodatkowo publikowane w rozpo-
rz¹dzeniu Ministra Spraw Wewnêtrz-
nych i Administracji;

• odpisy skrócone aktów stanu cywil-
nego, stwierdzaj¹cych urodzenie, za-
warcie ma³¿eñstwa lub zgon, s¹ spo-
rz¹dzane na wniosek osoby zaintere-
sowanej lub jeœli korzystanie z nich
wymaga t³umaczenia;

• w ka¿dym pañstwie bêd¹cym stron¹
konwencji, odpisy te wydawane s¹ je-
dynie osobom uprawnionym do
otrzymania odpisów zupe³nych;

• przy wpisywaniu danych do wielojê-

zycznych druków obowi¹zuj¹ nastê-
puj¹ce zasady:

- dane do odpisu wpisuje siê drukowa-
nymi literami alfabetu ³aciñskiego z
zastosowaniem liter specyficznych
dla jêzyka, w którym sporz¹dzony
zosta³ akt (np. liter ze znakami dia-
krytycznymi);

- daty wpisuje siê cyframi arabskimi
w kolejnoœci (Jo, Mo, An) dzieñ, mie-
si¹c rok. Dzieñ i miesi¹c oznacza siê dwie-
ma, a rok czterema literami, oddzielaj¹c
je kropkami (na koñcu daty nie wpisuje-
my powszechnie u¿ywanej w Polsce li-
terki „r.”). Pierwsze dziewiêæ dni miesi¹-
ca i pierwsze dziewiêæ miesiêcy oznacza
siê cyframi od 01 do 09;

- dla wskazania p³ci wpisuje siê literê F –
p³eæ ¿eñska i M – p³eæ mêska;

- przy wpisach o zawarciu ma³¿eñstwa,
rozwodzie, uniewa¿nieniu ma³¿eñstwa
lub zgonu osoby której akt dotyczy, jak
równie¿ zgonu ma³¿onka lub ma³¿onki
u¿ywa siê wy³¹cznie symboli:
Mar -  ma³¿eñstwo
Sc -  separacja
Div -  rozwód
A -  uniewa¿nienie ma³¿eñstwa
D -  zgon
Dm -  zgon ma³¿onka
Df -  zgon ma³¿onki.

KONWENCJE MKSC  W  PRAKTYCE – cz. II
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Po tych symbolach wpisuje siê datê i
miejsce zdarzenia. Po symbolu „Mar”
wpisuje siê ponadto nazwisko i imio-
na ma³¿onka. Te dane mog¹ byæ wpi-
sywane do odpisów aktów urodzeñ i
ma³¿eñstw w rubrykach nr 10 lub 11
zatytu³owanych „Inne dane z aktu”;

- po ka¿dej nazwie miejscowoœci wy-
mienionej w odpisie wpisuje siê na-
zwê pañstwa, w którym siê ona znaj-
duje, jeœli nie jest to pañstwo, w któ-
rym wydano odpis;

- je¿eli nie mo¿na wype³niæ w odpisie
rubryki z powodu braku danych
w akcie, rubrykê tê nale¿y w ca³oœci
zakreskowaæ;

• odpisy wielojêzyczne maj¹ pe³n¹ moc
dowodow¹ na równi z odpisami wy-
dawanymi zgodnie z prawem we-
wnêtrznym i s¹ uznawane bez legali-
zacji na terytorium ka¿dego z pañstw
bêd¹cych stronami konwencji.

Stronami konwencji o wydawaniu wie-
lojêzycznych odpisów aktów stanu cy-
wilnego – oprócz Polski – s¹ nastêpuj¹ce
kraje: Austria, Belgia, Boœnia i Hercego-
wina, Chorwacja, Francja, Hiszpania,
Holandia, Luksemburg, Macedonia,
Niemcy, Portugalia, Serbia i Czarnogóra,
S³owenia, Szwajcaria, Turcja i W³ochy.

Odpisy w formie ujednoliconych formu-
larzy nie wymagaj¹ t³umaczeñ nawet
w przypadkach, je¿eli dokument nie zawiera
polskiego tekstu opisu rubryk. Dopóki
wszystkie pañstwa, strony konwencji, nie
uzupe³ni¹ swoich formularzy o opisy ru-
bryk w jêzyku polskim, kierownik urzêdu
stanu cywilnego ma - moim zdaniem - obo-

wi¹zek odczytania danych z odpisu na pod-
stawie wzorów zamieszczonych jako za-
³¹czniki do polskiego tekstu konwencji.

Uzgodnienia wymaga ponadto kilka
kwestii zwi¹zanych ze sposobem wype³-
niania druków wielojêzycznych oraz
wpisywania dodatkowych informacji
w rubrykach 10 lub 11 odpisów aktów
urodzeñ i ma³¿eñstw (tzw. „Innych da-
nych z aktu”). W nastêpnym numerze po-
staram siê te kwestie omówiæ i przedsta-
wiæ wzory wype³nionych odpisów aktów
urodzeñ, ma³¿eñstw i zgonów.

——————————————
W uzupe³nieniu informacji zamieszczo-

nej w Nr 1/2004 biuletynu „TECHNIKA i
USC” o adresowaniu przesy³ek poczto-
wych do zagranicznych urzêdów stanu cy-
wilnego w wykonaniu konwencji nr 3
MKSC dotycz¹cej miêdzynarodowej wy-
miany informacji z zakresu stanu cywil-
nego, podajê w tabelce zestawienie wy-
branych krajów i sposób adresowania prze-
sy³ek  jêzyku docelowym.

Kody pocztowe miejscowoœci z tych

krajów mo¿na znaleŸæ na stronach in-
ternetowych. Uda³o siê wyszukaæ dwie
strony miêdzynarodowe, na których
mo¿na znaleŸæ kody wiêkszoœci pañstw.

Strona www.uniserv.de/en/products/
s o f t w a r e / p o s t / i n d e x W 3 D p a g e -
idW265.shtml

Na tej stronie (³atwiejszej w obs³udze)
mo¿na znaleŸæ kody adresowe wiêkszo-
œci pañstw stron konwencji nr 3 MKSC,
m.in. Austrii, Belgii, Francji, Hiszpanii,
Holandii, Luksemburga, Niemiec, Por-
tugalii i W³och. Brakuje tylko Turcji.

Natomiast na stronie www.upu.int/po-
st_code/en/list_of_sites_by_country.html
mo¿na odszukaæ kody pocztowe wiêkszo-
œci pañstw œwiata. Ta strona, poprzez od-
powiednie linki, wprowadza nas na strony
internetowe kodów pocztowych opraco-
wane przez poczty poszczególnych pañstw.
Wyszukiwanie na tych stronach jest trud-
niejsze ze wzglêdu na barierê jêzykow¹,
ale do opanowania.

Tomasz Brzózka
kierownik USC w Zielonej Górze

Drogie Kole¿anki, drodzy Koledzy
Zwracam siê dziœ do Was wszystkich z gor¹c¹ proœb¹!
Mój m³odszy syn, Erich Teschner, 22 lata, choruje od marca tego roku na ostr¹ bia³aczkê szpiku kostnego i znajduje siê od tego czasu – z krótkimi przerwami
– w szpitalu w Wiedniu. Musia³ poddaæ siê ju¿ czterem seriom chemioterapii. Teraz powiadomiono nas, ¿e jedynie przeszczep szpiku kostnego mo¿e
umo¿liwiæ jego wyzdrowienie. T¹ drog¹ proszê wszystkie Kole¿anki i Kolegów o pomoc w znalezieniu odpowiedniego dawcy szpiku dla mojego syna.
Wszelkie informacje mo¿na znaleŸæ w internecie, wpisuj¹c w wyszukiwarce „Google” has³o „Geben für Leben” („Dar ¿ycia”). Na stronach internetowych
mo¿na znaleŸæ wszystkie informacje na temat samej choroby, placówek, w których mo¿na zbadaæ swoj¹ krew, formularze itd. Informacje mo¿na znaleŸæ
równie¿ na stronie www.knochenmarkspende.at.
Szansa na znalezienie odpowiedniego dawcy wynosi 1:500 000. Ka¿dy, kto da swoj¹ krew do zbadania zwiêksza prawdopodobieñstwo uratowania ¿ycia.
Proszê o przekazanie tej informacji w krêgu waszych krewnych i znajomych.
Dziêkujê ju¿ teraz za Wasz¹ pomoc

Wasz Wolfgang Teschner
wiceprezes Stowarzyszenia Austriackich Urzêdników Stanu Cywilnego

PS Bardzo gor¹co przy³¹czam siê do apelu naszego kolegi Wolfganga Teschnera - emerytowanego kierownika USC z Wiednia. Proszê, aby nie pozostaæ
wobec niego obojêtnym. Nie ma tu znaczenia grupa krwi potencjalnego dawcy szpiku kostnego. Decyduj¹c¹ rolê odgrywaj¹ tzw. antygeny zgodnoœci
tkankowej (HLA), które mo¿na stwierdziæ na podstawie badania próbki krwi.
Ka¿dy, kto chcia³by przy³¹czyæ siê do tej akcji, mo¿e uzyskaæ bli¿sze informacje w jêzyku polskim na stronie internetowej Fundacji Urszuli Jaworskiej:
www.fundacjauj.jaaz.pl

Tomasz Brzózka
prezes SUSC RP
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Na prze³omie lat 1992 i 1993,
w czasie udzielania przez MSW
h o m o l o g a c j i  d o p u s z c z a j ¹ c y c h
komputerowe systemy do rejestra-
cji stanu cywilnego, na rynku by³y
dostêpne programy 4 konkurencyj-
nych firm: ARAM z Warszawy, ESO
z £omianek, TECHNIKA z Gliwic i
VENCO z Katowic.

W roku 2003 tj. 10 lat póŸniej
na rynku pozosta³y 2 firmy: ARAM
i TECHNIKA, a schedê po firmie
ESO przej¹³ dystrybutor jego opro-
g r a m o w a n i a  f i r m a  I n f o - E n t e r
z Wroc³awia przemianowana na
BIURO KOMPLEX-SERWIS.

Oprogramowanie ESO USC po-
chodzi z pocz¹tków lat 90. i nie
by³o modernizowane, a nowe wer-
sje polega³y jedynie na wprowa-
dzaniu poprawek do pierwotnego
oprogramowania. Program do dzi-
siaj pracuje w œrodowisku znako-
wym DOS a serwis BSK dokonuje
karko³omnych instalacji na kom-
puterach z systemem Windows, aby
go uruchomiæ. Nale¿y siê spodzie-
waæ, ¿e wraz z odejœciem przesta-
rza³ego ju¿ systemu Win98 pro-
gram ESO USC odejdzie w sposób
naturalny w niebyt – bo jego in-
stalacja bêdzie niemo¿liwa.

Pomimo tak nieweso³ej przysz³o-
œci dla oprogramowania, które jest
przes ta rza ³e  i  n iekompatybi lne
z systemami Windows2000/XP, BSK
oferuje je w cenach promocyjnych,
które zreszt¹ s¹ adekwatne do war-
toœci jakie reprezentuje program.

W czasie, gdy BSK kusi poten-
cjalnych klientów ofert¹ taniego
programu i taniej obs³ugi (twier-
dz¹c, ¿e rozlicza jedynie koszty
dojazdu), dotychczasowi u¿ytkow-
nicy programu ESO USC masowo
wymieniaj¹ jego produkt na pro-
dukt firmy TECHNIKA, i to w³aœnie
z powodu niekorzystnych dla urzê-
dów zapisów w umowach serwiso-

wych i bardzo drogich us³ug serwi-
sowych ESO USC, czekaj¹c na up³y-
niêcie okresu obowi¹zywania umo-
wy. Próba zmiany oprogramowania
przez jeden z urzêdów z jednostron-
nym wypowiedzeniem niekorzyst-
nej dla urzêdu umowy serwisowej
wywo³a³a gwa³town¹ reakcjê w³a-
œciciela BSK – za¿¹da³ on od urzê-
du odszkodowania z tytu³u napraw
szkody (powo³uj¹c siê na art.451
kc.)  w kwocie 150.000 z³otych.
W pismach s³anych do urzêdów fir-
ma BSK nies³usznie dowodzi, ¿e
p³atny serwis polegaj¹cy na regu-
larnych przyjazdach do urzêdu jest
wymogiem wynikaj¹cym z ustawy!

Ponadto firma BSK bezpodstaw-
nie uzurpuje sobie prawo do w³a-
snoœci i administrowania danymi
urzêdu stanu cywilnego, odmawia-
j¹c transferu i kopii danych w in-
nym formacie ni¿ ESO USC, i blo-
kuj¹c dostêp do bazy danych infor-
matykom oraz pracownikom urzê-
du. Jednoczeœnie nie jest mo¿liwe
poprawienie danych w akcie raz za-
pisanych w systemie ESO USC, czy
spe³nienie istotnego wymogu usta-
wy o ochronie danych osobowych
dotycz¹cego rejestrowania dostêpu
do danych (tzw. dziennik udostêp-
nieñ - §16, p.1,3 i 4)...

Wielokrotnie ju¿ celem ataków
firmy BSK by³o oprogramowanie
firmy TECHNIKA - rzekomo niedo-
skona³e i drogie, a pracownicy ser-
wisu oraz programiœci firmy TECH-
NIKA od wielu lat okreœlani s¹ mia-
nem „niedouczonych informaty-
ków”.

Fakty s¹ jednak inne. Zgodnie
z art.7 p.4 ustawy o ochronie da-
nych osobowych z dnia 29 sierp-
nia 1997 r. (Dz.U.02.101.926) ad-
ministrator danych, którym w przy-
padku zbiorów usc. jest prezydent
(burmistrz, wójt), decyduje o ce-
lach i œrodkach przetwarzania da-

nych osobowych. To on odpowia-
da za zgodne z prawem przetwarza-
n i e  t y c h  d a n y c h  ( R o z d z i a ³  3 ,
art.art.26, 30, 31), za zabezpiecze-
nie takich danych (art.art.36, 37,
38, 39) oraz wype³nienie wymo-
gów ochrony tych danych wynika-
j¹cych z Rozporz¹dzenia Ministra
Spraw Wewnêtrznych i Administra-
c j i  z  d n i a  3  c z e r w c a  1 9 9 8  r.
(Dz.U.98.80.521) a przede wszyst-
kim z ustawy o aktach stanu cywil-
nego.  Kupuj¹c oprogramowanie
prezydent (burmistrz, wójt) wypo-
sa¿a pracowników swojego urzêdu
w narzêdzie usprawniaj¹ce ich pra-
cê; nie przekazuje absolutnie niko-
mu zbioru danych! Serwis prowa-
dzony przez firmê programistyczn¹
jest serwisem oprogramowania i
w ¿adnym wypadku nie jest to¿samy
z administrowaniem bazy danych.

Nie nale¿y wierzyæ zagmatwa-
nym wywodom firmy BSK i nieja-
snym zasadom narzucanej przez
ni¹ wspó³pracy.

Prezes Zarz¹du

mgr in¿. W³adys³aw Penar

KTO JEST ADMINISTRATOREM
BAZY DANYCH USC?
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Pragnê podzieliæ siê z Pañstwem
swoimi wra¿eniami z uczestnictwa
w konferencji „Prawo rodzinne w Pol-
sce i w Europie. Perspektywy zmian”,
która mia³a miejsce w Lublinie w
dniach 12-14 maja tego roku. Organi-
zatorami konferencji byli: Wydzia³ Pra-
wa, Prawa Kanonicznego i Administra-
cji Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego i Lubelski Oddzia³ Stowarzysze-
nia Urzêdników Stanu Cywilnego RP.

Jestem zdania, ¿e udzia³ w takiej
konferencji dzia³a pobudzaj¹co na
nadgryziony codzienn¹ rutyn¹ mózg.
Tych, których byæ mo¿e zniechêca te-
matyka na takim poziomie ogólno-
œci, czy te¿ odstrasza wysoki poziom
teoretyczny wyk³adów, gor¹co prze-
konujê, ¿e nie maj¹ racji. Raz do roku
dobrze jest pos³uchaæ o znanych
sprawach, o których mówi siê z zu-
pe³nie innej perspektywy, pod zupe³-

nie innym k¹tem. Dzia³a to odœwie-
¿aj¹co i wybija z kolein przyzwycza-
jenia. Nawet je¿eli nie zgadza³am siê
z niektórymi stwierdzeniami wyk³a-
dowców, to ze smakiem notowa³am
u¿yte wyra¿enia albo argumenty – do
wykorzystania w rozmowie z intere-
santami. W ten sposób nauczy³am siê
po¿ytecznego okreœlenia „wytezo-
wany”. Je¿eli jakiœ pogl¹d w orzecze-
niu S¹du Najwy¿szego nie zosta³ wy-
tezowany tzn., ¿e orzeczenie doty-
czy³o innej sprawy, natomiast oprócz
tego w uzasadnieniu S¹d Najwy¿szy
zaj¹³ stanowisko w stosunku do ja-
kiejœ istotnej kwestii cz¹stkowej. Dla
przyk³adu: niewytezowan¹ kwesti¹ w
orzeczeniu Trybuna³u Konstytucyj-
nego z dnia 13 wrzeœnia 1994 roku
(sygn. P.2/94), generalnie dotycz¹ce-
go zgodnoœci art. 83 Prawa o aktach
stanu cywilnego z Konstytucj¹ RP,
by³ pogl¹d dotycz¹cy prawa strony
do otrzymania kserokopii aktu stanu
cywilnego. Kserokopia taka nie ma
mocy dokumentu urzêdowego i nie
mo¿na pos³ugiwaæ siê ni¹ w obrocie
prawnym, ale strona ma prawo ¿¹daæ
jej sporz¹dzenia.

A jak podoba siê Pañstwu stwier-
dzenie, ¿e „nazwisko jest instrumen-
tem samookreœlenia i noœnikiem god-
noœci osobistej cz³owieka”? Pocho-
dzi z wyk³adu Przemys³awa Wypy-
cha - doktoranta na Uniwersytecie
Jagielloñskim - pana, który o nazwi-
skach wie wszystko.

Wyk³adowcy z regu³y potrafili
wzbudziæ zaciekawienie s³uchaczy.
Wydawa³o mi siê nawet, ¿e im bar-
dziej oderwany od naszej praktyki
zdawa³ siê temat wyk³adu, tym wiê-
cej ciekawych i bli¿szych nam wia-
domoœci niós³. Niech tego przyk³a-
dem bêdzie znakomita prelekcja Pani
Profesor Wandy Stojanowskiej z Uni-
wersytetu Kardyna³a Stefana Wy-
szyñskiego w Warszawie, pod tytu-
³em „Dowód z badañ DNA w proce-
sie o ustalenie ojcostwa i jego wp³yw

Majowa konferencja w Lublinie

JAKIE MI£E MIASTO, TEN LUBLIN!

Powitanie goœci

Wyk³adowcy w I dniu - prof. Andrzej M¹czyñski, prof. Henryk Cioch, prof. Wanda
Stojanowska, dr Janusz Gajda, SSN Bronis³aw Czech
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na treœæ wyroku w zakresie w³adzy
rodzicielskiej ojca.” Otó¿ mówi³a
ona o tym, ¿e postêpowanie o ustale-
nie ojcostwa upoœledza ojca dziecka
w prawie do uzyskania w³adzy rodzi-
cielskiej, ¿e stawia go w takiej samej
pozycji, jak ojca, któremu w³adzê ro-
dzicielsk¹ odebrano np. dlatego, ¿e
dziecko bi³, czy wykorzystywa³ sek-
sualnie. Pani Profesor stwierdzi³a, ¿e
automatyczne nieomal nieprzyznawa-
nie ojcu w³adzy rodzicielskiej w pro-
cesach o ustalenie ojcostwa jest swo-
ist¹ form¹ kary dla tego mê¿czyzny,
który swego ojcostwa po prostu nie
by³ pewien, ale po wyroku gotów jest
przecie¿ wype³niaæ wszystkie obo-
wi¹zki, jakie ojcostwo ze sob¹ niesie.

Na wysokoœci zadania stan¹³, jak
zwykle, profesor Andrzej M¹czyñski,
który wyg³osi³ dwa wyk³ady, pierw-
szy o temacie: „Rodzina w Konstytu-
cji RP” i drugi - dotycz¹cy kwestii
zwi¹zanych z art. 10 Konkordatu. Pan
Profesor jest konstytucjonalist¹, za-
tem interesuje go akt najwy¿szego
rzêdu, z którym my – pracownicy urzê-
dów stanu cywilnego - podobno rzad-
ko siê stykamy. Jednakowo¿ okaza³o
siê, ¿e z Konstytucj¹ mamy do czy-
nienia czêœciej ni¿ byœmy s¹dzili.

Czasami jesteœmy sk³onni do odczy-
tywania przepisów w taki sposób, jak-
by ka¿dy stanowi³ samodzieln¹ ca-
³oœæ, nie by³ osadzony w systemie pra-
wa, nie mia³ ¿adnego odniesienia do
aktów wy¿szego rzêdu. A przecie¿
ka¿dy przepis tkwi w pewnych odnie-
sieniach, przez które nale¿y go od-
czytywaæ i interpretowaæ. W tym kon-
tekœcie normy konstytucyjne nale¿y
traktowaæ tak, jak drogowskazy.

Pan Profesor przypomnia³ o treœci
art. 71 Konstytucji, który mówi o
tym, by w polityce pañstwa braæ pod
uwagê dobro rodziny i ¿e - zgodnie
z art. 18 - rodzina jest w Polsce oto-
czona ochron¹ i OPIEK¥, co ozna-
cza obowi¹zek aktywnych dzia³añ
pañstwa w tym kierunku. Prawda, ja-
kie m¹dre rzeczy s¹ zapisane w na-
szej Konstytucji...?

Z przyjemnoœci¹ stwierdzam, ¿e
prawdziw¹ per³¹ wœród wyk³adow-
ców konferencji by³a Pani Profesor
Ma³gorzata Pyziak-Szafnicka z Uni-
wersytetu £ódzkiego, której stu-
dentk¹ mia³am zaszczyt byæ. Pani
Profesor pe³ni funkcjê Przewodnicz¹-
cej Sekcji Polskiej Miêdzynarodowej
Komisji Stanu Cywilnego. Zaznajo-
mi³a nas z konwencjami MKSC przez

Polskê ju¿ ratyfikowanymi oraz tymi,
których ratyfikacja jest w przygoto-
waniu. Pani Profesor mówi³a piêkn¹
polszczyzn¹, jasno, dobitnie i z o¿y-
wiaj¹c¹ intonacj¹. No i przyjemnie
by³o na ni¹ popatrzeæ.

Mi³o wspominam wyst¹pienie Pana
doktora Piotra Kasprzyka z Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego,
który podj¹³ siê analizy wspó³pracy
kierowników urzêdów stanu cywilne-
go i duchownych, na wspólnym grun-
cie, który dla nich stworzy³ Konkor-
dat. Uroczy ten cz³owiek mówi³ same
ciekawe rzeczy i bardzo szkoda, ¿e
mówi³ tak krótko. Ale sam jest sobie
winien, bo to on – jako wspó³organi-
zator konferencji z ramienia Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego - za-
kreœli³ tak bezlitosne ramy czasowe
dla poszczególnych wyst¹pieñ. No-
tabene, absolutnie nie mo¿na siê by³o
w nich utrzymaæ i poszczególni pro-
wadz¹cy obrady cierpieli katusze.
Moderator to osoba godna, szacow-
na, dobrze wychowana, a pe³niæ musi
rolê ¿andarma. Przemi³y profesor Ta-
deusz Smyczyñski, którego wyk³ad
te¿ mieliœmy zreszt¹ okazjê us³yszeæ,
wprost wi³ siê w ko³nierzu swojej kin-
dersztuby. Najbardziej bezlitosny by³

Organizatorzy: dr Piotr Kasprzycki i Henryk Chwyæ Sala obrad
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ksi¹dz profesor Antoni Dêbiñski, ale
i on mia³ ju¿ na wstêpie pó³ godziny
opóŸnienia.

Na wyró¿nienie wœród wyk³adow-
ców bêd¹cych zagranicznymi goœæmi
zas³uguje Pani Monika Hochwald
z Münster w Niemczech. Jej wyk³ad
by³ zwiêz³y, zrozumia³y i ciekawy.
Ponadto tylko ona i Pani Walentyna
Semeniuk z Brzeœcia na Bia³orusi,
jako jedyne umia³y skróciæ swój wy-
k³ad, gdy zasz³a taka potrzeba. Nie
umia³a tego zrobiæ natomiast kole¿an-
ka kierowniczka Urzêdu Stanu Cywil-
nego w Wilnie. Na dodatek t³umacze-
nie pozostawia³o wiele do ¿yczenia.

Mo¿na za to by³o ws³uchiwaæ siê
w melodiê jêzyka, bo Pani Kierownik
przyjecha³a ze swoj¹ t³umaczk¹, któ-
ra przeœlicznie zaci¹ga³a.

Przy tej okazji mia³a miejsce aneg-
dotyczna sytuacja. T³umaczem jêzy-
ka niemieckiego by³ Polak, bardzo
godny pan, znaj¹cy ten jêzyk perfek-
cyjnie. Pods³uchiwa³am czasem jego
pracê. T³umaczy³ jak maszyna, zda-
rzy³o siê, ¿e nawet przez 12 godzin.
Przek³adaj¹c wyst¹pienie Litwinki
przez d³u¿szy czas dzielnie walczy³,
robi¹c coraz d³u¿sze przerwy i wyda-
j¹c g³uche stêkniêcia. W koñcu wes-
tchn¹³ i powiedzia³: „Es tut mir leid.

Das ist keine polnische Sprache”.
Szkoda, ¿e nie mogê tu przytoczyæ

wszystkich wyk³adowców i wspo-
mnieæ o wszystkich wyk³adach. Pañ-
stwo bêdziecie jednak mieli tak¹ szan-
sê, poniewa¿ materia³y konferencyj-
ne bêd¹ stanowi³y podstawê publika-
cji szykowanej przez organizatorów
konferencji. Na razie podajê poni¿ej
plan lubelskiego przedsiêwziêcia.
Macie Pañstwo dowód na to, jaki ma-
raton przygotowali nam organizato-
rzy. Chc¹c zapewniæ przedsiêwziêciu
nale¿yt¹ rangê trochê „przefajnowa-
li”. Zaproszono tyle autorytetów, ¿e
zwyczajnie zabrak³o czasu na to, ¿eby
nale¿ycie doceniæ ich wyst¹pienia.
Dlatego zamierzam zakupiæ wydaw-
nictwo z materia³ami konferencyjny-
mi, bo tam wyk³ady bêd¹ opubliko-
wane w sposób pe³ny, bez skrótów i 
uproszczeñ. Doszukam siê te¿ paru
rzeczy, których nie zrozumia³am albo
nie zd¹¿y³am zanotowaæ.

Myœlê te¿, ¿e lepiej by³oby prze-
sun¹æ obiad na póŸniej, daæ konfe-
ruj¹cym jeszcze jedn¹ przerwê na
kawê, a wyk³adowcom choæ dziesiêæ
minut wiêcej na wyst¹pienia. Po
pierwsze: rzadko który urzêdnik je
obiad wczeœniej ni¿ o 17.00 (zatem
nie by³oby problemu z wytrzyma-
niem do pory obiadowej), po drugie:
moderator mia³by trochê pola ma-
newru, móg³by wyg³osiæ zdanie wi¹-
¿¹ce, choæby po to, aby pozwoliæ wy-
k³adowcy spokojnie dojœæ do mów-
nicy, a po trzecie: po obiedzie nie
trzeba by by³o przezwyciê¿aæ nara-
staj¹cej chêtki na drzemkê. Po obie-
dzie moglibyœmy bowiem ju¿ nie
wracaæ na wyk³ady, a pozwoliæ siê
uwodziæ wieczornym atrakcjom, któ-
re przygotowali nam niezmordowa-
ni Organizatorzy. A tu dopiero by³o-
by co opowiadaæ... Najpierw o uro-
czystej kolacji z udzia³em Jego Ma-
gnificencji Rektora KUL-u Ksiêdza
Profesora Andrzeja Szostka, urocze-
go i dowcipnego cz³owieka. Kolacji,
podczas której medalami pami¹tko-
wymi Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego, w uznaniu zas³ug po³o¿o-
nych na polu wspó³pracy, udekoro-
wano Pani¹ Chantal Nast – Dyrekto-

Uczestnicy konferencji przy pomniku papie¿a Jana Paw³a II i prymasa S. Wyszyñskiego

Spotkanie w Trybunale Koronnym



TECHNIKA i USC10 nr 3 (40), III  kwarta³ 2004

ra Biura Miêdzynarodowej Komisji
Stanu Cywilnego, oraz naszych ko-
legów: Tomasza Brzózkê – Prezesa i
Henryka Chwycia – Wiceprezesa Sto-
warzyszenia. Kolacja poprzedzona
by³a zwiedzaniem Zamku Lubelskie-
go, Starówki i Trybuna³u. Tam te¿
przywita³ nas w swoim mieœcie Wi-
ceprezydent Lublina.

PóŸniej trzeba by wspomnieæ o
zwiedzaniu skansenu wsi lubel-
skiej, niestety kurcgalopkiem. Za-
równo przemi³a i fertyczna pani
przewodnik, jak i samo miejsce za-
s³ugiwa³o na wiêcej uwagi, ale zno-
wu¿ byliœmy spóŸnieni. Poza tym
zrobi³o siê zimno i zaczê³o si¹piæ.
Dla tego  sza len ie  sympatycznie
by ³o  zna leŸæ  s i ê  pod  dachem,
w dawnych czworakach, gdzie po-
dejmowano nas, jak na wiejskim
weselu - serdecznie i obficie. Zaba-
wa by³a przednia i wytañczyliœmy
siê za wszystkie czasy.

Na ka¿dym kroku widaæ by³o tro-
skê organizatorów, aby uczestnicy
konferencji czuli siê dobrze. Hotel
by³ wygodny i czyœciutki, jedzenie
- doskona³e i podsuniête pod nos.
Sala obrad by³a klimatyzowana i
dobrze nag³oœniona. W przerwach
serwowano dobr¹ kawê i przepysz-
ne ciasteczka (ach ten sernik!, zu-
pe³nie jak babciny...). Byliœmy po-
nadto stale otoczeni sympatyczn¹
i nies³ychanie us³u¿n¹ opiek¹ stu-
dentów Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego. Uczestnicy konferen-
cji nie mogli siê wprost ich nachwa-
liæ. Ta m³odzie¿ zachowywa³a siê
tak inaczej od tego, do czego na co
dzieñ jesteœmy przyzwyczajeni ,
albo mo¿e w³aœciwiej by by³o po-
wiedzieæ – na co jesteœmy codzien-
nie nara¿eni, ¿e zas³uguje na szcze-
góln¹ pochwa³ê. Niniejszym wno-
szê o ni¹ do Organizatorów!

Myœlê, ¿e wszyscy uczestnicy lu-
belskiej majowej konferencji po-
wiedzieli sobie po jej zakoñczeniu:
„Jakie mi³e miasto,  ten Lublin.
Chcia³bym tu wróciæ”.

Ma³gorzata Bresler
PS
Basiu! Szkoda, ¿e Ciê nie by³o ...

KONFERENCJA
„PRAWO RODZINNE W POLSCE I W EUROPIE.

PERSPEKTYWY ZMIAN”

œroda, 12 maja 2004 r.
· Rodzina w Konstytucji RP – prof. dr hab. Andrzej M¹czyñski, Wiceprezes Trybuna³u Kon-

stytucyjnego (Warszawa)
· Uznanie dziecka w œwietle orzecznictwa S¹du Najwy¿szego – Bronis³aw Czech, Sêdzia S¹du

Najwy¿szego (Warszawa)
· Przysposobienie dziecka w prawie polskim – dr Janusz Gajda, Wy¿sza Szko³a Administracji

i Zarz¹dzania (Przemyœl)
· Dowód z badañ DNA w procesie o ustalenie ojcostwa i jego wp³yw na treœæ wyroku

w zakresie w³adzy rodzicielskiej ojca – prof. dr hab. Wanda Stojanowska, Uniwersytet
Kardyna³a Stefana Wyszyñskiego (Warszawa)

· Problem pochodzenia dziecka i przysposobienia w œwietle prawa kanonicznego – ks. dr
Miros³aw Wróbel, Katolicki Uniwersytet Lubelski

· Uznanie dziecka w prawie obcym – (temat referuj¹ zaproszeni goœcie z zagranicy)

czwartek, 13 maja 2004 r.
· P³eæ jako przes³anka zawarcia ma³¿eñstwa – prof. dr hab. Henryk Cioch, Katolicki Uniwer-

sytet Lubelski
· Przes³anki i przeszkody do zawarcia ma³¿eñstwa w prawie kanonicznym – ks. prof. dr hab.

Ryszard Sztychmiler, Uniwersytet Warmiñsko-Mazurski (Olsztyn)
· Forma i wymagane dokumenty do zawarcia ma³¿eñstwa w prawie kanonicznym – ks. prof.

dr hab. Stanis³aw PaŸdzior, Katolicki Uniwersytet Lubelski
· Zastosowanie przepisów reguluj¹cych zawarcie ma³¿eñstwa konkordatowego – prof. dr

hab. Tomasz Soko³owski, Uniwersytet Gdañski
· Stosunek Rozporz¹dzenia Bruksela II do dwustronnych i wielostronnych umów miêdzyna-

rodowych dotycz¹cych spraw ma³¿eñskich i odpowiedzialnoœci rodzicielskiej – sêdzia Jan
Ciszewski, Ministerstwo Sprawiedliwoœci (Warszawa)

· Konwencje Miêdzynarodowej Komisji Stanu Cywilnego ratyfikowane przez Polskê i przy-
gotowane do ratyfikacji – prof. dr hab. Ma³gorzata Pyziak-Szafnicka, Przewodnicz¹ca Sek-
cji Polskiej MKSC, Uniwersytet £ódzki

· Zawarcie ma³¿eñstwa w prawie obcym – (temat referuj¹ zaproszeni goœcie z zagranicy)
· Normy konkordatowe w relacji do innych norm prawnych – wprowadzenie do problema-

tyki – ks. prof. dr hab. Józef Krukowski, Katolicki Uniwersytet Lubelski
· Oœwiadczenia ma³¿onków jako element zawarcia ma³¿eñstwa w formie konkordatowej –

prof. dr hab. Andrzej M¹czyñski, Wiceprezes Trybuna³u Konstytucyjnego (Warszawa)
· Wykonanie art. 10 polskiego konkordatu z punktu widzenia prac Koœcielnej Komisji

Konkordatowej – ks. dr Witold Adamczewski, Sekcja „BOBOLANUM” PWTW, Koœcielna
Komisja Konkordatowa (Warszawa)

pi¹tek, 14 maja 2004 r.
· Czynnoœci i rola duchownego przy zawieraniu ma³¿eñstwa konkordatowego – ks. prof. dr

hab. Wojciech Góralski, Uniwersytet Kardyna³a Stefana Wyszyñskiego (Warszawa)
· Aspekty praktyczne zwi¹zane z funkcjonowaniem ma³¿eñstwa konkordatowego – ks. dr

Leszek Adamowicz, Katolicki Uniwersytet Lubelski
· Przedstawienie i analiza danych dotycz¹ca zawartych ma³¿eñstw w urzêdach stanu cywil-

nego w Polsce – dr Piotr Kasprzyk, Katolicki Uniwersytet Lubelski
· Uznanie dziecka w prawie prywatnym miêdzynarodowym – dr Jacek Wid³o, Katolicki

Uniwersytet Lubelski
· Postêpowanie w sprawach o przysposobienie – dr Piotr Pogonowski, Katolicki Uniwersytet

Lubelski
· Nazwisko ma³¿onków i dzieci w prawie prywatnym miêdzynarodowym – mgr Przemys³aw

Wypych, Uniwersytet Jagielloñski (Kraków)
· Uznanie i wykonalnoœæ orzeczeñ zagranicznych w sprawach ma³¿eñskich w prawie euro-

pejskim - dr Karol Weitz, Uniwersytet Warszawski
· Prawo rodzinne w Polsce de lege lata i de lege ferenda – prof. dr hab. Miros³aw Nazar,

Uniwersytet Marii Curie-Sk³odowskiej (Lublin)
· Czy potrzebna jest zmiana przepisów dotycz¹cych pochodzenia dziecka – prof. dr hab.

El¿bieta Holewiñska-£apiñska, Uniwersytet Warszawski
· Czy potrzebna jest regulacja prawna po¿ycia konkubenckiego (homoseksualnego i hete-

roseksualnego) – prof. dr hab. Tadeusz Smyczyñski, Instytut Nauk Prawnych Polskiej Akade-
mii Nauk (Poznañ)

· Informacja z prac Komisji Europejskiego Prawa Rodzinnego (CEFL) – prof. dr hab.
Andrzej M¹czyñski, Wiceprezes Trybuna³u Konstytucyjnego (Warszawa)

· Komunikaty: Separacja ma³¿onków a przysposobienie dziecka – mgr Anna Sylwestrzak,
Uniwersytet Gadañski oraz 5-dniowy termin z art. 8 § 3 k.r.o. – mgr Ma³gorzata Szczyrba,
Uniwersytet Gdañski
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W maju, w dniach 17-18, odby³o siê
miêdzynarodowe spotkanie Stowarzy-
szenia Urzêdników Stanu Cywilnego
w Würzburgu. Dzieli³o siê ono wyraŸne
na dwie czêœci - pierwsza z nich doty-
czy³a komputeryzacji w krajach zachod-
nich, zaœ druga ró¿nych aspektów praw-
nych. W niniejszej relacji skupimy siê
na wnioskach p³yn¹cych z prezentacji za-
wartych w pierwszej czêœci.

Ju¿ zwracaj¹c uwagê na plan prezen-
tacji demonstruj¹cych systemy rejestra-
cji danych osobowych w poszczegól-
nych krajach zauwa¿yliœmy, ¿e im mniej-
szy kraj, tym wiêcej mia³ do powiedze-
nia. Swoje prezentacje przygotowa³y ta-
kie kraje jak Holandia, S³owenia i Szwaj-
caria. Niewiele do powiedzenia mia³a
taka potêga jak Niemcy. Okaza³o siê, ¿e
za takim stanem rzeczy stoi nie tyle za-
sobnoœæ finansowa danego kraju, ale
przede wszystkim rozwi¹zania prawne
w nim obowi¹zuj¹ce, pomimo, ¿e zasada
rejestracji danych osobowych jest w wie-
lu z nich bardzo zbli¿ona. W Niemczech
na przyk³ad maksymalny okres przecho-
wywania danych osobowych wpisanych
do komputera wynosi dwa tygodnie! Po
tym czasie dane s¹ kasowane. Jeœli wiêc
szczêœliwy ojciec po miesi¹cu powróci
do urzêdu, by odebraæ z dowolnego po-
wodu odpis skrócony aktu urodzenia
swojego dziecka, to urzêdnik ponownie
musi wprowadziæ wszystkie dane do
komputera, który w tej sytuacji nie jest
niczym wiêcej, jak bardziej z³o¿on¹ ma-
szyn¹ do pisania. Jasno widaæ na tym
przyk³adzie, ¿e zapisy prawa skutecznie
mog¹ blokowaæ rozwój oprogramowania.

Analizuj¹c wypowiedzi innych
uczestników spotkania zauwa¿yliœmy,
¿e wprowadzanie systemów kompute-
rowych poprzedza³a w wielu krajach
powa¿na debata prawników i informa-
tyków przy silnym zainteresowaniu or-
ganów administracji pañstwowej i rz¹-
dów. Takie dzia³anie mo¿na nazwaæ dzia-
³aniem odgórnym, które narzuca w ca-
³ym kraju zastosowanie okreœlonych
rozwi¹zañ. Inaczej sprawa w kwestii re-
jestracji stanu cywilnego mia³a siê
w naszym kraju, gdzie pierwotne dzia-

IV KONGRES ESUSC W WÜRZBURGU

PE£NA TEMATYKA KONGRESU:

- „USC I CENTRALNY REJESTR MELDUNKOWY (ZMR) W AUSTRII”
Referent: Wolfgang Teschner, Wiedeñ

- „USC I ADMINISTRACJA GMINNA – ZARZ¥DZANIE DANYMI USC
I EWIDENCJI LUDNOŒCI W HOLANDII”
Referent: Leon Evers, Roermont

- „INFOSTAR – REJESTRACJA STANU CYWILNEGO W SZWAJCARII
NA DRODZE DO CYFROWEJ PRZYSZ£OŒCI”
Referent: Willi Heussler, Aarau

- „ELEKTRONICZNY REJESTR STANU CYWILNEGO W S£OWENII”
Referent: Bojana Zadravec, Maribor

- „KONWENCJA NR 26 O UZNAWANIU NAZWISK – RAPORT I WYNIKI”
Referent: Chantal Nast, MKSC Strasburg

- „KRÓTKIE RAPORTY O AKTUALNYCH ZMIANACH PRAWNYCH”
Referenci: przedstawiciele narodowych stowarzyszeñ

- „PRAWO RODZINNE I USC – PERSPEKTYWA EUROPEIZACJI”
Referent: prof. dr Walter Pintens, Uniwersytet Leuven, Belgia

Przed hotelem - wyjœcie na obrady

Grupa polska na obradach
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³ania oddolne (wymóg roz³adowania
wielkich kolejek w urzêdzie) doprowa-
dzi³y do powstania istniej¹cych syste-
mów obs³ugi urzêdów stanu cywilnego.

Dzia³anie „odgórne” owocowa³o po-
wstaniem w pierwszej kolejnoœci jasno
okreœlonych standardów przechowywa-
nia i gromadzenia danych oraz ich wy-
miany pomiêdzy ró¿nymi systemami.
Tworzone centralne bazy danych zak³a-
da³y siln¹ ³¹cznoœæ pomiêdzy systemem
USC a systemami ewidencji ludnoœci.
Du¿y porz¹dek w tej dziedzinie pozwala
unikn¹æ sytuacji takiej jak w naszym
kraju, gdzie weryfikacja danych central-
nej bazy dowodów osobistych w opar-
ciu o PESEL odbywa siê podobno w ten
sposób, ¿e oko³o 300 operatorów, korzy-
staj¹c z dwu fizycznie niepo³¹czonych
komputerów, „optycznie” porównuje re-
kordy na monitorach...

Kraje, które stworzy³y systemy elektro-
nicznej rejestracji danych osobowych po-
sz³y ró¿nymi drogami. Holandia wplot³a
system w istniej¹cy obieg papierowy.
W zasadzie istota ich systemu bardzo sil-
nie przypomina to, z czym mamy do czy-
nienia w Polsce. Komputery replikuj¹ dane
z ksi¹g i silnie wspomagaj¹ pracê urzêdni-
ka. Zalet¹ systemu centralnego jest to, ¿e
jeden urz¹d mo¿e skorzystaæ z danych in-
nego. To tak, jakby u nas akt ma³¿eñstwa
mo¿na by³o wype³niæ danymi o urodze-
niu z dowolnego urzêdu z kraju. System
PB_USC zak³ada tak¹ wspó³pracê, ale
obecne nasze rozwi¹zania prawne unie-
mo¿liwiaj¹ takie wykorzystanie systemu.

Zupe³nie inn¹ drog¹ posz³a Szwajca-
ria i S³owenia. Kraje te radykalnie zmie-
ni³y podejœcie do przechowywania da-
nych osobowych i tak zmieni³y prawo o
aktach stanu cywilnego, ¿e zrezygnowa-
no w nich z przechowywania danych
w postaci papierowej! Rewolucyjne roz-
wi¹zanie! Mimo to rozwi¹zania technicz-
ne w obu tych krajach ró¿ni¹ siê. Szwaj-
caria postawi³a na tak zwan¹ pracê ter-
minalow¹. Oznacza to, ¿e istnieje jedno
centrum wyposa¿one w potê¿ny kompu-
ter, które przechowuje dane i ka¿dy urz¹d
pracuje bezpoœrednio na tym kompute-
rze. S³oweñski system zak³ada istnienie
baz lokalnych wspó³pracuj¹cych z baz¹
centraln¹. Naszym zdaniem ciekawsze
jest rozwi¹zanie S³owenii, poniewa¿

w wypadku wyst¹pienia jakiejkolwiek
przyczyny uniemo¿liwiaj¹cej pracê lub
³¹cznoœæ z centrum ca³y kraj nie pracuje
i nie ma dostêpu do danych. Ponadto
bazy lokalne mog¹ stanowiæ Ÿród³o s³u-
¿¹ce do ponownego odtworzenia CBD.
Zupe³nie inaczej kraje te podesz³y do
zasad wydawania dokumentów.
W Szwajcarii dokument mo¿na odebraæ
tylko w miejscu zamieszkania. Chodzi o
to, ¿e urzêdy utrzymuj¹ siê z op³at za wy-
dawane dokumenty i taki zapis prawny
jest uk³onem w stronê oddzia³ów, które
niewiele by zarobi³y. W S³owenii doku-
ment mo¿na odebraæ na terenie ca³ego
kraju - ka¿dy oddzia³ jest przecie¿ po³¹-
czony z CBD. Mimo, ¿e urzêdy nie prze-
chowuj¹ aktów, oczywiœcie trochê papie-
rów jednak w nich powstaje. Dzieje siê
tak na przyk³ad w przypadku uznania
dziecka. Rodzic musi podpisaæ siê na do-
kumencie uznania. Pomimo zachwytów
nad doskona³oœci¹ swoich rozwi¹zañ i

wrêcz jawnych sugestii, ¿e kraje te mog¹
pomóc innym we wdra¿aniu podobnych
systemów widaæ, ¿e nale¿y wobec nich
zachowaæ daleko id¹c¹ rezerwê. Nie po-
têpiamy radykalizmu w postaci rezygna-
cji z aktów, ale dla przyk³adu na proste
pytanie zadane przeze mnie o to, czy sys-
temy obs³uguj¹ znaki narodowe ca³ej
Europy, a w szczególnoœci krajów, które
przyst¹pi³y do konwencji o zachowaniu
pisowni znaków narodowych (Szwajca-
ria najbardziej dumna ze swego systemu
na przyk³ad do niej nale¿y) uzyska³em
odpowiedŸ, ¿e nie. Oznacza to, ¿e syste-
my te mia³yby niejakie problemy z zare-
jestrowaniem mojego nazwiska „Ko-
³con”. Ju¿ ten drobny fakt w moich
oczach jako programisty sugeruje nagi-
nanie rzeczywistoœci do systemu, a po-
winno byæ odwrotnie. Jeœli tak post¹pio-
no w tym zakresie spodziewaæ siê nale-
¿y, ¿e systemy te mog¹ mieæ wiele nie-
dopracowanych elementów, rozwi¹zanie

W przewie obrad

Degustacja wina frankoñskiego
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których mo¿e wymusiæ wrêcz ich prze-
pisanie na nowo. Ponadto buñczuczne
zapewnienia w stylu „nasza baza jest od-
porna na dzia³anie hackerów” nale¿y
chyba w³o¿yæ miêdzy bajki, skoro takie
potêgi jak Pentagon, Microsoft, banki
miêdzynarodowe nie potrafi¹ siê w stu
procentach skutecznie im oprzeæ. Brak
obaw przed w³amaniem mo¿e siê skoñ-
czyæ smutn¹ lekcj¹ pogl¹dow¹ w tym za-
kresie. Kiedyœ komuœ siê uda a brak jest
jasno okreœlonych zasad reakcji na w³a-
mania, których celem niekoniecznie
musi byæ zniszczenie danych ale i two-
rzenie wirtualnych osobowoœci, z których
mog¹ korzystaæ terroryœci ukrywaj¹cy
sw¹ to¿samoœæ czy z³odzieje bezkarnie
kupuj¹cy „na ducha” samochody lub
bior¹cy kredyty. W wypadku systemów
gromadz¹cych dane osobowe i otwartych
na pracê z wieloma koñcówkami, stan-
dard weryfikacji danych pierwotnych
oraz eliminacja „duchów” i uszkodzeñ
to podstawa. Byæ mo¿e systemy te s¹
w nie wyposa¿one, lecz ze wzglêdu na
utajnianie takich informacji nie zostali-
œmy o nich poinformowani.

Oceniaj¹c nasz¹ wizytê na tym spotka-
niu nale¿y uznaæ j¹ za owocn¹. Obserwa-
cja innych rozwi¹zañ pozwala na porów-
nanie naszych rozwi¹zañ z pomys³ami in-
nych zespo³ów zajmuj¹cych siê tworze-
niem oprogramowania. Ogl¹daj¹c szcze-
gó³y dzia³ania aplikacji innych nacji mu-

simy nieskromnie przyznaæ, ¿e nasze roz-
wi¹zania co do wygl¹du i sposobu dzia-
³ania aplikacji demonstrowanej w kulu-
arach stawiaj¹ nas w œcis³ej czo³ówce i
zgrzyt o³ówków w notatniku za plecami
sugeruje, ¿e i od nas mo¿na siê czegoœ
nauczyæ. Oczywiœcie wiele rozwi¹zañ co
do tworzenia standardów i zasad wspó³-
pracy systemów USC, PESEL, dowodów
osobistych i policji to jest coœ, czego mo-
¿emy i powinniœmy siê uczyæ. Widaæ te¿,
¿e istotnym elementem jest silne zaanga-
¿owanie siê rz¹dów w prace dotycz¹ce
zw³aszcza aspektów prawnych funkcjo-
nowania systemów. Nie bez znaczenia jest
w nich te¿ udzia³ zwyk³ych u¿ytkowni-
ków oraz Stowarzyszenia.

Podsumowuj¹c wnioski wyp³ywaj¹ce
z tej wizyty zauwa¿yæ nale¿y, ¿e powsta-
nie centralnych baz danych jest nieunik-
nione. Bazy te musz¹ i bêd¹ ze sob¹ wspó³-
pracowaæ nie tylko na szczeblu krajowym
(wspó³praca na przyk³ad pomiêdzy USC
a PESEL), ale równie¿ miêdzynarodo-
wym. W wypadku jasno okreœlonych za-
sad wymiany informacji wspó³praca taka
nie stanowi ¿adnego problemu. Nawet ist-
nienie przepisów o ochronie danych oso-
bowych doprowadzi do tego, ¿e pewne
dane bêd¹ w ograniczonym zakresie upu-
blicznione w internecie (czêœæ z nich na
zasadach komercyjnych). Ju¿ teraz nawet
nasza firma prowadzi prace w tym zakre-
sie widz¹c sens w tych dzia³aniach.

Uwa¿amy, ¿e komputeryzacja nie musi
wyeliminowaæ aktów (i chyba nie powin-
na tego czyniæ), choæ powinna wyelimi-
nowaæ czêœæ papierowego obiegu doku-
mentów. Narzucaj¹cym siê tu przyk³adem
jest przesy³anie informacji do PESEL i
GUS. Widzimy te¿, ¿e sensowna kompu-
teryzacja radykalnie skraca czas obs³ugi
petenta i w szerszym zakresie odci¹¿a go
od koniecznoœci ci¹g³ego dostarczania
masy dokumentów. Jedyne, co pozostaje
do zrobienia klientowi dobrze skompute-
ryzowanego urzêdu, to zidentyfikowanie
siê. Czy bêdzie to dowód osobisty, pod-
pis elektroniczny, odcisk palca czy obraz
siatkówki oka zadecyduje przysz³oœæ.
Sam fakt identyfikacji pozwoli wydobyæ
dane administracyjne (informacje o uro-
dzeniu, zamieszkaniu, karalnoœci, ubez-
pieczeniu, podatkach) a w szczególnych
przypadkach i systemach dane komercyj-
ne (stan konta, op³aty w wypo¿yczalni fil-
mów, informacje kredytowe, zamówienie
w sklepie na artyku³y spo¿ywcze). Zakres
dostêpnoœci do tych danych bêdzie mia³
ró¿ny charakter i nie ka¿dy ka¿de dane
otrzyma. Mimo to widaæ, ¿e elektronicz-
na przysz³oœæ jest nieunikniona i zadbaæ
nale¿y, by by³a wielkim u³atwieniem
w ¿yciu obywateli lawinowo rozmna¿a-
j¹cej siê ludzkoœci a nie kagañcem na³o-
¿onym na najmniejszy nawet aspekt wol-
noœci cz³owieka.

Jacek Ko³con

Wed³ug pracowników Archiwum Pañstwowego najczêstsze zalecenia pokontrolne w archiwach urzêdów stanu cywilnego dotycz¹
koniecznoœci zainstalowania w ka¿dym pomieszczeniu archiwum prostych urz¹dzeñ pomiarowych do pomiaru wilgotnoœci i
temperatury.
Oferujemy w sprzeda¿y wysy³kowej:
- klasyczny higrometr do pomiaru wilgotnoœci powietrza i temperatury typ H 881 t

cena: 125 z³ + VAT
oraz
- cyfrowy wskaŸnik wilgotnoœci i temperatury (wewn¹trz i na zewn¹trz pomieszczenia)
  z przejrzystym wyœwietlaczem umo¿liwiaj¹cym odczyt z du¿ej odleg³oœci

cena: 125 z³ + VAT

Udzielamy pe³nych œwiadczeñ gwarancyjnych i doradztwa technicznego w zakresie
zapewnienia w³aœciwych parametrów przechowywania akt urzêdów stanu cywilnego.

Zamówienia przyjmowane s¹ pod adresem:
PTH „TECHNIKA" sp. z o.o., ul.Toszecka 2, 44-102 Gliwice
faks (0-32) 232-71-31, e-mail: pth@technika.gliwice.pl
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Niedawno jecha³em poci¹giem.
By³em zajêty swoimi problemami,
mia³em bowiem kilka spraw do
przemyœlenia. Nie opodal mnie, na
s¹siednich miejscach w wagonie,
siedzia³y dwie kobiety. By³y zajê-
te rozmow¹ o jakichœ osobistych
sprawach. W pewnym momencie
dolecia³o do moich uszu zdanie,
które zwróci³o moj¹ uwagê: „Przy-
sz³a siê do mnie wyp³akaæ, a ja na-
prawdê nie wiedzia³am co mam jej
powiedzieæ, nie mia³am pojêcia od
czego zacz¹æ”.

Obserwuj¹c ¿ycie widzimy i s³y-
szymy dziœ czêsto o ró¿nych komi-
sjach doradczych, ekspertyzach i
ekspertach radz¹cych ludziom w
ró¿nych sprawach, a zw³aszcza eko-
nomicznych czy prawnych, poma-
gaj¹cych i daj¹cych wsparcie tym,
którzy borykaj¹ siê z ró¿nego typu
problemami. Istnieje jak widaæ - za-
równo w ¿yciu indywidualnym jak
i spo³ecznym - zapotrzebowanie na
udzielanie rad. Dlatego te¿ wydaje
mi siê, ¿e problem ten zas³uguje na
powa¿ne potraktowanie.

Celem niniejszego rozwa¿ania
jest wiêc uœwiadomienie potrzeb w
tym zakresie. Uwagi poni¿sze nie
sprawi¹ jednak, ¿e staniesz siê pro-
fesjonalnym doradc¹, ale by mo¿e
pomog¹ oceniæ, kiedy potrzebna
jest pomoc przyjaciela – jego silne
ramiê, na którym mo¿na siê oprzeæ
– a kiedy specjalisty. A to jest ju¿
wystarczaj¹cy powód, dla którego
ka¿dy doros³y cz³owiek powinien,
choæ w pewnym stopniu, opanowaæ
sztukê udzielania rad. Bêd¹ to wska-
zówki  n ie s i en ia  emoc jona lne j

pierwszej pomocy komuœ potrzebu-
j¹cemu, podobnie jak uczymy siê
tajników udzielania pierwszej po-
mocy ludziom w nag³ych nieszczê-
œliwych wypadkach, by umieæ zro-
biæ sztuczne oddychanie, opatrzyæ
skaleczenie, czy unieruchomiæ z³a-
man¹ koñczynê.

Zacznijmy od wyjaœnienia, czym
jest udzielanie rad. Udzielanie rad
obejmuje wiele sytuacji, pocz¹wszy
od zwyk³ego wys³uchania kogoœ,
kto chce siê wy¿aliæ, a na kilku la-
tach spêdzonych pod opiek¹ wy-
kwalifikowanego terapeuty skoñ-
czywszy. Mam tu na myœli przede
wszystkim sytuacje, gdy w domu
lub w pracy ma siê do czynienia z
koleg¹ lub przyjacielem w potrze-
bie i trzeba siê wykazaæ wra¿liwo-
œci¹ i rozs¹dkiem do czasu, gdy albo
kryzys zostanie za¿egnany, albo te¿
ten ktoœ trafi pod opiekê specjali-
sty. Tak wiêc nie chodzi tu ani o
terapiê grupow¹ ani o Jungowsk¹
analizê snów, ale o sprawê indywi-
dualn¹, osobist¹ danej osoby.

Nawet najprostsze rady powinny
wynikaæ ze zrozumienia drugiej
osoby i jej wymagañ. Oto podsta-
wowe warunki tkwi¹ce u podstaw
udzielania rad:
1.Udzielanie rad musi siê opieraæ

na cieple i szczerej trosce o dru-
giego. Udzielanie rad wymaga
bowiem zwi¹zku ró¿ni¹cego siê
od zwi¹zków budowanych na co
dzieñ. Nie mo¿e to wygl¹daæ na
rzecz zdawkow¹, ale budziæ prze-
konanie, ¿e szczerze zale¿y nam
na tym kimœ, na drugim.

2.Udzielanie nawet najprostszych i

najmniej skomplikowanych rad
zale¿y od takich umiejêtnoœci
jak s³uchanie czy empatyczny
s tosunek  do  innych .  O  tym
zreszt¹ bêdzie mowa w nastêp-
nym rozwa¿aniu.

3.Udzielanie rad czêsto bywa rozu-
miane jako mówienie ludziom co
maj¹ robiæ, zaœ w rzeczywistoœci
polega na pomaganiu im w doko-
naniu s³usznych ale samodziel-
nych wyborów. Zadaniem dorad-
cy jest bowiem pomoc w przyjê-
ciu postawy, która to umo¿liwia.

4.Dobre udzielanie rad ma sens
tylko wówczas, gdy obie strony
darz¹ s iê  wzajemnym szacun-
kiem i potwierdzaj¹ jednakow¹
wartoœæ obu stron. Zachodzi bo-
wiem bardzo czêsto pokusa po-
traktowania osoby potrzebuj¹cej
rady jako gorszej.

X TEMAT
JAK UMIEJÊTNIE

UDZIELAÆ LUDZIOM RAD
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5.Sposób udzielania rad musi mieæ
swój cel i kierunek. Trzeba wie-
dzieæ czemu w³aœciwie ma s³u¿yæ.
Musi istnieæ ró¿nica np. miêdzy
udzielaniem rad a pogawêdk¹,
choæ nie znaczy to, ¿e pogawêdka
jest gorsza czy mniej wa¿na, bo
czasem nawet pogawêdka przyno-
si wiêcej po¿ytku ni¿ same rady.
Po tym zwiêz³ym przedstawieniu

warunków,  le¿¹cych u  podstaw
udzielania rad, zastanówmy siê te-
raz w jakich okolicznoœciach czy
sytuacjach móg³byœ, jako przyjaciel
lub wspó³pracownik, przyj¹æ wo-
bec kogoœ rolê doradcy.
1.W rozwi¹zaniu problemu. Ludzie

niejednokrotnie zwróc¹ siê do
ciebie o pomoc w rozwi¹zaniu
konkretnego problemu.  Twoje
zadanie wówczas bêdzie polega-
³o na ustaleniu rzeczywistej jego
natury. Ktoœ martwi siê z powo-
du nadmiaru pracy,  której  nie
mo¿e podo³aæ. Jeœli wnikniesz
w tê kwestiê to mo¿esz odkryæ i
uœwiadomiæ radz¹cemu siê,  ¿e
prawdziwa przyczyna k³opotów
tkwi gdzie indziej, np. w z³ym
organizowaniu sobie pracy albo
w zbyt czêstym zagl¹daniu do
kieliszka czy te¿ w k³opotach i
niepowodzeniach ma³¿eñskich.
Tu mówienie o przepracowaniu
to zwyk³a „zas³ona dymna”, któ-
ra daje powód–wymówkê do szu-
kania pomocy.

2.W podjêciu decyzji. Np. przycho-
dzi do ciebie przyjaciel, który
otrzyma³ dwie oferty pracy, a wy-
bór ka¿dej z nich by³by zasadni-
czym zwrotem w jego karierze.
Twoim zadaniem jest pomoc w
podjêciu decyzji, bior¹c pod uwa-
gê jego kwalifikacje, ocenê ofert,
plany zawodowe przyjaciela czy
w ogóle jego aktualn¹ sytuacjê
¿yciow¹.

3.W leczeniu emocjonalnym. Oso-
by  emoc jona ln ie  z ran ione  w
¿yciu czêsto t³umi¹ i ukrywaj¹
rzeczywisty wymiar urazu. Widzi-
my to chocia¿by w fakcie, ¿e do
niedawna prawie wcale nie poru-
szano tematu psychicznego i fi-

zycznego znêcania siê nad dzieæ-
mi. Uwa¿ano to za wewnêtrzn¹
sprawê rodziny, do której nie na-
le¿y siê wtr¹caæ. Obecnie coraz
wiêcej osób czuje siê na si³ach
mówiæ o tych problemach, czêsto
w oparciu o w³asne doœwiadcze-
nia z tego zakresu. Jeœli jednak
zdarzy siê taka konkretna sytu-
acja, ¿e ktoœ przyjdzie do ciebie,
by porozmawiaæ o ranach z dzie-
ciñstwa i jest przy tym g³êboko
poruszony emocjonalnie,  oka¿
mu du¿o mi³oœci i wsparcia oraz
staraj siê go przekonaæ, by za-
siêgn¹³ porady specjalisty – bo to
trudny problem do rozwi¹zania.

4.W sytuacjach kryzysowych. Wy-
obraŸ sobie, ¿e pewnego poranka
przychodzi do ciebie kole¿anka
i mówi: Mój syn bierze narkoty-
ki, m¹¿ uciek³ z kelnerk¹, samo-
chód zaj¹³ komornik z powodu
zaleg³oœci w p³aceniu rat, ukocha-
ny pies zgin¹³ pod ko³ami samo-
chodu, a pralka uszkodzi³a siê i
zala³a mieszkanie. Oto sytuacja
kryzysowa. Jej opanowanie pole-
gaæ bêdzie na niesieniu pomocy
w pos tac i  okazania  przyjaŸni
oraz psychicznego wsparcia, gdy¿
zaradnoœæ kole¿anki wyczerpa³a
siê z powodu nat³oku problemów.
Mo¿na równie¿ spróbowaæ po-
móc w zmierzeniu siê z ka¿dym
z tych k³opotów z osobna. Przy
te j  okaz j i  odkry jesz ,  ¿e  n ie
wszystkie te problemy zrodzi³y
siê tego poranka i ¿e kole¿anka
oczekuje  od  c iebie  so l idnego
wparcia. Nadto przekonasz siê, ¿e
telefon do hydraulika lub cho-
cia¿by informacja na temat anty-
narkotykowego telefonu zaufania
oka¿¹ siê bardzo cenne.

5.We wsparciu ogólnym, albowiem
twoja gotowoœæ i propozycja po-
mocy nie musi byæ spowodowa-
na tylko kryzysem. Dziœ coraz
czêœciej obserwuje siê zjawisko
tworzenia przez m¹drych praco-
dawców programów pomocy pra-
cownikom. I choæ jest to stosun-
kowo nowe zjawisko, to s¹ ju¿ do-
wody na to, ¿e takie dzia³ania

przynosz¹ wiele korzyœci nie tyl-
ko osobom uwik³anym w takie
problemy jak alkoholizm, spiêcia
ma³¿eñskie czy stres, ale te¿ sa-
mym zak³adom pracy w postaci
powa¿nego zredukowania absen-
cji w pracy czy zmian kadrowych.

6.W zakresie kszta³cenia i szkoleñ.
Nie ka¿de udzielanie komuœ rad
przypomina udzielanie rad. Ma-
j¹c wieloletnie doœwiadczenie
jako nauczyciel  i  wyk³adowca
mogê stwierdziæ,  ¿e niejedno-
krotnie udziela siê wielu cennych
rad wcale nie w czasie wyk³adu,
ale podczas przerw czy wieczor-
nych spotkañ. Dobre szkolenie
bowiem czêsto uzmys³awia lu-
dziom uczucia i problemy, któ-
rych wczeœniej nie byli œwiado-
mi. Dlatego odruchowo zwracaj¹
siê do wyk³adowcy z problema-
mi, bo s¹ przekonani, ¿e on - ma-
j¹c wiêksz¹ wiedzê i doœwiadcze-
n ie  w danej  dz iedz in ie  -  jes t
w stanie im pomóc, skoro umia³
ich pobudziæ do odpowiedniego
myœlenia lub dzia³ania. Na tej za-
sadzie osoba starsza przekazuje
m³odszej bogactwo swego do-
œwiadczenia i trzyma j¹ niejako
za rêkê, gdy ta zaczyna pi¹æ siê
po szczeblach drabiny zawodo-
wej. Dobry i m¹dry prze³o¿ony
nigdy o tym nie zapomina, dba-
j¹c o dobry rozwój swych kadr.
Warto te¿ sobie uœwiadomiæ dyle-

maty, jakie niesie ze sob¹ rola do-
radcy. Rola doradcy mo¿e spowodo-
waæ zmianê dotychczasowych rela-
cji z drug¹ osob¹. Przyjaciel czy
wspó³pracownik,  który ods³ania
przed tob¹ swoje problemy i s³abo-
œci, szuka czegoœ wykraczaj¹cego
poza normê codziennych relacji.
Praktycznie ani ty ani on mo¿ecie
nie wiedzieæ czym jest owo „coœ”,
ale wp³ywa ono w nieunikniony
sposób na wasze wzajemne stosun-
ki. Ju¿ przed rozpoczêciem ods³a-
niania owych problemów czy s³abo-
œci rodz¹ siê myœli przeró¿ne, np.
czy on mo¿e mi pomóc?, czy to od-
powiednia osoba do zwierzeñ?, czy
mu ufam?, co chcia³bym us³yszeæ?,
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ile pragnê ods³oniæ?, czy ja dobrze
robiê opowiadaj¹c rzeczy, których
nigdy nikomu nie zdradza³em? itd.
Zaœ osoba pytana, do której zwró-
cono siê o radê myœli np.: czy warto
lub czy mam ochotê siê w to pako-
waæ?, czy udzielaæ pomocy?, co
mam powiedzieæ?, czy poradzê so-
bie z tym?, czy moja rada odniesie
skutek? itp. Tego rodzaju myœlom
mo¿na zapobiec dziêki radoœci wy-
nikaj¹cej z bycia czyimœ powierni-
kiem – bo to du¿y dowód zaufania,
jakim nas obdarzono, zwracaj¹c siê
o radê. Ale d¹¿¹c do skutecznoœci
w radzeniu musisz pamiêtaæ, ¿e gro-
zi ci tu niebezpieczeñstwo utraty
spontanicznoœc i ,  k tóra  nadaje
wszelkim relacjom ciep³o, a to cie-
p³o w tym wypadku jest bardzo po-
trzebne. Ponadto to okazane ci za-
ufanie mo¿e wzbudziæ w tobie nad-
miern¹ pewnoœæ siebie, albo nad-
mierny pesymizm, który bêdzie ciê
sk³ania³ do nadmiernego asekuranc-
twa i nie zaoferujesz osobie radz¹-
cej siê niczego, a to by³oby rzecz¹
najgorsz¹. Jak wiêc widaæ problem,
choæ wa¿ny, jest doœæ subtelny i za-
wi³y. Wymaga wiêc wiele praktyki i
gruntownego treningu w tej materii.

Dlatego obecnie popatrzmy na
problem od strony praktycznej. Je-
œ l i  k toœ  zwraca s iê  do c iebie  z
proœb¹ o radê, to musisz zacz¹æ od
nawi¹zania z t¹ osob¹ „sojuszu”.
Daj jej do zrozumienia, ¿e jesteœ
po jej stronie. Nie znaczy to jed-
nak, byœ mu da³ do zrozumienia,
¿e godzisz siê z ka¿dym podejmo-
wanym przez niego dzia³aniem, bo
np. popieranie niew³aœciwego za-
chowania to oszustwo i nieuczci-
woœæ, która nikomu nie pomaga.
Jeœli jednak pragniesz wp³yn¹æ na
tê osobê, to daj jej do zrozumie-
nia, ¿e masz na uwadze wy³¹cznie
jej dobro. Dopiero wówczas, gdy
zawrzesz z t¹ osob¹ „sojusz” mo-
¿esz przejœæ do okreœlenia nurtu-
j¹cego j¹ problemu. Dziêki s³ucha-
niu, zadawaniu pytañ, wczuciu siê
w sytuacjê tej osoby i próby zro-
zumienia jej stanu ducha, pomo-
¿esz jej odnaleŸæ logikê w chaosie

i w ten sposób uporz¹dkujesz jej
sytuacjê. To czêsto bywa najbar-
dziej u¿yteczn¹ rzecz¹, jak¹ mo¿e
sprawiæ powiernik. Dalszym do-
brym krokiem przy tworzeniu pla-
nu dzia³ania bêdzie dok³adna ana-
liza szczegó³ów. Na przyk³ad od-
krycie, kto ponosi odpowiedzial-
noœæ za taki stan rzeczy, jakim to-
rem powinny siê potoczyæ sprawy,
jakimi umiejêtnoœciami powinna
dysponowaæ osoba w celu rozwi¹-
zania poszczególnych kwestii. Jest
to równie¿ etap, podczas którego
osoba mo¿e ujrzeæ swoje po³o¿e-
nie w innym œwietle i oceniæ sytu-
acjê z nowej perspektywy, a to po-
zwoli  opracowaæ adekwatn¹ do
niej strategiê. Zadaniem wiêc do-
radcy jest zachêcenie osoby po-
trzebuj¹cej pomocy do tego pro-
cesu oraz odkrycie jej mo¿liwoœci
i si³y do dalszego dzia³ania. Do-
p iero  na  tym e tap ie  doradz twa
mo¿na wspólnie rozpocz¹æ okre-
œlanie  ewentualnych rezul tatów
tego procesu. Bo trudno przecie¿
dotrzeæ do celu nie wiedz¹c, co
n im j e s t .  Pomagan ie  osob ie  w
okreœlaniu jej  zamierzeñ nadaje
równie¿ naszym dzia³aniom kieru-
nek i daje pewne pojêcie o tym,
jak¹ rolê odgrywasz jako doradca
w tym wszystkim. I teraz te¿ nad-
chodzi stosowny czas, by poznaæ
oczekiwania wzglêdem ciebie oso-
by radz¹cej siê. Jeœli jesteœ po pro-
stu tylko przyjacielem lub wspó³-
pracownikiem, to pora to zazna-
czyæ i nakreœliæ granice tego, co
jesteœ w stanie zrobiæ dla osoby ra-
dz¹cej siê i wskazaæ na ewentual-
ne ograniczenia np. czasowe. Mo¿e
bowiem, jeœli tego nie zrobisz, za-
c h o d z i æ  p r a w d o p o d o b i e ñ s t w o
póŸniejszych problemów na tym
tle, bo kolega mo¿e powiedzieæ:
„Kiedy zwróci³em siê do ciebie
z problemem obiecywa³eœ pomoc
ale póŸniej znudzi³eœ siê i stwier-
dzi³eœ, ¿e nie dasz rady”. Po doko-
naniu tych ustaleñ mo¿esz przyst¹-
piæ, jako doradca, do próby roz-
wi¹zania problemu. Przy proble-
mie bardziej z³o¿onym trzeba sku-

piaæ siê kolejno na poszczegól-
nych jego elementach.

Pamiêtaj jednak zawsze o tym, ¿e
za ka¿dym razem kiedy nie jesteœ
w stanie czegoœ zrobiæ - zaznacz to
wyraŸnie i wspólnie przedyskutuj,
podaj¹c powody niemo¿noœci roz-
wi¹zania problemu (byæ mo¿e bêdzie
potrzebny specjalista). I stale pamiê-
taj, ¿e dobry doradca powinien d¹-
¿yæ do sta³ego doskonalenia umie-
jêtnoœci radz¹cego siê w walce z prze-
ciwnoœciami losu. W przeciwnym bo-
wiem razie mo¿e dojœæ do tego, ¿e
doradzanie przerodzi siê w robienie
czegoœ za kogoœ, wyrêczanie osoby
w sprawach które powinna zrobiæ
sama; trzeba uczyæ jej samodzielno-
œci przy okazji porady. Rola radz¹-
cego to rola stymulatora i przyjacie-
la, a nie wiecznego wyrêczaj¹cego.

Dobre doradztwo wreszcie powin-
no cechowaæ siê tym, ¿e przed odej-
œciem sytuacja winna byæ przeana-
lizowana i oceniona jako przewidy-
walna co do dalszego biegu sprawy.
Chodzi o to, by osoba bêd¹ca w po-
trzebie umia³a dalej poradziæ sobie
bez ciebie. Po¿egnanie mo¿e czasem
byæ nawet bardzo trudne, ale zawsze
stanowiæ bêdzie miarê tego czy do-
radztwo osi¹gnê³o swój cel.

Rozwa¿anie to zakoñczê ostrze¿e-
niem. Niesienie pomocy ludziom to
nie przelewki - trudno je czasem dzie-
liæ na zgrabne etapy. Bo bywa i tak,
¿e niby robisz postêpy a nagle l¹du-
jesz w punkcie wyjœcia... Nie sposób
równie¿ zak³adaæ, ¿e uda siê zacho-
waæ dystans wobec tego komu radzisz
i ani na chwilê wypaœæ z roli. Bo ra-
dzenie odciska piêtno zarówno na to-
bie jak i na twoich relacjach z inny-
mi. -Potraktuj to ostrze¿enie jako ko-
lejny argument, aby nak³aniaæ osoby
z powa¿nymi problemami do zwróce-
nia siê o pomoc do specjalisty, gdy¿
nie mo¿na braæ na siebie wiêcej ni¿
siê potrafi unieœæ, choæ dobrze wiesz,
¿e pomaganie innym w leczeniu ura-
zów emocjonalnych jest tak samo nie-
zbêdn¹ umiejêtnoœci¹ jak banda¿owa-
nie ran - co by³o te¿ powodem podjê-
cia naszych rozwa¿añ.

Adam Krawczyk
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DECYZJE, PIECZÊÆ URZÊDOWA
W pierwszym tegorocznym nume-

rze biuletynu zamieœciliœmy kilka
wzorów decyzji, które opracowane
zosta³y na podstawie kilku publika-
cji (m.in. „PRAWO O AKTACH STA-
NU CYWILNEGO. Komentarz ,
orzecznictwo, wzory dokumentów i
pism” A. Czajkowskiej i E. Pach-
niewskiej, LexisNexis Warszawa;
„KODEKS POSTÊPOWANIA ADMI-
NISTRACYJNEGO. Wzory i przy-
k³ady decyzji, postanowieñ, pism”
w opracowaniu Z. Pog³odziñskiej,
Zielona Góra) oraz konsultacji z kie-
rownikami urzêdów stanu cywilne-
go legitymuj¹cymi siê d³ugim sta-
¿em na stanowisku kierowniczym.

Kierownik USC w Lublinie Pan
H. Chwyæ zwróci³ siê do nas z pro-
pozycj¹, by zachêciæ Pañstwa do
nadsy³ania do naszej redakcji wzo-
rów podañ, decyzji i postanowieñ
wystêpuj¹cych w urzêdach – da to
mo¿liwoœæ porównania w³asnych
decyzji z publikowanymi w czaso-
piœmie i byæ mo¿e dopracowania
swoich wzorów. Jako pierwszy na-
des³a³ nam swoje lubelskie wzory.
Prezentujemy Pañstwu dwa z nich.

Pan H. Chwyæ napisa³ równie¿:
„Przy okazji chcia³bym przedsta-

wiæ swoje stanowisko w sprawie za-
mieszczania na decyzji  pieczêci
okr¹g³ej «Kierownik Urzêdu Stanu
Cywilnego w...». Moim zdaniem

LISTY, OPINIE, POLEMIKI

pieczêci¹ urzêdow¹ w urzêdzie sta-
nu cywilnego jest pieczêæ okreœlo-
na w § 13 ust .2 rozporz¹dzenia
MSWiA z 26.10.1998 r. (rozp. wy-
konawcze). Wprowadzenie nowej
pieczêci  urzêdowej  «Kierownik
Urzêdu Stanu Cywilnego w...» wy-
maga chyba zmiany rozporz¹dzenia
MSWiA. Je¿eli nie wymaga zmiany
przepisów, to MSWiA winno w for-
mie polecenia dla wszystkich wo-
jewodów (a wiêc dla wszystkich
urzêdów stanu cywilnego) ustaliæ
obowi¹zek wykonania takiej pie-
czêci i stosowania od okreœlonego
dnia. Czy jest konieczne, by kie-
rownik pos³ugiwa³ siê dwoma pie-
czêciami urzêdowymi? Moim zda-
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niem nie. Art.156 k.p.a. wymienia
sk³adniki  decyzj i ,  których brak
mo¿e spowodowaæ uniewa¿nienie
decyzji. Wœród sk³adników decyzji
nie ma «pieczêci urzêdowej». Na-
tomiast § 30 Instrukcji kancelaryj-
nej z 22.12.1999r. mówi: Pieczêæ
urzêdow¹ lub je j  e lek troniczny
wizerunek umieszcza siê tylko na do-
kumentach szczególnej wagi, stano-
wi¹cych podstawê do podjêcia okre-
œlonych czynnoœci prawnych, np.
decyzja, œwiadectwo. Odcisku pie-
czêci nie umieszcza siê na kopiach
dokumentów sk³adanych do akt urzê-
du oraz na innych pismach wysy³a-
nych z urzêdu, chyba, ¿e przepisy
szczegó³owe s tanowi¹  inacze j .
Nawet gdyby «dokumentem szcze-

gólnej wagi» by³a ka¿da nasza de-
cyzja, to odciœnijmy nasz¹ pieczêæ
urzêdow¹ okreœlon¹ w § 13 ust. 2
rozporz¹dzenia wykonawczego. Nie
ma ¿adnej obawy, ¿e mo¿e mieæ to
wp³yw na wa¿noœæ decyzji. Nie-
umieszczenie odcisku pieczêci urzê-
dowej na decyzji te¿ nie ma wp³ywu
na jej wa¿noœæ. Henryk Chwyæ”

No i widzimy kolejny problem, który
winien byæ jak najszybciej przez nad-
zór rozstrzygniêty. Z art.107 §1 k.p.a.
oraz art.6 p.1 i art.7 p.1 ust.2 prawa o
aktach stanu cywilnego wynika, ¿e or-
ganem uprawnionym do wydawania
decyzji administracyjnej z zakresu re-
jestracji stanu cywilnego jest kierownik
urzêdu stanu cywilnego (a nie urz¹d sta-
nu cywilnego). Skoro decyzja, bêd¹ca

podstaw¹ do podjêcia okreœlonych
czynnoœci prawnych, powinna byæ opa-
trzona pieczêci¹ urzêdow¹ organu wy-
daj¹cego decyzjê to – wydaje siê – pie-
czêci¹ tak¹ kierownik urzêdu stanu cy-
wilnego winien dysponowaæ...

By³oby te¿ wskazane, by Pan H.
Chwyæ, bêd¹cy Przewodnicz¹cym
Komisji Prawnej ZG SUSC RP, pod-
daj¹cy wy¿ej w w¹tpliwoœæ kwalifi-
kacjê wszystkich wydawanych w
urzêdach stanu cywilnego decyzji
jako dokumentów szczególnej wagi,
jak najszybciej wskaza³ te decyzje,
które takimi dokumentami nie s¹ -
uniknie siê w ten sposób stosowania
w tym wzglêdzie rozbie¿nej praktyki
w poszczególnych urzêdach.
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Z dniem 1 wrzeœnia 2003 r. we-
sz³a w ¿ycie nowa ustawa o cudzo-
ziemcach, która okreœla zasady i
warunki wjazdu na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej, przejazdu
przez to terytorium, pobytu na nim
i wyjazdu cudzoziemców z teryto-
rium Rzeczypospolitej  Polskiej ,
tryb postêpowania oraz organy w³a-
œciwe w tych sprawach. Ustawa ta
bezpoœrednio nie dotyczy kierow-
ników urzêdów stanu cywilnego ale
przedstawiê pewne jej zapisy dla-
tego, aby pracownicy urzêdów sta-
nu cywilnego mogli siê zoriento-
waæ odnoœnie dokumentów, który-
mi mog¹ legitymowaæ siê cudzo-
ziemcy pragn¹cy dokonaæ czynno-
œci w urzêdach stanu cywilnego.

Zgodnie z art. 2 ustawy cudzo-
ziemcem jest ka¿dy, kto nie posiada
obywatelstwa polskiego. Cudzo-
ziemca bêd¹cego obywatelem dwóch
lub wiêcej pañstw traktuje siê jako
obywatela tego pañstwa, którego do-
kument podró¿y stanowi³ podstawê
wjazdu na terytorium Rzeczypospo-
litej Polskiej (art. 5 ustawy).

Cudzoziemiec mo¿e przekroczyæ
granicê oraz przebywaæ na teryto-
rium Rzeczypospolitej Polskiej, je-
¿eli posiada wa¿ny dokument pod-
ró¿y oraz wizê, o ile przepisy usta-
wy nie stanowi¹ inaczej (art. 13
ust.1 ustawy).

Do kontroli dokumentów okreœlo-
nych w art. 13 ust. 1 ustawy upraw-
niony jest komendant granicznej
placówki kontrolnej Stra¿y Granicz-
nej (art. 15 ust. 4 ustawy).

Je¿eli do wjazdu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej wymaga-
na jest - oprócz wa¿nego paszportu
- wiza, to taki dokument te¿ cudzo-
ziemiec jest zobowi¹zany posiadaæ.

Ustawa o cudzoziemcach rozró¿-
nia kilka rodzajów wiz z zale¿no-
œci od celu wjazdu i pobytu:
1.Wiza lotniskowa – uprawnia do

wjazdu do strefy tranzytowej lot-
niska miêdzynarodowego i poby-
tu w tej strefie, i mo¿e byæ wydana
cudzoziemcowi, który wyka¿e, ¿e
pobyt w strefie tranzytowej lotni-
ska miêdzynarodowego jest nie-
zbêdny do odbycia planowanej
przez niego podró¿y lotniczej. Wy-
dawana jest na okres pobytu nie
d³u¿szy ni¿ 2 dni.

2.Wiza tranzytowa – uprawnia do
przejazdu przez terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej i mo¿e byæ
wydana cudzoziemcowi, który po-
siada prawo wjazdu do pañstwa do-
celowego lub pañstwa granicz¹ce-
go z terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej. Wydaje siê j¹ na okres
nie d³u¿szy ni¿ 5 dni, licz¹c od
dnia ka¿dego wjazdu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej.

3.Wiza wjazdowa – wydaje siê j¹
w zale¿noœci od celu wjazdu i po-
bytu, jako wizê w celu:

a)repatriacji,
b)przesiedlenia siê jako cz³onek naj-

bli¿szej rodziny repatrianta,
c)realizacji zezwolenia na zamieszka-

nie na czas oznaczony lub zezwo-
lenia na osiedlenie siê.
Wiza wjazdowa uprawnia do jedno-
krotnego wjazdu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej i mo¿e
byæ wydana cudzoziemcowi, który
przed przekroczeniem granicy uzy-
ska³, lub z chwil¹ przekroczenia
granicy uzyska, inny tytu³ prawny
do pobytu na tym terytorium. Okres
wa¿noœci tej wizy wynosi 1 rok.

4.Wiza pobytowa. Wydaje siê wizê
krótkoterminow¹ lub d³ugotermi-
now¹ - jako wizê krótkotermi-
now¹ na 3 miesi¹ce w okresie 6
mies iêcy  l i czonych  od  dn ia
pierwszego wjazdu, a jako wizê
d³ugoterminow¹ do 5 lat.
Wizê krótkoterminow¹ wydaje siê

w celu:
a) turystycznym,

b)odwiedzin,
c)udzia³u w imprezach sportowych.

Wizê d³ugoterminow¹ wydaje siê
w celu:
a)prowadzenia dzia³alnoœci gospo-

darczej,
b)prowadzenia dzia³alnoœci kultural-

nej lub udzia³u w konferencjach
miêdzynarodowych,

c)wykonywania zadañ s³u¿bowych
przez przedstawicieli organu pañ-
stwa obcego oraz organizacji miê-
dzynarodowej,

d)udzia³u w postêpowaniu w sprawie
o przyznanie azylu,

e)wykonywania pracy,
f) naukowym, szkoleniowym, dydak-

tycznym – z wy³¹czeniem wykony-
wania pracy,

g)korzystania z ochrony czasowej.
5.Wiza dyplomatyczna – wydaje siê

j¹ szefowi i cz³onkowi personelu
misji dyplomatycznej, kierowniko-
wi urzêdu konsularnego i cz³onko-
wi personelu konsularnego pañ-
stwa obcego oraz innej osobie
zrównanej z nimi na podstawie
ustaw, umów lub powszechnie usta-
lonych zwyczajów miêdzynarodo-

USTAWA
O CUDZOZIEMCACH
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wych, a tak¿e cz³onkom ich rodzin.
6.Wiza s³u¿bowa – wydaje siê j¹ in-

nym pracownikom placówek pañstw
obcych, osobom skierowanym do
pracy w Rzeczypospolitej Polskiej,
a tak¿e cz³onkom ich rodzin.

7.Wiza kurierska – wydaje siê j¹ ku-
rierowi dyplomatycznemu i konsu-
larnemu.
Wizy dyplomatyczne, s³u¿bowe i ku-

rierskie uprawniaj¹ do wjazdu na tery-
torium Rzeczypospolitej w okresie
6 miesiêcy od daty jej wystawienia
oraz do pobytu i wyjazdu w okre-
sie w nich okreœlonym.
8.Wiza dyplomatyczna tranzytowa

– wydaje siê j¹ osobom wymie-
nionym w pkt 5, 6, i 7, które po-
siadaj¹ prawo wjazdu do pañstwa
docelowego lub pañstwa grani-
cz¹cego z terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej, na okres poby-
tu nie d³u¿szy ni¿ 5 dni.
Wizê wydaje lub odmawia jej wy-

dania konsul, wojewoda, minister
spraw zagranicznych, szef polskie-
go przedstawicielstwa dyploma-
tycznego, a w szczególnie uzasad-
nionych przypadkach – komendant
granicznej  p lacówki  kontrolnej
Stra¿y Granicznej.

Cudzoziemiec na terenie Rzeczy-
pospolitej Polskiej mo¿e przebywaæ
na podstawie zezwolenia na za-
mieszkan ie  na  czas  oznaczony
w celu realizacji niezbêdnego po-
bytu, ka¿dorazowo nie d³u¿ej ni¿
przez okres 2 lat, oraz na podsta-
wie zezwolenia na osiedlenie siê.

Cudzoziemiec mo¿e w urzêdzie
stanu cywilnego legitymowaæ siê
tak¿e kart¹ pobytu, która zgodnie
z art. 72 ust. 3 ustawy potwierdza
to¿samoœæ cudzoziemca podczas
jego pobytu na terytorium Rzeczy-
pospolitej Polskiej oraz uprawnia,
wraz z dokumentem podró¿y, do
wielokrotnego przekraczania grani-
cy  bez  koniecznoœc i  uzyskania
wizy. Karta pobytu wydana cudzo-
ziemcowi, który uzyska³ zezwolenie
na zamieszkanie na czas oznaczony,
jest wa¿na w okresie tego zezwole-
nia. Karta pobytu wydana cudzo-
ziemcowi, który uzyska³ zezwolenie

na osiedlenie siê, jest wa¿na 10 lat.
Cudzoziemiec w polskim urzêdzie

stanu cywilnego mo¿e legitymowaæ
siê polskim dokumentem podró¿y,
który wydaje siê cudzoziemcowi po-
siadaj¹cemu zezwolenie na osiedle-
nie siê, je¿eli utraci³ on dokument
podró¿y albo gdy jego dokument
podró¿y uleg³  zniszczeniu b¹dŸ
utraci³ wa¿noœæ, a uzyskanie przez
cudzoziemca nowego dokumentu
podró¿y nie jest mo¿liwe. Jest on
wa¿ny przez okres do 2 lat.

Polskie dokumenty to¿samoœci
cudzoziemca mog¹ otrzymaæ cu-
dzoziemcy ma³oletni, przebywaj¹-
cy na terytorium RP bez opieki ro-
dziców, którzy nie posiadaj¹ doku-
mentu podró¿y, je¿eli przemawia za
tym dobro dziecka oraz cudzoziem-
cy nie posiadaj¹cy ¿adnego obywa-
telstwa przebywaj¹cy na terenie
Rzeczypospolitej Polskiej.

Cudzoziemiec mo¿e legitymowaæ
s iê  tymczasowym dokumentem
podró¿y lecz jego wa¿noœæ nie jest
d³u¿sza ni¿ 7 dni.

Powy¿sze dokumenty wydaje wo-
jewoda, który wyda³ zezwolenie na
zamieszkanie na czas oznaczony
lub na osiedlenie siê, lub wojewo-
da w³aœciwy ze wzglêdu na miejsce
pobytu cudzoziemca.

Ustawa o cudzoziemcach w art. 85
ust. 1 okreœla organy, które sprawuj¹
kontrolê legalnoœci pobytu cudzo-
ziemców na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej. Organami tymi s¹:
- Prezes Urzêdu do Spraw Repatria-

cji i Cudzoziemców,
- wojewoda,
- organy s³u¿by celnej,
- organy stra¿y granicznej,
- organy policji.

Kierownik urzêdu stanu cywilne-
go, w myœl art. 85 ustawy o cudzo-
ziemcach, nie posiada uprawnieñ
do kontroli legalnoœci pobytu cu-
dzoziemców w Polsce. Nie mo¿e od-
mówiæ dokonania czynnoœci okre-
œlonych w Kodeksie rodzinnym i
opiekuñczym oraz Prawie o aktach
stanu cywilnego z tego powodu, i¿
cudzoziemiec przebywa nielegal-
nie na terytorium Rzeczypospolitej,

poniewa¿ w powy¿ej cytowanych
przepisach prawnych brak jest ta-
kiego zapisu. Kierownik urzêdu sta-
nu cywilnego sprawdza jedynie,
czy cudzoziemiec pragn¹cy doko-
naæ u niego czynnoœci legitymuje
siê wa¿nym dokumentem, pozwala-
j¹cym ustaliæ to¿samoœæ osoby. Ta-
kim dokumentem bêdzie oczywi-
œcie paszport wydany przez w³adze
ojczyste cudzoziemca i wszelkie
polskie dokumenty, które zawieraj¹
zdjêcie. Chodzi bowiem o to, aby
kierownik urzêdu stanu cywilnego
móg³ ustaliæ to¿samoœæ osoby, któ-
ra chce dokonaæ czynnoœci z zakre-
su rejestracji stanu cywilnego. Jed-
nym s³owem – aby by³ przekonany,
¿e osoba, która przed nim stoi jest
t¹ osob¹, dla której wystawiono
okazywany dokument.

Odmowa przyjêcia oœwiadczenia
przez kierownika urzêdu stanu cy-
wilnego o wst¹pieniu w zwi¹zek
ma³¿eñski z powodu, i¿ cudzozie-
miec przebywa³ nielegalnie na tery-
torium Rzeczypospolitej Polskiej
by³a te¿ przedmiotem wyroku S¹du
Rejonowego dla m.st. Warszawy
z dnia 29 czerwca 1999 r. W wyroku
tym s¹d stan¹³ na stanowisku, i¿
skoro przepisy prawa materialnego
nie odnosz¹ siê do legalnoœci poby-
tu cudzoziemca w Polsce, to przy-
czyn¹ odmowy przyjêcia oœwiadcze-
nia o wst¹pieniu w zwi¹zek ma³¿eñ-
ski nie mo¿e byæ fakt, i¿ cudzozie-
miec przebywa na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej nielegalnie.

Obywatelstwo cudzoziemca po-
twierdzone jest jego paszportem. Je-
¿eli cudzoziemiec jest obywatelem
wiêcej ni¿ jednego pañstwa powi-
nien okazaæ siê paszportem kraju,
z którym jest najbardziej zwi¹zany.

Ustawa o obywatelstwie polskim
nie  uzna je  s tanów podwójnego
obywatelstwa, dlatego te¿ obywa-
te l  Polski  musi  pos ³ugiwaæ s iê
w polskich urzêdach wy³¹cznie do-
kumentami polskimi, niezale¿nie
od ewentualnego posiadania doku-
mentów innych pañstw, których
jest równie¿ obywatelem.

Krystyna G³adych
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Kwestie wpisywania imion do pol-
skiego aktu urodzenia reguluje art.
50 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzeœnia
1986 r.  Prawo o aktach stanu cywil-
nego (Dz. U. Nr 36, poz. 180 z póŸn.
zmianami) w brzmieniu:

„Kierownik urzêdu stanu cywilne-
go odmawia przyjêcia oœwiadczenia
o wyborze dla dziecka wiêcej ni¿
dwóch imion, imienia oœmieszaj¹ce-
go,  n ieprzyzwoi tego,  w formie
zdrobnia³ej oraz imienia nie pozwa-
laj¹cego odró¿niæ p³ci dziecka”.

Powstaj¹ ró¿ne, oficjalne i mniej
oficjalne wykazy imion rejestrowa-
nych w Polsce ,  jednak rodzice
pragn¹ nadawaæ swym dzieciom tak-
¿e nowe imiona, spoza wykazów. Je-
¿eli imiê, które wybrali rodzice dla
swego dziecka, nie jest imieniem, o
którym jest mowa w art. 50 ust. 1 pra-
wa o aktach stanu cywilnego, kierow-
nik urzêdu stanu cywilnego wpisze
je do aktu urodzenia dziecka.

Poni¿ej przedstawiê, jaki pogl¹d
prezentuje Rada Jêzyka Polskiego
w sprawie ewentualnego nadawania
nowych imion.

INNA
Nie jes t  wskazane by kobieta

(dziewczynka) nosi³a imiê Inna,
choæ imiê to mia³oby odmianê rze-
czownikow¹ (Inna, Innie, Innê itd.).
Imiê to kojarzy³oby siê z przymiot-
nikiem inna i mog³oby naraziæ jej
w³aœcicielkê na nieprzyjemnoœci i
mog³o byæ powodem jej oœmiesza-
nia.

OLIWIER,  LAMBERT,  TROJ-
DEN,  ROBIN

Jedno z tych imion, a mianowicie
imiê Oliwier spe³nia wszystkie wa-
runki stawiane imionom osób naro-
dowoœci polskiej i obywatelstwa
polskiego. Jest  ono odnotowane
w „S³owniku imion” Jana Grzeni

(Warszawa 2002, s.261).
Nazwy Lambert i Trojden s¹ histo-

rycznymi imionami w³adców. Lam-
bert jest podawane jako drugie imiê
króla Mieszka II, zaœ Trojden to imiê
ksiêcia czerskiego i sochaczewskie-
go (ok.1281-1341), który Warszawê
uczyni³ jedn¹ ze swych rezydencji
(w Warszawie jest zreszt¹ ulica Troj-
dena). Nie s¹dzê wiêc, by istnia³y
przeszkody w przyjêciu któregoœ
z tych imion.

Robin, to angielskie zdrobnienie
imienia Robert i jako zdrobnienie
nie powinno byæ nadawane jako ofi-
cjalne imiê.

MAYA
Forma imienia Maya jest niedo-

puszczalna w polszczyŸnie. W „Za-
leceniach dla urzêdów stanu cywil-
nego dotycz¹cych nadawania imion
dzieciom osób obywatelstwa pol-
skiego i  narodowoœci  polskie j”
w punkcie 2 czytamy: „Nie powin-
no siê stosowaæ pisowni archaicznej
[...], a tak¿e niezgodnej ze wspó³-
czesn¹ ortografi¹ polsk¹”. Wspó³-
czesna polska ortografia przewidu-
je, ¿e dŸwiêk j pomiêdzy samog³o-
skami oddaje siê za pomoc¹ litery j,
a nie litery y. Ta zasada obowi¹zuje
zarówno przy pisowni wyrazów po-
spolitych, jak i imion. Rada Jêzyka
Polskiego zatem wyra¿a negatywn¹
opiniê o imieniu Maya, uznaj¹c, i¿
jedyn¹ poprawn¹ form¹ zapisu tego
imienia jest Maja.

JAGIENKA
Kierownik urzêdu stanu cywilne-

go powinien odmówiæ wpisania do
aktu urodzenia imienia Jagienka,
poniewa¿ jest to forma zdrobnia³a
od imienia Jagna.

MIRANDA
Nie istniej¹ przeszkody aby wpi-

saæ imiê Miranda do aktu urodze-

nia. Imiê to wskazuje bowiem jed-
noznacznie na p³eæ nosiciela, nie
jest obraŸliwe ani zdrobnia³e, ma
polsk¹ ortografiê i mo¿na je dobrze
odmieniaæ  w jêzyku polskim.
Co wiêcej :  zosta³o odnotowane
w „S³owniku imion” Jana Grzeni
(Warszawa, 2002, s.246) z infor-
macj¹, ¿e pochodzi z jêzyka ³aciñ-
skiego, w którym oznacza «godna
podziwu, wspania³a».

HAL¯KA
Imiê Halszka mo¿e tak¿e wyst¹piæ

w rzadszej postaci ortograficznej:
Hal¿ka .  Jes t  to  bowiem dawne
zdrobnienie od imienia El¿bieta i
najstarsze zapisy (z XIV wieku) za-
wieraj¹ w nim w³aœnie literê ¿ (np.
Hal¿ka z roku 1387, Hel¿ka z roku
1387, Al¿ka z r. 1391). Pisownia
z dwuznakiem sz upowszechni³a siê
pod wp³ywem wymowy i jest dziœ
powszechna - napisa³ w odpowiedzi
do jednego z urzêdów stanu cywil-
nego przewodnicz¹cy Rady. Doda³
jednak, ¿e forma imienia Hal¿ka jest
niepraktyczna: Za ka¿dym razem,
gdy bêdzie siê przedstawia³a [oso-
ba nosz¹ca to imiê], w sytuacjach
oficjalnych i prywatnych, bêdzie
musia³a zaznaczaæ: „Hal¿ka przez
¿et”. Pocz¹tkowo to samo spotka
zreszt¹ jej rodziców. Je¿eli zaœ jaki-
kolwiek dokument zostanie pomy³-
kowo wystawiony z zapisem imie-
nia przez sz, trzeba bêdzie siê od-
wo³ywaæ i prostowaæ zapis. Tak wiêc
z powodów praktycznych odradza
siê rodzicom dziecka zapisanie imie-
nia w nietypowej, choæ odwo³uj¹cej
siê do dawnej tradycji, ortografii.

LORENA
Nie istniej¹ formalne przeszkody

do nadania takiego imienia. Jedno-
znacznie wskazuje ono na p³eæ dziec-
ka, mo¿na je odmieniaæ, nie jest ob-

OPINIE RADY JÊZYKA POLSKIEGO
PRZY PREZYDIUM POLSKIEJ AKADEMII NAUK

W SPRAWIE NADAWANIA DZIECIOM
NOWYCH IMION
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raŸliwe ani równobrzmi¹ce z nazw¹
pospolit¹. Nale¿y jednak zwróciæ
uwagê rodzicom, ¿e zdrobnienie tego
imienia Lora mo¿e kojarzyæ siê
z nazw¹ odkrytego wagonu towaro-
wego albo gatunku papugi.

KOLA
Nadanie dziecku imienia Kola

nie jest zgodne z polskimi zwycza-
jami.  Nie powinno siê nadawaæ
imion pochodz¹cych od wyrazów
pospol i tych,  takich jak  antena,
b³awatek, goŸdzik, k¹kol, sonata,
sona t ina  lub  pochodz¹cych  od
nazw geograficznych np. Dakota,
Eurazja, Korea, Malta. Kola jest
jedn¹ z nazw geograficznych pó³-
wyspu w pó³nocnej czêœci Rosji.
Ponadto osobom starszym bêdzie
siê to imiê kojarzy³o z popular-
nym zdrobnia³ym imieniem rosyj-
skim.  DŸwiêkowo jes t  to¿same
z nazw¹ popularnego napoju coca-
cola lub pepsi-cola.

OLA,  TEO – nie;  TOLA,  JANA
– tak

Ola to zdrobnienie od imienia
Aleksandra i Olga. Teo jest zdrob-
nieniem od imion Teodor, Teodo-
zjusz, Teofil. Imiê Teo trudno by³o-
by odmieniaæ przez przypadki (tego
Tea, temu Teowi, tym Teem, o tym
Teo).

Jednak¿e gdy forma zdrobnia³a
imienia nie jest odczuwana jako
zdrobnienie, mo¿na uznaæ, ¿e sta³a
siê nowym samodzielnym imie-
niem. Tak w³aœnie o formach Tola
(tradycyjnie: zdrobnienie od Anato-
la) oraz Jana (tradycyjnie: zdrob-
nienie od Janina) wypowiedzia³ siê
Przewodnicz¹cy Rady.

MICHELLA, MISZELLA
Nie ma formalnych przeszkód

w nadaniu dziewczynce imienia Mi-
chella lub Miszella. Imiona te s¹ bar-
dzo podobne brzmieniowo i graficz-
nie do imion Michelle (francuskiego
i norweskiego) oraz Michela (portu-
galskiego), których polskim odpo-
wiednikiem jest imiê Michalina. Na-
le¿y jednak uœwiadomiæ rodzicom, ¿e
obcoœæ wyczuwana w imionach Mi-
chella i Miszella mo¿e naraziæ ich
córkê na niepotrzebne k³opoty, a tak-

¿e mo¿e byæ uznana za przejaw pre-
tensjonalnoœci rodziców.

INDIA
Nie powinno siê nadawaæ imion

pochodz¹cych od nazw geograficz-
nych. Forma India jest dawn¹ nazw¹
geograficzn¹ (jej wspó³czesny wa-
riant to Indie) i niew¹tpliwie jest ko-
jarzona z krajem le¿¹cym na Pó³wy-
spie Indyjskim.

KATARINA
Zaleca siê nadawanie imion w po-

staci przyswojonej przez jêzyk pol-
ski, np. Jan a nie John lub Johann,
Katarzyna a nie Catherine. To zale-
cenie nale¿y odnieœæ tak¿e do po-
staci imienia Katarina, niew¹tpliwie
niepolskiej.

MI£KA
Mi³ka to zdrobnienie. Rada Jêzy-

ka Polskiego proponuje zamiast
imienia Mi³ka – imiê Mi³a lub Mi-
³os³awa.

JAN-MATEUSZ,  ANNA-MARIA
Po³¹czenie dwóch imion ³¹czni-

kiem nie jest zgodne ani z polskimi
zwyczajami ani  z  „Zaleceniami
(...)”. Jan i Mateusz to dwa odrêbne
imiona, podobnie, jak Anna i Ma-
ria. Poprawny zapis to Jan Mateusz
i Anna Maria.

ALEXANDER,  OLIVIER,  VIC-
TORIA,  VIOLETTA

Rada Jêzyka Polskiego nie wyra-
zi³a pozytywnej opinii o imieniu
Alexander, poniewa¿ zawiera ono li-
terê x, która nie nale¿y do polskie-
go alfabetu. Podobnie jest z liter¹ v.
Zgodnie z „Zaleceniami dla urzê-
dów stanu cywilnego dotycz¹cymi
nadawania imion dzieciom osób
obywatelstwa polskiego i narodo-
woœci polskiej” (p. II 2 b). „(...) nie
powinno siê stosowaæ pisowni nie-
zgodnej ze wspó³czesn¹ polsk¹ or-
tografi¹”. Piszemy w, nie v, ks a nie
x, a wiêc powinno nadawaæ siê imio-
na dzieciom w formie zgodnej ze
wspó³czesn¹ polsk¹ ortografi¹ i
przyswojonej przez jêzyk polski, np.
Wirginia, Wioleta, Aleksander.

WIKI,  MOLLY
Imiona Wiki czy Molly nie spe³-

niaj¹ odstawowego warunku stawiane-
go polskim imionom ¿eñskim - nie

maj¹ zakoñczenia na literê a, wskazu-
j¹cego na rodzaj, co powoduje, ¿e imio-
na te nie odró¿niaj¹ p³ci dziecka.

MIA
Zdecydowanie odradza siê nada-

nie dziewczynce imienia Mia. K³o-
poty bowiem sprawia wymowa tego
imienia. Po³¹czenie miêkkiego m
(mi) oraz a, które w polszczyŸnie
wymawia siê jako dwa dŸwiêki – tak
jak np. w s³owach chemia, anemia,
miasto. W jêzyku angielskim jest
czêsto spotykane, wymawia siê je
jako mi- j -a ,  a  wiêc  n iezgodnie
z polsk¹ fonetyk¹. W polszczyŸnie
imiê to powinno siê wymawiaæ dwu-
g³oskowo, czyli jako Mi-a. Niedo-
puszczalne jest wymawianie pol-
skich imion w sposób charaktery-
styczny dla innych jêzyków.

Wymawianie  imienia  zgodnie
z polskimi normami, czyli dwug³o-
skowo, stanie siê obiektem ¿artów,
ze wzglêdu na podobieñstwo tej dzi-
wacznej formy do dŸwiêków wyda-
wanych przez koty – Mia – miau.

ALIA
Nie ma przeszkód prawnych

w nadaniu tego imienia. Mo¿e ono
jednak sprawiaæ k³opoty, je¿eli cho-
dzi o wymowê. Zaleca siê wymowê
„alja”, a nie „alija”, ¿eby nie myliæ
tego imienia z mêskim imieniem Ali-
ja, u¿ywanym na Ba³kanach.

Dope³niacz, celownik i miejscow-
nik ma formê Alii, biernik: tê Aliê, zaœ
narzêdnik: t¹ Ali¹. Pewnym k³opotem
jest to, ¿e imiê Alia mo¿e byæ mylone
ze zdrobnia³ym imieniem Ala.

MALINA,  POZIOMKA
Zgodnie z „Zaleceniami (...)” nie

powinno siê nadawaæ imion pocho-
dz¹cych od wyrazów pospolitych.
Rodzice powinni zdawaæ sobie spra-
wê z tego, ¿e forma oficjalna imie-
nia jest u¿ywana nie tylko przez
nich, ale w ró¿nych œrodowiskach
przez ludzi o ró¿nym wykszta³ceniu.
Istot¹ tej uwagi jest troska, by ofi-
cjalne imiê dziecka, potem osoby
doros³ej, nie wywo³ywa³o nieodpo-
wiednich skojarzeñ lub z³oœliwych
komentarzy.

Krystyna G³adych
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Sala toastów

Suwa³ki le¿¹ w pó³nocno–wschodniej Polsce, w nie-

wielkiej odleg³oœci od granic: z obwodem kalingradz-

kim Rosji, Litw¹ i Bia³orusi¹.

Jest to miasto po³o¿one w Krainie Tysi¹ca Jezior, na

obszarze Zielonych P³uc Polski. Malownicze po³o¿e-

nie geograficzno-krajobrazowe Suwa³k nad rzek¹

Czarn¹ Hañcz¹ w bliskim s¹siedztwie Wigierskiego

Parku Narodowego i Suwalskiego Parku Krajobrazo-

wego stanowi¹ o atrakcyjnoœci miasta pod wzglêdem

turystyczno-rekreacyjnym. Miasto za swoje dzia³ania

na rzecz ochrony œrodowiska i wspó³pracê zagraniczn¹

zosta³o uhonorowane w 1993 r. Dyplomem Rady Eu-

ropy, Flag¹ Rady Europy w 1995 r. a w 1996 r. Meda-

lem Honorowym Rady Europy.
Urz¹d Stanu Cywilnego w Suwa³kach mieœci siê w ra-

tuszu po³o¿onym w centrum miasta. Zasiêgiem dzia³a-

nia obejmuje terytorium Suwa³k (68705 mieszkañców)

i gminê Suwa³ki (6635 mieszkañców). Z uwagi na loka-

lizacjê na terenie miasta Samodzielnego Publicznego

Szpitala Wojewódzkiego urz¹d ten prowadzi rejestracjê

urodzeñ i zgonów z terenu oœciennych gmin.

Œrednio w roku kalendarzowym w suwalskim USC

sporz¹dza siê:

- 1200 aktów urodzeñ,

-   450 aktów ma³¿eñstw,

-   650 aktów zgonów.

Jednoczeœnie wydaje siê ok. 12000 odpisów aktów

stanu cywilnego, 330 ró¿nego rodzaju zaœwiadczeñ i

300 decyzji zwi¹zanych z rejestracj¹ stanu cywilnego.

W zasobach archiwalnych znajduj¹ siê ksiêgi uro-

dzeñ, ma³¿eñstw i zgonów sporz¹dzone przez parafie:

moj¿eszow¹, ewangelicko-augsbursk¹ i prawos³awn¹.

W urzêdzie tym pracuj¹ 4 osoby. Kierownikiem jest

El¿bieta Giedrojæ a jej zastêpc¹ – Miros³awa ¯yliñska.

W 2000 roku wprowadzono komputerowy system reje-

stracji stanu cywilnego firmy PTH TECHNIKA z Gliwic.

Adres USC

16-400 Suwa³ki, ul. Mickiewicza 1
tel. (087) 5628013 do 16, faks (087) 5628098

Miasto Suwa³ki

- województwo podlaskie
- kod terytorialny 2063011
- obszar 65.500 km2

Sala œlubów
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