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Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

- 0 uslugach zaufania oraz identyfikacji
elektronicznej z projektami aktow wykonawczych.

Projekt ma na celu wykonanie prawa Unii Europejskiej.

W zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskiej.

Jednocze$nie uprzejmie informuje, ze do prezentowania stanowiska Rzadu
w tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostal upowazniony Minister
Rozwoju.

Z powazaniem

(-) Beata Szydto



Projekt
USTAWA

z dnia

o ushugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej 0.2

)

Niniejsza ustawa shuzy stosowaniu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014
z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji
elektronicznych na rynku wewngtrznym oraz uchylajacego dyrektywe 1999/93/WE (Dz. Urz. UE L 253
2 28.08.2014, str. 73).

Niniejsza ustawa zmienia si¢ ustawy: ustawe z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego, ustawe z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego, ustawe z dnia
17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, ustawe z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo
0 adwokaturze, ustawe z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, ustawe z dnia 15 listopada 1984 r.
0 podatku rolnym, ustawe z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, ustawe z dnia 12 stycznia 1991 r.
o podatkach i optatach lokalnych, ustaw¢ z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym 1 rejestrze
zastawdw, ustawe z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym, ustawe z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, ustawe¢ z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa, ustawe
z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe, ustawe z dnia 4 wrze$nia 1997 r. o dziatach administracji
rzadowej, ustawe z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym, ustawe z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, ustawe z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pieni¢znych
z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa, ustawe z dnia 24 maja 2000 r. o Krajowym
Rejestrze Karnym, ustawe z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktow normatywnych i niektorych innych
aktow prawnych, ustawe z dnia 15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych, ustawe z dnia 29 listopada
2000 r. — Prawo atomowe, ustaw¢ z dnia 11 kwietnia 2001 r. o rzecznikach patentowych, ustaw¢ z dnia
22 czerwca 2001 r. o wykonywaniu dzialalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami
wybuchowymi, bronia, amunicja oraz wyrobami i technologig o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym,
ustawe z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdow powszechnych, ustawe z dnia 27 lipca 2001 r.
o diagnostyce laboratoryjnej, ustawe z dnia 6 wrzesnia 2001 r. 0 transporcie drogowym, ustawe z dnia
6 wrzesnia 2001 r. — Prawo farmaceutyczne, ustawe z dnia 21 czerwca 2002 r. o materiatach wybuchowych
przeznaczonych do uzytku cywilnego, ustawe z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug droga
elektroniczna, ustawe z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o podatku leSnym, ustawe z dnia 28 lutego 2003 r. —
Prawo upadtos$ciowe, ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
ustawe z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych, ustawe z dnia 28 listopada 2003 r.
0 wspieraniu rozwoju obszarow wiejskich ze $rodkéw pochodzacych z Sekcji Gwarancji Europejskiego
Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej, ustawe z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych,
ustawe z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug, ustawe z dnia 20 kwietnia 2004 r.
0 organizacji rynku mleka i przetword6w mlecznych, ustawe z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji
zatrudnienia i instytucjach rynku pracy, ustawe z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej,
ustawe z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne, ustawe z dnia 27 sierpnia 2004 r.
0 $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych, ustawe z dnia 25 listopada
2004 r. o zawodzie tlumacza przysiggtego, ustawe z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci
podmiotoéw realizujacych zadania publiczne, ustawe z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa, ustawe z dnia 29 lipca 2005 r. o systemie tachografow cyfrowych, ustawe z dnia 25 sierpnia 2006 r.
0 bezpieczenstwie zywnos$ci i zywienia, ustawe z dnia 7 marca 2007 r. o wspieraniu rozwoju obszaréw
wiejskich z udziatem $rodkow Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich
w ramach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013, ustawe z dnia 7 wrze$nia 2007 r.
0 pomocy osobom uprawnionym do alimentéw, ustawe z dnia 10 lipca 2008 r. o odpadach wydobywczych,
ustawe z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko, ustawg¢ z dnia
25 czerwca 2009 r. o rolnictwie ekologicznym, ustawe z dnia 20 maja 2010 r. o wyrobach medycznych,
ustawe z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych, ustawe z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych



1)
2)

3)
4)

Rozdziat 1
Przepisy ogolne

Art. 1. 1. Ustawa okresla:

krajowg infrastrukture zaufania;

dziatalno$¢ dostawcoéw uslug zaufania, w tym zawieszanie certyfikatow podpisow
elektronicznych 1 pieczgci elektronicznych;

tryb notyfikacji krajowego systemu identyfikacji elektronicznej;

nadzor nad dostawcami ustug zaufania.

2. Przepiséw ustawy nie stosuje si¢ do identyfikacji elektronicznej lub $wiadczenia

ustlug zaufania wykorzystywanych wytacznie w zamknietych systemach wynikajacych

Z przepisow prawa, porozumien lub umow zawartych przez okre$long grup¢ uczestnikow.

1)

Art. 2. llekro¢ w ustawie jest mowa O:

dostawcy ustug zaufania — nalezy przez to rozumie¢ osobe fizyczng lub osobg prawna,
0 ktorej mowa w art. 3 pkt 19 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug
zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewngtrznym oraz
uchylajacego dyrektywe 1999/93/WE (Dz. Urz. UE L 253 z 28.08.2014, str. 73),

zwanego dalej ,,rozporzadzeniem 910/2014”;

pojazdami, ustawe z dnia 28 kwietnia 2011 r. o systemie informacji w ochronie zdrowia, ustawe z dnia
12 maja 2011 r. o refundacji lekow, srodkéow spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz
wyrobow medycznych, ustawe z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach, ustawe z dnia 10 stycznia 2014 r.
0 zmianie ustawy o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujgcych zadania publiczne oraz niektorych
innych ustaw, ustawe z dnia 14 marca 2014 r. o zasadach prowadzenia zbidrek publicznych, ustawe z dnia
11lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020, ustawe z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, ustawe z dnia
28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego, ustawe z dnia 5 grudnia 2014 r. o Karcie Duzej
Rodziny, ustawe z dnia 5 lutego 2015 r. o platnosciach w ramach systemow wsparcia bezposredniego,
ustawg z dnia 20 Iutego 2015 r. o wspieraniu rozwoju obszarow wiejskich z udziatem S$rodkow
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich w ramach Programu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020, ustawe z dnia 20 lutego 2015 r. o odnawialnych zrédtach energii,
ustawe z dnia 15 maja 2015 r. o substancjach zubozajacych warstwe¢ ozonowa oraz o niektorych
fluorowanych gazach cieplarnianych, ustaw¢ z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne, ustawe
Z dnia 12 czerwca 2015 r. o systemie handlu uprawnieniami do emisji gazow cieplarnianych, ustawe z dnia
25 czerwca 2015 r. — Prawo konsularne, ustawe z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny,
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, ustawe z dnia 9 pazdziernika
2015r. o wykonywaniu Umowy mi¢dzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Standw
Zjednoczonych Ameryki w sprawie poprawy wypehiania mi¢gdzynarodowych obowiazkow podatkowych
oraz wdrozenia ustawodawstwa FATCA, ustawe z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o systemie
informacji w ochronie zdrowia oraz niektorych innych ustaw, ustawe z dnia 28 stycznia 2016 r. — Prawo
0 prokuraturze, ustaw¢ z dnia 11 lutego 2016 r. o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci oraz ustaweg
Z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.



2)

3)

4)

5)

6)
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8)
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elektronicznym znaczniku czasu — nalezy przez to rozumie¢ znacznik, o ktébrym mowa
w art. 3 pkt 33 rozporzadzenia 910/2014;

identyfikacji elektronicznej — nalezy przez to rozumie¢ proces, o ktorym mowa w art. 3
pkt 1 rozporzadzenia 910/2014;

jednostke oceniajaca zgodno$¢ — nalezy przez to rozumie¢ jednostke, o ktorej mowa
w art. 3 pkt 18 rozporzadzenia 910/2014;

kwalifikowanym dostawcy uslug zaufania — nalezy przez to rozumie¢ dostawce ustug
zaufania, o ktorym mowa w art. 3 pkt 20 rozporzadzenia 910/2014;

kwalifikowanym podpisie elektronicznym — nalezy przez to rozumie¢ zaawansowany
podpis elektroniczny, o ktorym mowa w art. 3 pkt 12 rozporzadzenia 910/2014;
kwalifikowanej pieczeci elektronicznej — nalezy przez to rozumie¢ zaawansowang
pieczed elektroniczna, o ktérej mowa w art. 3 pkt 27 rozporzadzenia 910/2014;
kwalifikowanej ustudze zaufania — nalezy przez to rozumie¢ ustuge zaufania, o ktorej
mowa w art. 3 pkt 17 rozporzadzenia 910/2014;

niekwalifikowanym dostawcy ustug zaufania — nalezy przez to rozumie¢ dostawcg ushug
zaufania, ktory nie jest kwalifikowanym dostawca ustug zaufania, w rozumieniu art. 3
pkt 20 rozporzadzenia 910/2014;

niekwalifikowanej ustudze zaufania — nalezy przez to rozumie¢ ustuge zaufania, ktéra
nie jest kwalifikowang ustugg zaufania w rozumieniu art. 3 pkt 17 rozporzadzenia
910/2014;

pieczeci elektronicznej — nalezy przez to rozumiec piecze¢é, o ktorej mowa w art. 3
pkt 25 rozporzadzenia 910/2014;

podpisie elektronicznym — nalezy przez to rozumie¢ podpis w rozumieniu art. 3 pkt 10
rozporzadzenia 910/2014,

systemie identyfikacji elektronicznej — nalezy przez to rozumie¢ system, o ktorym mowa
w art. 3 pkt 4 rozporzadzenia 910/2014;

srodku identyfikacji elektronicznej — nalezy przez to rozumie¢ $rodek, o ktérym mowa
w art. 3 pkt 2 rozporzadzenia 910/2014;

usludze zaufania — nalezy przez to rozumie¢ ustuge, o ktorej mowa w art. 3 pkt 16
rozporzadzenia 910/2014;

uwierzytelnianiu — nalezy przez to rozumie¢ proces, o ktorym mowa w art. 3 pkt 5

rozporzadzenia 910/2014;



17)

18)

19)

zaawansowanej pieczg¢ci  elektronicznej — nalezy przez to rozumieé¢ pieczeé
elektroniczna, o ktérej mowa w art. 3 pkt 26 rozporzadzenia 910/2014;

zaawansowanym podpisie elektronicznym — nalezy przez to rozumie¢ podpis
elektroniczny, o ktérym mowa w art. 3 pkt 11 rozporzadzenia 910/2014;

zaufanej liscie — nalezy przez to rozumie¢ liste kwalifikowanych dostawcow ustug

zaufania, o ktorej mowa w art. 22 ust. 1 rozporzadzenia 910/2014.
Rozdziat 2
Krajowa infrastruktura zaufania

Art. 3. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji zapewnia funkcjonowanie krajowej

infrastruktury zaufania, ktora obejmuje:

1)
2)
3)

rejestr dostawcow ustug zaufania, zwany dalej ,,rejestrem”;
zaufang listg;

narodowe centrum certyfikacji.

Art. 4. 1. Rejestr jest prowadzony w postaci elektronicznej.
2. Rejestr jest jawny. Kazdy ma prawo dostepu do danych zawartych w rejestrze.

3. Do rejestru wpisuje si¢ dostawcow ustug zaufania, ktérzy maja siedzibg lub oddziat

na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, oraz ustugi zaufania $wiadczone przez tych

dostawcow.

1)
2)
3)

4)
5)
6)
7)
8)
9
10)

4. Do rejestru wpisuje si¢:

imi¢ i nazwisko lub firme¢ (nazw¢) dostawcy ustug zaufania;

adres siedziby 1 miejsca wykonywania dziatalnos$ci;

numer w Krajowym Rejestrze Sagdowym — w przypadku dostawcow ustug zaufania
podlegajacych wpisowi do tego rejestru;

numer identyfikacji podatkowej;

nazwe polityki §wiadczenia ustug;

rodzaj §wiadczonych ustug zaufania;

date rozpoczecia swiadczenia ustugi zaufania;

date zakonczenia §wiadczenia ustugi zaufania;

informacje¢ o wystawionych certyfikatach, o ktérych mowa w art. 11 pkt 1;

nazwe 1 adres zaktadu ubezpieczen, z ktorym dostawca ustug zaufania zawarl umowe

ubezpieczenia, okres, na jaki umowa ta zostala zawarta, oraz sume ubezpieczenia;
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11) informacje 0 zamiarze zaprzestania prowadzenia dziatalno$ci w zakresie Swiadczenia
ushug zaufania lub zamiarze ograniczenia zakresu $wiadczonych ustug zaufania;

12) informacje o otwarciu likwidacji dostawcy ustug zaufania oraz date jego likwidacji;

13) informacje o ogloszeniu upadtosci dostawcy ushug zaufania lub oddaleniu wniosku
0 ogloszenie upadtosci z przyczyn wskazanych w art. 13 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
— Prawo upadtosciowe (Dz. U. z 2015 r. poz. 233, z pozn. zm.3)) oraz datg¢ zakonczenia
postepowania upadtosciowego;

14) datg wykreslenia z rejestru dostawcy ustug zaufania.

Art. 5. 1. Wpis do rejestru:
1)  dostawcy ustug zaufania, ktory zamierza $wiadczy¢ kwalifikowane ustugi zaufania, lub
2)  kwalifikowanej ustugi zaufania
— nast¢puje na wniosek dostawcy ustug zaufania.
2. Wniosek o wpis, 0 ktérym mowa w ust. 1, zawiera dane i informacje, o ktorych mowa
w art. 4 ust. 4 pkt 1-7.
3. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji udostgpnia w Biuletynie Informacji
Publicznej formularz elektroniczny wniosku o wpis, o ktérym mowa w ust. 1.
4. Do wniosku o wpis, o ktorym mowa w ust. 1, dolgcza si¢, w postaci elektroniczne;j,
dokumenty lub ich kopie:
1) raport z oceny zgodnos$ci, o ktérym mowa w art. 21 rozporzadzenia 910/2014, wydany
przez jednostke oceniajaca zgodnos¢;
2) polityke $wiadczenia ustug objetych wnioskiem, zgodnie z ktorg majg by¢ $wiadczone
ushugi zaufania;
3) plan zakonczenia dzialalnosci, o ktorym mowa w art. 24 ust. 2 lit. i rozporzadzenia
910/2014;
4)  dane niezbedne do wystawienia certyfikatu, o ktorym mowa w art. 11 pkt 1.
5. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji, po rozpatrzeniu wniosku, o ktorym
mowa w ust. 1, wydaje decyzje o wpisie:
1) dostawcy ustug zaufania i $wiadczonych przez niego ushug zaufania do rejestru, jezeli

spelniajg wymagania okreslone w przepisach o ustugach zaufania;

3 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 978, 1259 i 1844
oraz z 2016 r. poz. 615.
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2) kwalifikowanej ustugi zaufania do rejestru, w przypadku gdy ustuga spelnia wymagania
okreslone w przepisach o ustugach zaufania.
6. Decyzja o wpisie, o ktérym mowa w ust. 5, zawiera informacje podlegajace wpisowi

do rejestru.

Art. 6. 1. Decyzja, 0 ktdrej mowa w art. 5 ust. 5, jest podstawg do wydania certyfikatu,
0 ktorym mowa w art. 11 pkt 1, oraz dokonania wpisu na zaufang list¢ i oznacza nadanie
statusu kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania lub $wiadczonej przez niego ustudze.

2. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji prowadzi zaufang liste.

Art. 7. 1. Wpis do rejestru:
1) dostawcy uslug zaufania $wiadczacego co najmniej jedng niekwalifikowang ustuge
zaufania lub
2) niekwalifikowanej ushugi zaufania
— nastegpuje na podstawie zgloszenia przestanego w postaci elektronicznej przez dostawce
ustug zaufania.
2. Niekwalifikowany dostawca ustug zaufania w zgloszeniu, o ktorym mowa w ust. 1,

zglasza co najmniej informacje, o ktorych mowa w art. 4 ust. 4 pkt 1-6 i 10.

Art. 8. Dostawca uslug zaufania wpisany do rejestru jest obowigzany informowac

ministra wlasciwego do spraw informatyzacji o:

1) kazdej zmianie danych wpisanych do rejestru — w terminie 14 dni od zmiany tych
danych;

2) zamiarze zaprzestania $wiadczenia kwalifikowanych ustug zaufania, otwarciu jego
likwidacji, ogloszeniu jego upadtosci lub oddaleniu wniosku o ogloszenie upadtosci
z przyczyn wskazanych w art. 13 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe

— niezwlocznie.

Art.9. 1. Minister wilasciwy do spraw informatyzacji wykre§la dostawce
kwalifikowanych ustug zaufania lub $wiadczong przez niego ustuge zaufania z rejestru
w drodze decyzji.

2. Decyzja o wykresleniu z rejestru kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania oznacza
odebranie statusu kwalifikowanego temu dostawcy.

3. Decyzja o wykresleniu z rejestru kwalifikowanej ustugi zaufania oznacza odebranie

tej ustudze statusu kwalifikowanego.



4. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji wydaje decyzj¢ o wykresleniu z rejestru
kwalifikowanego dostawcy ustlug zaufania lub $wiadczonej przez niego kwalifikowane;j
ustugi zaufania w przypadku:

1) zlozenia przez tego dostawce wniosku o wykreslenie z rejestru;

2) wykorzystywania certyfikatow, o ktérych mowa w art. 11 pkt 1, w sposéb wykraczajacy
poza zakres ich stosowania;

3) o ktorym mowa w art. 20 ust. 3 rozporzadzenia 910/2014;

4)  zaprzestania dziatalnosci przez dostawce kwalifikowanych ushug zaufania.

5. Decyzja o wykresleniu, o ktorej mowa w ust. 1, jest podstawa wykreslenia dostawcy
uslug zaufania z listy zaufania oraz moze by¢ podstawg do uniewaznienia certyfikatow,
o ktérych mowa w art. 11 pkt 1.

6. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji wykre$la dostawce $wiadczacego
niekwalifikowane ustugi zaufania z rejestru w przypadku ustalenia, ze zaprzestal on

swiadczenia ustug zaufania.

Art. 10. 1. Decyzja o wykresleniu kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania z rejestru
oraz decyzja o0 wykresleniu wpisu kwalifikowanej ushugi zaufania z rejestru podlega
natychmiastowemu wykonaniu. Przepisu art. 61 § 2 pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. —
Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2016 r. poz. 718 1 846) nie
stosuje si¢.

2. W przypadku wykreslenia dostawcy ustug zaufania z rejestru W rejestrze pozostawia

si¢ informacje o dostawcy 1 $wiadczonych przez niego ustugach.

Art. 11. 1. Narodowe centrum certyfikacji:

1) tworzy i wydaje kwalifikowanym dostawcom ustug zaufania certyfikaty stuzace do
weryfikacji zaawansowanych podpiséw elektronicznych lub pieczeci elektronicznych,
0 ktérych mowa w zatgczniku I lit. g, zatgczniku III lit. g i zatgczniku IV lit. h do
rozporzadzenia 910/2014, oraz certyfikatow sluzacych do weryfikacji innych ustug
zaufania $wiadczonych przez kwalifikowanych dostawcow, zwanych dalej
»certyfikatami dostawcy ustugi zaufania”;

2)  publikuje certyfikaty, o ktérych mowa w pkt 1;

3) publikuje listy uniewaznionych certyfikatow, o ktorych mowa w pkt 1;
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4) tworzy dane do opatrywania pieczecig elektroniczng certyfikatow, o ktérych mowa
w pkt 1, oraz certyfikatow do weryfikacji tych pieczeci, zwanych dalej ,,certyfikatami
narodowego centrum certyfikacji”.

2. Narodowe centrum certyfikacji realizuje zadania, o ktérych mowa w ust. 1, zgodnie

z polityka certyfikacji.

Art. 12. 1. Na wniosek Prezesa Narodowego Banku Polskiego, minister wtasciwy do
spraw informatyzacji moze upowazni¢ Narodowy Bank Polski do realizacji zadan, o ktérych
mowa w art. 11, jak rowniez do prowadzenia rejestru i zaufanej listy.

2. W przypadku upowaznienia do realizacji zadan, o ktérych mowa w art. 11, polityka
certyfikacji narodowego centrum certyfikacji podlega uzgodnieniu z ministrem wlasciwym
do spraw informatyzacji.

3. W przypadku upowaznienia do realizacji zadan, o ktérych mowa w art. 11, minister
wilasciwy do spraw informatyzacji przekazuje do Narodowego Banku Polskiego kopie
dokumentow stanowigcych podstawe wpisu do rejestru lub wykreslenia z rejestru albo zmian

WpIisSOW w rejestrze.

Art. 13. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji okresli, w drodze rozporzadzenia:
1) wymagania organizacyjno-techniczne krajowej infrastruktury zaufania,
2) szczegblowy tre$¢ wpisOw w rejestrze oraz sposob ich dokonywania,
3) tryb wydawania i uniewazniania certyfikatow dostawcy ustugi zaufania oraz
certyfikatow narodowego centrum certyfikacji,
4)  wymagania dla polityki certyfikacji narodowego centrum certyfikacji,
5) wymagania bezpieczenstwa krajowej infrastruktury zaufania
— uwzgledniajac konieczno$¢ zapewnienia ochrony tajemnicy przedsigbiorstwa i interesow
odbiorcéw ustug zaufania oraz interoperacyjno$¢ systemow stosowanych przez dostawcoOw

ustug zaufania oraz krajowga infrastrukturg zaufania.
Rozdzial 3
Dzialalno$¢ dostawcow uslug zaufania

Art. 14. 1. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany posiada¢ zawartg
umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wyrzadzone odbiorcom ustug
zaufania powstate w okresie $wiadczenia ustug zaufania.

2. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany zawrze¢ umowe, o ktorej

mowa w ust. 1, w terminie 30 dni od dnia dokonania wpisu kwalifikowanej ustugi zaufania
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do rejestru, nie pdzniej jednak niz jeden dzien przed dniem rozpoczecia $wiadczenia tej
ushugi.

3. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany, w terminie 30 dni od dnia
doreczenia decyzji o wpisie do rejestru, przekaza¢ ministrowi wlasciwemu do spraw
informatyzacji, drogg elektroniczng, kopi¢ umowy, o ktérej mowa w ust. 1.

4. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany, w terminie 7 dni od dnia
uptywu okresu ubezpieczenia, przekaza¢ ministrowi do spraw informatyzacji, droga
elektroniczna, kopi¢ kolejnej umowy ubezpieczenia.

5. Minister wilasciwy do spraw instytucji finansowych w porozumieniu z ministrem
wilasciwym do spraw informatyzacji, po zasiegnigciu opinii Polskiej Izby Ubezpieczen,
okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegdlowy zakres ubezpieczenia, o ktérym mowa w ust.
1, oraz minimalng sum¢ gwarancyjna, uwzgledniajac specyfike dziatalnosci prowadzonej

przez kwalifikowanych dostawcow ustug zaufania.

Art. 15. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania, wydajac kwalifikowany certyfikat
podpisu elektronicznego, jest obowigzany uzyska¢ od osoby ubiegajacej si¢ o certyfikat
potwierdzenie przyporzadkowania do niej danych stuzacych do weryfikacji podpisu

elektronicznego, ktore sg zawarte w wydanym certyfikacie.

Art. 16. 1. Informacje i dane zwigzane ze $wiadczeniem uslug zaufania, ktorych
ujawnienie mogloby narazi¢ na szkode dostawce ustug zaufania lub odbiorce ustug zaufania,
w szczegolnosci dane do sktadania podpisow elektronicznych lub pieczgci elektronicznych,
sg objete tajemnica.

2. Tajemnicg, o ktorej mowa w ust. 1, nie sg objete informacje o naruszeniach przepisow
o ustugach zaufania przez dostawce ustlug zaufania oraz informacje o naruszeniach
bezpieczenstwa 1 utracie integralnosci, o ktoérych mowa w art. 19 ust. 2 rozporzadzenia
910/2014.

3. Do zachowania tajemnicy, o ktorej mowa w ust. 1, s3 obowigzane:

1) osoby pozostajace z dostawca ushug zaufania w stosunku pracy, zlecenia lub innym
stosunku prawnym o podobnym charakterze;
2)  0soby pozostajace z podmiotami $wiadczgcymi ustugi na rzecz dostawcy ushug zaufania

w stosunku pracy, zlecenia lub innym stosunku prawnym o podobnym charakterze.
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4. Osoby, o ktorych mowa w ust. 3, majg obowigzek udzielenia informacji i danych,

0 ktérych mowa w ust. 1, z wyjatkiem danych do sktadania podpisow elektronicznych lub

pieczeci elektronicznych, wytacznie na zadanie:

1)
2)

3)

sadu lub prokuratora — w zwigzku z toczacym si¢ postgpowaniem;

ministra wtasciwego do spraw informatyzacji — w zwiagzku ze sprawowaniem przez
niego nadzoru nad dziatalno$cig dostawcoéw ustug zaufania;

innych upowaznionych organéw — w zwigzku z prowadzonym przez te organy
postepowaniem.

5. Obowigzek zachowania tajemnicy, o ktorej mowa w ust. 1, trwa przez 10 lat od dnia

ustania stosunku prawnego, o ktorym mowa w ust. 3.

6. Obowigzek zachowania w tajemnicy danych do sktadania podpisu elektronicznego

lub pieczeci elektronicznej jest nieograniczony w czasie.

Art. 17. Zaawansowany podpis elektroniczny lub zaawansowana piecze¢ elektroniczna

weryfikowane za pomocg certyfikatu dostawcy ustug zaufania stluzg do opatrywania

podpisem elektronicznym lub pieczgcig elektroniczng:

1)

2)

3)

certyfikatow kwalifikowanych, o ktérych mowa w zataczniku I lit. g, zatgczniku IIT lit. g
oraz zalaczniku IV lit. h do rozporzadzenia 910/2014;

informacji o statusie certyfikatow kwalifikowanych, w tym listy zawieszonych lub
uniewaznionych certyfikatow;

innych certyfikatow zwigzanych ze §wiadczeniem kwalifikowanych ustug zaufania.

Art. 18. 1. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania przechowuje nastepujace

dokumenty i1 dane zwigzane ze $wiadczeniem ustug zaufania:

1)
2)
3)
4)
5)

potwierdzenie, o ktorym mowa w art. 15,

listy zawieszonych i uniewaznionych kwalifikowanych certyfikatow,

polityke §wiadczenia ustugi,

zadania uniewaznienia kwalifikowanego certyfikatu,

inne dokumenty, o ile polityka $§wiadczenia uslugi wymagata ich utworzenia

I przechowywania

— W sposob umozliwiajacy odczytanie oraz zapewniajacy bezpieczenstwo przechowywanych

dokumentdéw i danych.
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2. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany przechowywa¢ dokumenty
i dane, o ktorych mowa w ust. 1, z wylgczeniem danych stuzgcych do sktadania podpisu

elektronicznego lub pieczgci elektronicznej, przez 20 lat od dnia ich wytworzenia.

Art. 19. 1. Podpis elektroniczny Iub pieczg¢ elektroniczna weryfikowane za pomoca
certyfikatu wywotuja skutki prawne, jezeli zostaly ztozone w okresie wazno$ci tego
certyfikatu.

2. Podpis elektroniczny lub piecze¢¢ elektroniczna zlozone w okresie zawieszenia
certyfikatu wykorzystywanego do jego weryfikacji nie wywotuja skutkéw prawnych.
Informacja o zawieszeniu certyfikatu jest udostgpniana w ramach uslugi informowania
o statusie certyfikatu.

3. Po uchyleniu zawieszenia certyfikatu, skutek prawny podpisu elektronicznego lub
pieczeci weryfikowanych tym certyfikatem zlozonych w trakcie zawieszenia nastgpuje

Z chwilg uchylenia tego zawieszenia.

Art. 20. 1. Dostawca ustug zaufania jest obowigzany posiada¢ polityke swiadczenia
ustugi.

2. Polityka $wiadczenia ustugi stanowi nazwany zestaw regul, w szczegolnosci takich
jak polityka certyfikacji, okreslajacy zasady $wiadczenia ustugi, odpowiedzialno$¢ stron,
zasady postepowania z danymi i majacy zastosowanie do okreslonego kregu podmiotow lub
zastosowan, o wspolnych dla tego kregu wymaganiach bezpieczenstwa, opracowywany na
podstawie norm lub standardéw okreslajacych wymagania dla polityk $wiadczenia ustug.

3. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany posiada¢ plan zakonczenia

dziatalnosci oraz zastosowac ten plan do zakonczenia dziatalnosci.

Art. 21. 1. W przypadku gdy kwalifikowany dostawca ustug zaufania utracil status
kwalifikowany i zaden inny podmiot kwalifikowany nie przejat jego dziatalnosci w zakresie
$wiadczenia uslug zaufania, przekazuje on dokumenty i dane, 0 ktorych mowa w art. 18
ust. 1, ministrowi witasciwemu do spraw informatyzacji w terminie 30 dni od dnia utraty
statusu kwalifikowanego.

2. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji przechowuje dokumenty i dane, o ktorych
mowa w art. 18 ust. 1, do konca okresu, o ktérym mowa w art. 18 ust. 2.

3. Kwalifikowany dostawca uslug zaufania niszczy niezwlocznie dane do sktadania
przez niego zaawansowanego podpisu elektronicznego lub zaawansowanej pieczgCi

elektronicznej weryfikowanych za pomoca certyfikatu dostawcy ustug zaufania, w przypadku
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gdy polityka $wiadczenia ustugi nie przewiduje dalszego wykorzystania tych danych lub
w przypadku uniewaznienia certyfikatu dostawcy ustug zaufania powigzanego z tymi danymi.

4. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania z czynnos$ci, o ktorych mowa w ust. 3,
sporzadza protokot zniszczenia danych i1 przekazuje go ministrowi wiasciwemu do spraw

informatyzacji w terminie 7 dni od wykonania tych czynnosci.

Art. 22. Dostawca ustug zaufania nie odpowiada za szkody wynikajace

Z nieprzestrzegania przez odbiorce ustug zaufania zasad okreslonych w polityce swiadczenia

ustugi, w szczeg6lnosci za szkody wynikajace z:

1) uzycia certyfikatu niezgodnie z zakresem okreSlonym w polityce Swiadczenia ustugi
wskazane] w certyfikacie, w tym za szkody wynikajace z przekroczenia najwyzszej
wartos$ci granicznej transakcji, jezeli warto$¢ ta zostata wskazana w certyfikacie;

2) nieprawdziwosci danych zawartych w certyfikacie, podanych przez odbiorce ustug
zaufania uzywajacego tego certyfikatu, chyba ze szkoda byta wynikiem niedotozenia
nalezytej starannos$ci przez dostawce ustug zaufania;

3) przechowywania lub uzywania przez odbiorcow ushug zaufania danych do sktadania
podpisu elektronicznego, pieczgei elektronicznej lub  uwierzytelniania  witryn
internetowych w sposob niezapewniajagcy ich ochrony przed nieuprawnionym

wykorzystaniem.
Rozdziat 4
Identyfikacja elektroniczna

Art. 23. 1. Minister wilasciwy do spraw informatyzacji zapewnia funkcjonowanie
krajowego wezta identyfikacji, o ktorym mowa w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 12 ust. 8 rozporzadzenia 910/2014.

2. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia,
warunki organizacyjno-techniczne udostepniania krajowego wezta identyfikacji, majgc na
uwadze potrzebe zapewnienia interoperacyjnosci systemow identyfikacji elektronicznej,

wykorzystywanych do uwierzytelniania osob w ustugach online.

Art. 24. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji koordynuje dziatania na poziomie
krajowym na rzecz wspolpracy z panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej w sprawach
dotyczacych systemow identyfikacji elektronicznej, prowadzonej zgodnie z art. 12 ust. 51 6

rozporzadzenia 910/2014, w szczegdlnosci zapewniajac obstuge pojedynczego punktu
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kontaktowego, o ktérym mowa w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 12

ust. 7 tego rozporzadzenia.

Art. 25. 1. Wniosek o notyfikowanie krajowego systemu identyfikacji elektronicznej
w Komisji Europejskiej sklada do ministra wtasciwego do spraw informatyzacji podmiot
odpowiedzialny za ten system.

2. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, zalgcza si¢ formularz notyfikacji systemu
identyfikacji elektronicznej zgodny ze wzorem okreslonym w przepisach wykonawczych
wydanych na podstawie art. 9 ust. 5 rozporzadzenia 910/2014.

3. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji zglasza krajowy system identyfikacji
elektronicznej do przeprowadzenia wzajemnej oceny, o ktorej mowa w art. 12 ust. 6 lit. ¢
rozporzadzenia 910/2014, po pozytywnym zweryfikowaniu wniosku, o ktérym mowa
w ust. 1, biorac pod uwage warunki kwalifikowania si¢ systemu do notyfikowania wskazane
w art. 7 tego rozporzadzenia.

4. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji zglasza krajowy system identyfikacji
elektronicznej do notyfikacji, o ktorej mowa w art. 9 rozporzadzenia 910/2014, biorac pod
uwage wynik wzajemnej oceny, o ktorej mowa w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 12 ust. 7 tego rozporzadzenia.

5. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji moze powierzy¢ wykonywanie zadan,
o ktérych mowa w ust. 3 i 4, podmiotowi publicznemu w rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy
Z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dzialalno$ci podmiotdéw realizujacych zadania

publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114 oraz z 2016 r. poz. 352).

Art. 26. Podmiot udostepniajacy ustuge publiczng online okresla wymagane poziomy
bezpieczenstwa, o ktorych mowa w art. 8 rozporzadzenia 910/2014, dla srodkéw identyfikacji
elektronicznej, niezbedne dla realizacji tej ustugi, oraz udostepnia informacje o tych

wymaganiach.

Art. 27. 1. Obowiazki, o ktorych mowa w art. 10 rozporzadzenia 910/2014, wykonuje
minister wlasciwy do spraw informatyzacji.

2. Informacje dotyczace naruszenia bezpieczenstwa notyfikowanego krajowego systemu
identyfikacji elektronicznej albo systemu uwierzytelnienia, o ktorym mowa w art. 10
rozporzadzenia 910/2014, zarzadzajacy tymi systemami przekazuja niezwilocznie, droga

elektroniczng, ministrowi wtasciwemu do spraw informatyzacji.
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Rozdzial 5
Nadzor nad dostawcami ustug zaufania

Art. 28. 1. Nadzér nad dostawcami ustug zaufania sprawuje minister wlasciwy do spraw
informatyzac;ji.
2. W zakresie nadzoru, o ktorym mowa w ust. 1, minister wiasciwy do spraw
informatyzacji:
1) wykonuje zadania okreslone w przepisach rozporzadzenia 910/2014;
2) wydaje certyfikaty dostawcow ustug zaufania;
3) tworzy certyfikaty narodowego centrum certyfikacji;
4)  moze uniewaznia¢ certyfikaty, o ktorych mowa w pkt 21 3;
5) moze zada¢ niezwlocznego uniewaznienia kwalifikowanego certyfikatu przez
kwalifikowanego dostawce ustug zaufania;
6) bada zgodno$¢ polityki §wiadczenia ustugi z przepisami o ustugach zaufania;
7)  prowadzi rejestr dostawcOw ustug zaufania;
8) naktada kary pieni¢zne;

9) wykonuje inne zadania okreslone w przepisach prawa.

Art. 29. Dostawca ustugi zaufania, na zadanie ministra wlasciwego do spraw
informatyzacji, z zachowaniem przepisow 0 ochronie informacji niejawnych i innych
informacji prawnie chronionych, jest obowigzany udziela¢ informacji lub udostgpniaé
dokumenty, ktére sg bezposrednio zwigzane ze $wiadczonymi ustugami zaufania lub maja
wpltyw na §wiadczone ustugi zaufania, w tym dotyczg zarzadzania incydentami zwigzanymi

Z ustugg zaufania.

Art. 30. 1. W przypadku odebrania kwalifikowanemu dostawcy uslugi zaufania statusu
kwalifikowanego lub statusu kwalifikowanego §wiadczonej przez niego ustudze zaufania
minister wlasciwy do spraw informatyzacji, w drodze decyzji, moze uniewazni¢ odpowiednie
certyfikaty dostawcy ustugi zaufania, wydane temu dostawcy.

2. Uniewazniajac certyfikaty dostawcy ustugi zaufania, minister wtasciwy do spraw
informatyzacji bierze pod uwage stopien zagrozenia bezpieczefnstwa $wiadczenia ushug

zaufania, mozliwos$¢ usuni¢cia tego zagrozenia w inny sposob oraz pewnos¢ obrotu.
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Art. 31. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji w przypadku stwierdzenia, ze

kwalifikowany dostawca ustugi zaufania prowadzi dziatalno$¢ niezgodnie z przepisami

0 ustugach zaufania, moze:

1)

2)

1)

2)

wezwac kwalifikowanego dostawce ustug zaufania, aby w wyznaczonym terminie:

a) usungt stwierdzone nieprawidtowosci i doprowadzitl swojg dziatalno$¢ do stanu
zgodnego z przepisami o ustugach zaufania,

b) zmienit polityke Swiadczenia ustug lub inne dokumenty zwigzane ze §wiadczeniem
ustug zaufania,

€) uniewaznil kwalifikowane certyfikaty wydane z naruszeniem polityki $wiadczenia
ushug;

wyda¢ decyzje o odebraniu kwalifikowanemu dostawcy uslug zaufania statusu

kwalifikowanego lub statusu kwalifikowanego $wiadczonej przez niego ustudze

zaufania.

Art. 32. Audyt, o ktérym mowa w art. 20:

ust. 2 rozporzadzenia 910/2014 — jest przeprowadzany przez osoby upowaznione przez
ministra wilasciwego do spraw informatyzacji, zwane dalej ,audytorami organu
nadzoru”;

ust. 1 lub 2 rozporzadzenia 910/2014 — moze by¢ przeprowadzany przy udziale osob
upowaznionych przez ministra wlasciwego do spraw informatyzacji, zwanych dalej
»obserwatorami organu nadzoru”, w przypadku gdy jest przeprowadzany przez

jednostke przeprowadzajaca zgodnos¢.

Art. 33. 1. Audytorzy organu nadzoru oraz obserwatorzy organu nadzoru odpowiednio

przeprowadzajg audyt albo biorg udzial w przeprowadzeniu audytu na podstawie imiennego

upowaznienia wydanego przez ministra wtasciwego do spraw informatyzacji.

2. Audytorzy organu nadzoru i obserwatorzy organu nadzoru nie mogg prowadzié

dziatalnosci gospodarczej w zakresie §wiadczenia ustug zaufania, $wiadczy¢ ustug zaufania,

by¢ wspolnikami albo akcjonariuszami dostawcy ustug zaufania ani wykonywaé obowigzkow

osoby reprezentujacej lub czlonka rady nadzorczej albo komisji rewizyjnej tego dostawcy,

a takze pozostawac¢ z tym dostawca w stosunku pracy, zlecenia lub innym stosunku prawnym

0 podobnym charakterze.

1)

Art. 34. 1. Audytorzy organu nadzoru sg uprawnieni do:

wstepu do obiektow i pomieszczen kwalifikowanych dostawcow ustug zaufania;
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2) wgladu do dokumentéw i danych, z wyjatkiem danych do sktadania podpisow
elektronicznych lub pieczeci elektronicznych dostawcéw ustug zaufania i1 innych
informacji, ktore mogg shuzy¢ do odtworzenia tych danych, zwigzanych z dziatalno$cia
w zakresie ustug zaufania;

3) przetwarzania danych osobowych w zakresie objetym przedmiotem audytu;

4) przeprowadzania ogledzin obiektow oraz innych sktadnikéw majatkowych zwigzanych
ze $wiadczeniem ustug zaufania, a takze sprawdzenia przebiegu czynno$ci zwigzanych
ze $wiadczeniem tych ustug;

5) Zadania udzielenia ustnych lub pisemnych wyjasnien od pracownikow kwalifikowanych
dostawcow ustug zaufania,

6) zabezpieczania dokumentdéw i innych materialdw, z zachowaniem przepisow o ochronie
informacji niejawnych i innych informacji prawnie chronionych.

2. Upowazniony przedstawiciel audytowanego kwalifikowanego dostawcy ushug
zaufania udziela wyjasnien lub przedktada, na zgdanie audytora organu nadzoru, dokumenty
| inne materiaty niezbedne do przeprowadzenia audytu.

3. Przepisy ust. 1 pkt 1-4 stosuje si¢ do obserwatorow organu nadzoru.

Art. 35. W przypadku gdy wyniki audytu przeprowadzanego na podstawie art. 20 ust. 2
rozporzadzenia 910/2014 wykazg niezgodno$¢ z przepisami o ustugach zaufania, minister
wlasciwy do spraw informatyzacji, po zapoznaniu si¢ z zastrzezeniami oraz wyjasnieniami
zgloszonymi przez dostawce uslug zaufania, moze wyda¢ decyzje nakladajaca na tego

dostawce obowigzek usunigcia stwierdzonych niezgodno$ci w terminie nie krotszym niz
14 dni.

Art. 36. Audytorzy organu nadzoru i obserwatorzy organu nadzoru sa obowigzani do
bezterminowego zachowania w tajemnicy informacji uzyskanych w zwigzku
z przeprowadzanym audytem, z zachowaniem przepisow o ochronie informacji niejawnych

i innych informacji prawnie chronionych.

Art. 37. W sprawach nieuregulowanych w ustawie, do przeprowadzenia audytu

dostawcow ustug zaufania przez audytoréw organu nadzoru stosuje si¢ odpowiednio przepisy
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rozdziatu 5 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalnosci gospodarczej

(Dz. U. z 2015 1. poz. 584, z pozn. zm."), z wylaczeniem przepisu art. 83 ust. 1.

Art. 38. 1. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji moze wyznaczy¢ podmiot
badajacy zgodno$¢ kwalifikowanych urzadzen do skladania podpisu elektronicznego lub
pieczeci elektronicznej z wymogami, o ktérych mowa w zalaczniku Il do rozporzadzenia
910/2014.

2. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji przekazuje Komisji Europejskiej nazwe

i adres wyznaczonego podmiotu, o ktérym mowa w ust. 1.

Art. 39. Minister wilasciwy do spraw informatyzacji moze zawiera¢ porozumienia
Z organami nadzoru innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej w celu prowadzenia

wspolnych postepowan, o ktorych mowa w art. 18 ust. 3 rozporzadzenia 910/2014.

Art. 40. Minister wilasciwy do spraw informatyzacji, w porozumieniu z innymi
organami okreslonymi w art. 19 ust. 2 rozporzadzenia 910/2014, ustala sposob zglaszania
drogg elektroniczng przypadkéw naruszenia bezpieczenstwa lub utraty integralnosci, ktore
maja znaczacy wplyw na $wiadczong ustuge zaufania lub przetwarzane w jej ramach dane

osobowe.
Rozdziat 6
Przepisy o karach administracyjnych

Art. 41, Karze pieni¢znej podlega kwalifikowany dostawca ustug zaufania, ktory:

1) nie wykonuje obowigzku wynikajacego z art. 24 ust. 1 rozporzadzenia 910/2014;

2) nie usungl w terminie okre§lonym w wezwaniu, o ktorym mowa w art. 31 pkt 1 lit. a,
stwierdzonych nieprawidtowosci w prowadzonej przez siebie dziatalnosci;

3) stosuje polityk¢ $wiadczenia ustugi lub przyjmuje inne dokumenty zwigzane ze
$wiadczeniem ustugi zaufania niezgodne z tymi przepisami;

4) nie uniewaznia kwalifikowanych certyfikatow mimo wezwania ministra wtasciwego do
spraw informatyzacji, o ktérym mowa w art. 31 pkt 1 lit. c;

5) wydaje certyfikaty niezgodnie z polityka Swiadczenia ustugi;

4 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 699, 875, 978,

1197, 1268, 1272, 1618, 1649, 1688, 1712, 1844 i 1893 oraz z 2016 r. poz. 65, 352, 615, 780 i 868.



6)

7)

8)

9)

10)

11)
12)
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nie udziela informacji lub nie udost¢pnia dokumentow w przypadku, o ktorym mowa
w art. 29;

nie poinformowat ministra wtasciwego do spraw informatyzacji o zmianie danych
podlegajacych wpisowi do rejestru lub danych dotyczacych technicznych mozliwosci
prowadzenia dzialalnosci w zakresie $wiadczenia ustug zaufania wskazanych we
whniosku o wpis do rejestru;

nie wykonuje obowigzkow informacyjnych, o ktéorych mowa w art. 19 ust. 2
rozporzadzenia 910/2014;

uniemozliwia lub utrudnia audytorowi organu nadzoru wykonywanie czynnosci
audytowych;

nie posiada planu zakonczenia dzialalno$ci lub nie stosuje go do zakonczenia
dziatalnosci;

nie wykona obowigzku, o ktorym mowa w art. 21 ust. 3 lub 4;

nie wykona obowigzku, o ktorym mowa w art. 14 ust. 1.

Art. 42. 1. Karg¢ pieni¢zna, o ktorej mowa w art. 41, naktada, w drodze decyzji, minister

wlasciwy do spraw informatyzacji.

1)
2)
3)

2. Wysokos¢ kary pieni¢znej, o ktoérej mowa w art. 41:
pkt 1-9 i 12, wynosi do 50 000 zt;

pkt 10, wynosi do 10 000 zt;

pkt 11, wynosi do 100 000 zt.

Art. 43. Przy ustalaniu wysokos$ci kary pieni¢znej, o ktorej mowa w art. 41, minister

wlasciwy do spraw informatyzacji uwzglednia zakres, czas trwania i skutki naruszenia

wymagan, o ktérych mowa w przepisach o ustugach zaufania.

Art. 44. Do kar pieni¢znych stosuje si¢ odpowiednio przepisy dziatu III 1 IV ustawy

z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2015 . poz. 613, z p6zn. zm.”).

5)

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 699, 978, 1197,

1269, 1311, 1649, 1923, 1932 i 2184 oraz z 2016 r. poz. 615 i 846.
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Rozdziat 7
Przepisy karne

Art. 45. 1. Kto sklada kwalifikowany podpis elektroniczny lub zaawansowany podpis
elektroniczny z wykorzystaniem danych do skladania podpisu elektronicznego
przyporzadkowanych do innej osoby,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolnos$ci do lat 3.

2. Tej samej karze podlega ten, kto sktada kwalifikowana pieczg¢ elektroniczng lub
zaawansowang piecze¢ elektroniczng, nie bedac do tego uprawnionym.

3. Tej samej karze podlega ten, kto sktada zaawansowany podpis elektroniczny lub
zaawansowang piecze¢ elektroniczng kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania za pomoca

danych przyporzadkowanych do tego podmiotu, nie bedac uprawnionym.

Art. 46. Kto bez uprawnienia kopiuje lub przechowuje nieprzyporzadkowane do niego
dane do skladania zaawansowanego podpisu elektronicznego lub pieczeci elektronicznej lub
inne dane, ktore moglyby stuzy¢ do ich odtworzenia,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

Art. 47. 1. Kto, $wiadczac ushugi zaufania, wydaje certyfikat zawierajacy nieprawdziwe
dane w celu popetienia czynu zabronionego,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnoéci do lat 3.

2. Tej samej karze podlega ten, kto sktada podpis elektroniczny lub pieczeé

elektroniczng weryfikowane certyfikatem, o ktérym mowa w ust. 1.

Art. 48. Kto, swiadczac ustugi zaufania, wbrew obowigzkowi, o ktorym mowa w art. 31
pkt 1 lit. ¢, celowo zaniecha uniewaznienia certyfikatu,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

Art. 49. 1. Kto, bedac obowigzanym do =zachowania tajemnicy zwigzanej ze
swiadczeniem ustug zaufania, ujawnia lub wykorzystuje, wbrew warunkom okre§lonym
W przepisach o ustugach zaufania, informacje objete ta tajemnica,

podlega grzywnie.

2. Jezeli sprawca dopuszcza si¢ czynu okreslonego w ust. 1 jako kwalifikowany
dostawca ustug zaufania albo w celu osiggnigcia korzysci majatkowej lub osobiste;,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.
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Art. 50. Kto, wydajac srodek identyfikacji elektronicznej w ramach notyfikowanego
systemu identyfikacji elektronicznej, wydaje taki srodek osobie nieuprawnionej,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

Art. 51. Karom okreslonym w art. 45-50 podlega takze ten, kto dopuszcza si¢ czynow,
o0 ktorych mowa w tych przepisach, dziatajac w imieniu lub w interesie innej osoby fizycznej,

osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej nieposiadajgcej osobowosci prawnej.
Rozdziat 8
Zmiany w przepisach

Art.52. W ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23 i 868) wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:
1) wart. 33:

a) § 2aotrzymuje brzmienie:

»$ 2a. Pelnomocnictwo w formie dokumentu elektronicznego powinno by¢
opatrzone  kwalifikowanym  podpisem elektronicznhym albo  podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”,

b) 8§ 3a otrzymuje brzmienie:

»8 3a. Jezeli odpis pelnomocnictwa lub odpisy innych dokumentow
wykazujagcych umocowanie zostalty sporzadzone w formie dokumentu
elektronicznego, ich uwierzytelnienia, o ktérym mowa w § 3, dokonuje sig,
opatrujac odpisy kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. Odpisy pelnomocnictwa lub odpisy
innych dokumentéw wykazujagcych umocowanie uwierzytelniane elektronicznie sg
sporzadzane w formatach danych okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 18 pkt 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji
dziatalnosci podmiotéw realizujacych zadania publiczne.”;

2) wart. 46 w § 4 pkt 3 otrzymuje brzmienie:
»3) pouczenie dotyczace sposobu odbioru pisma, a w szczegdlnosSci sposobu
identyfikacji pod wskazanym adresem elektronicznym w  systemie
teleinformatycznym organu administracji publicznej, oraz informacj¢ o wymogu

podpisania urzedowego poswiadczenia odbioru w okreslony sposéb.”;



3)

4)

5)

6)

7)
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w art. 54 § 2 otrzymuje brzmienie:

»8 2. Wezwanie powinno by¢ opatrzone podpisem pracownika organu
wzywajacego, z podaniem imienia, nazwiska i stanowiska stuzbowego podpisujacego
lub, jezeli dokonywane jest z uzyciem dokumentu elektronicznego, powinno by¢
opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 63 w § 3a pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1) by¢ opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, lub uwierzytelniane w sposéb
zapewniajacy  mozliwo$§¢  potwierdzenia  pochodzenia 1  integralno$ci
weryfikowanych danych w postaci elektronicznej;”;

w art. 73 § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Organ administracji publicznej moze zapewni¢ stronie dokonanie czynnosci,
0 ktorych mowa w § 1, w swoim systemie teleinformatycznym, po uwierzytelnieniu
strony w sposob okreslony w art. 20a ust. 1 albo 2 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r.
0 informatyzacji dzialalnos$ci podmiotéw realizujacych zadania publiczne.”;

w art. 76a § 2a otrzymuje brzmienie:

»8 2a. Jezeli odpis dokumentu zostal sporzgdzony w formie dokumentu
elektronicznego, po$wiadczenie jego zgodnosci z oryginatem, o ktorym mowa w § 2,
dokonuje si¢ przy uzyciu kwalifikowanego podpisu elektronicznego albo podpisu
potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP. Odpisy dokumentoéw poswiadczane
elektronicznie sporzadzane s w formatach danych okreslonych w przepisach wydanych
na podstawie art. 18 pkt 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnos$ci
podmiotdéw realizujacych zadania publiczne.”;

w art. 107 8 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Decyzja powinna zawiera¢: oznaczenie organu administracji publicznej, date
wydania, oznaczenie strony lub stron, powotanie podstawy prawnej, rozstrzygniecie,
uzasadnienie faktyczne i prawne, pouczenie, czy i w jakim trybie sluzy od niej
odwotanie, podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby
upowaznionej do wydania decyzji lub, jezeli decyzja wydana zostata w formie
dokumentu elektronicznego, powinna by¢ opatrzona kwalifikowanym podpisem
elektronicznym. Decyzja, w stosunku do ktorej moze by¢ wniesione powddztwo do sadu
powszechnego lub skarga do sadu administracyjnego, powinna zawiera¢ ponadto

pouczenie 0 dopuszczalno$ci wniesienia powodztwa lub skargi.”;



8)

9)

10)

11)
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w art. 124 § 1 otrzymuje brzmienie:

»8 1. Postanowienie powinno zawiera¢: oznaczenie organu administracji
publicznej, date jego wydania, oznaczenie strony lub stron albo innych 0séb bioracych
udzial w postgpowaniu, powotanie podstawy prawnej, rozstrzygnigcie, pouczenie, czy
i w jakim trybie stuzy na nie zazalenie lub skarga do sgdu administracyjnego, oraz
podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej
do jego wydania lub, jezeli postanowienie wydane zostalo w formie dokumentu
elektronicznego, powinno by¢ opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;
w art. 217 § 4 otrzymuje brzmienie:

»3 4. Zaswiadczenie wydaje si¢ w formie dokumentu elektronicznego, opatrzonego
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, jezeli zazada tego osoba ubiegajaca si¢
0 zaswiadczenie.”;

w art. 220 § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Jezeli strona lub inny uczestnik postepowania nie moze uzyska¢ w formie
dokumentu elektronicznego za§wiadczenia wymaganego do potwierdzenia faktow lub
stanu prawnego lub innego dokumentu wydanego przez podmiot publiczny
W rozumieniu ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow
realizujgcych zadania publiczne, jak réwniez potwierdzenia uiszczenia optat i kosztow
postepowania, strona lub inny uczestnik postgpowania moze ztozy¢ elektroniczng kopig
takiego dokumentu, po uwierzytelnieniu jej przez wnoszacego, przy uzyciu
kwalifikowanego podpisu elektronicznego lub podpisu potwierdzonego profilem
zaufanym ePUAP.”;

w art. 238 8§ 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Zawiadomienie o sposobie zalatwienia skargi powinno zawiera¢: oznaczenie
organu, od ktérego pochodzi, wskazanie, w jaki sposob skarga zostata zatatwiona, oraz
podpis z podaniem imienia, nazwiska i stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej do
zatatwienia skargi lub, jezeli zawiadomienie sporzadzone zostatlo w formie dokumentu
elektronicznego, powinno by¢ opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
Zawiadomienie o odmownym zatatwieniu skargi powinno zawiera¢ ponadto

uzasadnienie faktyczne i prawne oraz pouczenie o tresci art. 239.”.
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Art. 53. W ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks post¢gpowania cywilnego

(Dz. U. 22014 r. poz. 101, z p6zn. zm.6)) wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

1)

2)

3)

4)

5)

w art. 126 8 5 otrzymuje brzmienie:

»3 5. Pismo procesowe wniesione za posrednictwem systemu teleinformatycznego
opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym
profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 505%° § 2 otrzymuije brzmienie:

»$ 2. Czynnosci sadu, referendarza i przewodniczacego utrwalane sa wytacznie
w systemie teleinformatycznym, a wytworzone w ich wyniku dane w postaci
elektronicznej opatrywane sg kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 626* § 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Notariusz, komornik oraz naczelnik urzedu skarbowego dziatajacy jako
administracyjny organ egzekucyjny sktada wniosek o wpis wylgcznie za posrednictwem
systemu teleinformatycznego. Wniosek opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.”;

w art. 694° § 3 otrzymuje brzmienie:

»8 3. Wniosek ztozony do sadu rejestrowego droga elektroniczng opatruje si¢
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP.”;

w art. 694*:
a) § 2 otrzymuje brzmienie:

»8 2. Dokumenty, o ktorych mowa w § 1, skladane drogg elektroniczna,
opatruje  si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo  podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”,

b) 8 3 otrzymuje brzmienie:

»8 3. Wypisy aktéw notarialnych, wyciagi, odpisy 1 poswiadczenia

dokumentéw moga by¢ przestane do sadu droga elektroniczng, jezeli notariusz

opatrzyt je kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

6)

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 293, 379, 435,
567, 616, 945, 1091, 1161, 1296, 1585, 1626, 1741 i 1924, z 2015 r. poz. 2, 4, 218, 539, 978, 1062, 1137,
1199, 1311, 1418, 1419, 1505, 1527, 1567, 1587, 1595, 1634 i 1854 oraz z 2016 r. poz. 868.
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art. 816" otrzymuje brzmienie:
JArt. 816'. Dane w postaci elektroniczne] wytworzone w wyniku czynnos$ci
komornika wymienionych w art. 797 § 4 i art. 816 § 2 opatrywane s3 kwalifikowanym

podpisem elektronicznym.”.

Art. 54. W ustawie z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym

w administracji (Dz. U. z 2016 r. poz. 599 i 868) w art. 27 § 4 otrzymuje brzmienie:

.34, Tytut wykonawczy przekazywany do organu egzekucyjnego przy
wykorzystaniu systemu teleinformatycznego albo z uzyciem srodkow komunikacji

elektronicznej zawiera kwalifikowany podpis elektroniczny.”.

Art. 55. W ustawie z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2015 .

poz. 615, z p(’)in.zm.7)) w art. 37b ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Dopuszcza si¢ rowniez komunikowanie si¢ adwokata z sadem
W elektronicznym postgpowaniu upominawczym przy wykorzystaniu kwalifikowanego

podpisu elektronicznego.”.

Art. 56. W ustawie z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2016 r.

poz. 233) w art. 229 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Dopuszcza si¢ rowniez komunikowanie si¢ radcy prawnego z sadem
W elektronicznym post¢gpowaniu upominawczym przy wykorzystaniu kwalifikowanego

podpisu elektronicznego.”.

Art. 57. W ustawie z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (Dz. U. z 2016 r.

poz. 617) w art. 6a w ust. 13 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) limity wysoko$ci zobowigzania podatkowego, kwoty nadptaty lub zwrotu podatku
wynikajace z deklaracji na podatek rolny, a takze wymagania dla poszczegdlnych
rodzajow podpisu elektronicznego, w szczegdlnosci dotyczace weryfikacji podpisu

elektronicznego i wykorzystania elektronicznych znacznikdw czasu.”.

Art. 58. W ustawie z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016 .

poz. 446) w art. 68 ust. 1d otrzymuje brzmienie:

»1d. Zgloszenie, o ktdrym mowa w ust. 1a, opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem

elektronicznym.”.

K Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 1064, 1224, 1255

i 1311
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Art. 59. W ustawie z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i1 optatach lokalnych

(Dz. U. z 2016 r. poz. 716) w art. 6 w ust. 15 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) limity wysokosci zobowigzania podatkowego, kwoty nadptaty lub zwrotu podatku
wynikajace z deklaracji na podatek od nieruchomosci, a takze wymagania dla
poszczegblnych rodzajéw podpisu elektronicznego, w szczegdlnosci dotyczace
weryfikacji podpisu elektronicznego i wykorzystania elektronicznych znacznikow

czasu.”.

Art. 60. W ustawie z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow

(Dz. U. z 2016 1. poz. 297) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

w art. 39 ust. 2a otrzymuje brzmienie:

»28. Wnioski sktadane droga elektroniczng opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym. W aktach przechowuje si¢ wydruk tych wnioskow 1 zalgczniki
dokumentow wraz ze wskazaniem 0sob, ktore je podpisaty.”;

w art. 42 ust. 3a otrzymuje brzmienie:

»3a. Odpisy 1 zaswiadczenia wydane droga elektroniczng przez centralng

informacj¢ o zastawach rejestrowych opatrzone kwalifikowanym podpisem

elektronicznym, maja moc dokumentéw urzedowych.”.

Art. 61. W ustawie z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym

(Dz. U. z 2016 r. poz. 687) w art. 19 w ust. 2b zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

»Wnioski sktadane droga elektroniczng opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem

elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”.

Art. 62. W ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami

(Dz. U.z 2015 r. poz. 1774 i 1777 oraz z 2016 r. poz. 65) w art. 158 ust. 2 otrzymuje

brzmienie:

»2. W terminie nie dluzszym niz 2 miesigce od dnia sporzadzenia operatu
szacunkowego rzeczoznawca majatkowy przekazuje, z uwzglednieniem art. 175 ust. 3,
wyciag z wykonanego przez siebie operatu szacunkowego, zawierajacy dane, o ktorych
mowa w ust. 1, organom prowadzacym kataster nieruchomos$ci za posrednictwem
elektronicznej platformy ustug administracji publicznej, o ktoérej mowa w art. 3 pkt 13
ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujacych

zadania publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114 oraz z 2016 r. poz. 352), opatrujac go
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podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP albo kwalifikowanym podpisem

elektronicznym.”.

Art. 63. W ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2015 r.

poz. 613, z pdzn. zm.) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

2)

3)

4)

w art. 3b w § 3 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) limity wysokos$ci zobowigzania podatkowego, kwoty nadptaty lub zwrotu podatku
wynikajacych z deklaracji i rodzaj podatku, ktérego dotyczy deklaracja, a takze
wymagania dla  poszczeg6lnych  rodzajéw  podpisu  elektronicznego,
w szczegblnosci dotyczace weryfikacji podpisu i kwalifikowanych elektronicznych
znacznikOw czasu.”;

w art. 3f 8 1 otrzymuje brzmienie:

»$ 1. Uwierzytelnianie podatnikéw, ptatnikéw, inkasentéw, ich nastepcow
prawnych oraz osob trzecich na portalu podatkowym wymaga uzycia danych
weryfikowanych za pomoca kwalifikowanego certyfikatu podpisu elektronicznego albo
profilu zaufanego ePUAP w rozumieniu art. 3 pkt 15 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r.
0 informatyzacji dzialalnos$ci podmiotéw realizujacych zadania publiczne.”;

w art. 14c § 4 otrzymuje brzmienie:

»$ 4. Interpretacje indywidualng wydang w formie dokumentu elektronicznego
opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym
profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 138a:

a) § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Pelnomocnictwo w formie dokumentu elektronicznego opatruje si¢
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym
profilem zaufanym ePUAP.”,

b) 85 otrzymuje brzmienie:

»§ 5. Jezeli odpis pelnomocnictwa lub odpisy innych dokumentow
wykazujacych umocowanie zostaly sporzadzone w formie dokumentu
elektronicznego, ich uwierzytelnienia, o ktorym mowa w § 4, dokonuje sie,

opatrujac odpisy kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem

8)

Patrz odnosnik nr 5.



5)

6)

7)

8)
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potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. Odpisy pelnomocnictwa lub odpisy

innych dokumentow wykazujgcych umocowanie uwierzytelniane elektronicznie sg

sporzadzane w formatach danych okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 18 pkt 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji
dziatalnos$ci podmiotow realizujacych zadania publiczne.”;

w art. 143 § 1a otrzymuje brzmienie:

»$ la. Upowaznienie moze obejmowac podpisywanie pism w formie dokumentu
elektronicznego kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 144b § 1 1 2 otrzymujg brzmienie:

»3 1. W przypadku pism wydanych w formie dokumentu elektronicznego przy
wykorzystaniu systemu teleinformatycznego ministra wtasciwego do spraw finansow
publicznych, ktore zostaly opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, dorgczenic moze polega¢ na
dorgczeniu wydruku pisma uzyskanego z tego systemu odzwierciedlajacego tres¢ tego
pisma, jezeli strona nie wnosita o dorgczanie pism za pomoca $rodkéw komunikacji
elektronicznej lub nie wyrazita zgody na doreczanie pism w taki sposob.

8 2. Wydruk pisma, o ktérym mowa w § 1, zawiera:

1) informacje, ze pismo zostalo wydane w formie dokumentu elektronicznego przy
wykorzystaniu systemu teleinformatycznego ministra wilasciwego do spraw
finansow publicznych i podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, ze wskazaniem imienia
I nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby, ktora je podpisata;

2) identyfikator tego pisma, nadawany przez system teleinformatyczny ministra
wiasciwego do spraw finansow publicznych.”;

w art. 152a w § 1 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) pouczenie dotyczace sposobu odbioru pisma, a w szczegdlnoSci sposobu
identyfikacji pod wskazanym adresem elektronicznym w  systemie
teleinformatycznym organu podatkowego, oraz informacje o wymogu podpisania
urzedowego poswiadczenia odbioru w okreslony sposéb.”;

w art. 159 § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Wezwanie powinno by¢ podpisane przez pracownika organu podatkowego,

Z podaniem jego imienia, nazwiska i stanowiska stuzbowego, a jezeli jest sporzadzone
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14)
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w formie dokumentu elektronicznego, powinno by¢ opatrzone kwalifikowanym
podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;
w art. 168 w § 3a pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1) by¢ podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP;”;

w art. 194a § 2a otrzymuje brzmienie:

-3 2a. Jezeli odpis dokumentu zostal sporzadzony w formie dokumentu
elektronicznego, poswiadczenia jego zgodno$ci z oryginatem, o ktorym mowa w § 2,
dokonuje si¢ przy uzyciu kwalifikowanego podpisu elektronicznego albo podpisu
potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP. Odpisy dokumentéw poswiadczane
elektronicznie sg sporzadzane w formatach danych okreslonych w przepisach wydanych
na podstawie art. 18 pkt 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnos$ci
podmiotow realizujgcych zadania publiczne.”;

w art. 210 w § 1 pkt 8 otrzymuje brzmienie:

»8) podpis osoby upowaznionej, z podaniem jej imienia i nazwiska oraz stanowiska
stuzbowego, a jezeli decyzja zostata wydana w formie dokumentu elektronicznego
— kwalifikowany podpis elektroniczny albo podpis potwierdzony profilem
zaufanym ePUAP.”;

w art. 217 w 8 1 pkt 7 otrzymuje brzmienie:

»7) podpis osoby upowaznionej, z podaniem jej imienia i nazwiska oraz stanowiska
stuzbowego, a jezeli postanowieniec zostalo wydane w formie dokumentu
elektronicznego — kwalifikowany podpis elektroniczny albo podpis potwierdzony
profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 282b w 8 4 pkt 6 otrzymuje brzmienie:

»,0) podpis osoby upowaznionej do zawiadomienia, a jezeli zawiadomienie zostato
wydane w formie dokumentu elektronicznego - kwalifikowany podpis
elektroniczny albo podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 306d § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Jezeli strona lub inny uczestnik postepowania nie moze uzyska¢ w formie
dokumentu elektronicznego zaswiadczenia wymaganego na potwierdzenie faktow lub
stanu prawnego lub innego dokumentu wydanego przez podmiot publiczny
w rozumieniu ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotow

realizujacych zadania publiczne, jak réwniez potwierdzenia uiszczenia optat i kosztow
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postepowania, strona lub inny uczestnik postepowania moze ztozy¢ elektroniczng kopie
takiego dokumentu, po uwierzytelnieniu jej przez wnoszgcego, przy uzyciu
kwalifikowanego podpisu elektronicznego albo podpisu potwierdzonego profilem
zaufanym ePUAP.”.

Art. 64. W ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2015 r.

poz. 128, z pozn. zm.g)) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1)

2)

w art. 6 w ust. 1 pkt 6a otrzymuje brzmienie:

,08) $wiadczy¢ ushugi zaufania oraz wydawaé s$rodki identyfikacji elektronicznej
W rozumieniu przepisow o ustugach zaufania;”;

po art. 7a dodaje si¢ art. 7b w brzmieniu:
»Art. 7b. Oswiadczenia woli zwigzane z dokonywaniem czynno$ci, o ktérych

mowa W art. 6 ust. 1 pkt 6a, moga by¢ sktadane w postaci elektronicznej.”.

Art. 65. W ustawie z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o dziatach administracji rzadowe;j

(Dz. U. z 2016 r. poz. 543 i 749) wprowadza si¢ nast¢pujgce zmiany:

1)
2)

w art. 9 w ust. 2 uchyla si¢ pkt 6;

w art. 12a w ust. 1 w pkt 12 kropke zastepuje si¢ srednikiem i dodaje si¢ pkt 13
w brzmieniu:

,»13) nadzoru nad $wiadczeniem ustug zaufania w rozumieniu przepisow o ustugach

zaufania.”.

Art.66. W ustawie z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym

(Dz. U. z 2016 r. poz. 814) w art. 68 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

». Zgtoszenie, o ktorym mowa w ust. 2, opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem

elektronicznym.”.

Art. 67. W ustawie z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych

(Dz. U. z 2016 1. poz. 963) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

w art. 39a w ust. 1 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
»Poczawszy od 2016 r., co cztery lata, w okresie od dnia 1 kwietnia do dnia 31 lipca,
cztonek otwartego funduszu emerytalnego lub osoba, ktérej Zaklad ewidencjonuje

sktadke na subkoncie, o ktérym mowa w art. 40a, zgodnie z art. 22 ust. 3 pkt 2, moze

9)

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 559, 978, 1166,
1223, 1260, 1311, 1348, 1357, 1513, 1634, 1830, 1854, 1864 i 2281 oraz z 2016 r. poz. 615 i 904.
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ztozy¢ do Zaktadu pisemnie lub w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP albo wykorzystujac sposob potwierdzania pochodzenia oraz
integralno$ci  danych udostgpniony bezptatnie przez Zaklad w  systemie
teleinformatycznym, zgodne ze wzorem o$wiadczenie 0:”;
w art. 47a ust. 2a otrzymuje brzmienie:

»2a. Dokumenty elektroniczne, o ktérych mowa w ust. 1 oraz w art. 41 ust. 8,
opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym osoby odpowiedzialnej za

przekazanie tych dokumentéw.”.

Art. 68. W ustawie z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pieni¢znych

Z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (Dz. U. z 2016 r. poz. 372

1 960) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

2)

w art. 54 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych upowaznia do wystawiania zaswiadczen
lekarskich o czasowej niezdolnosci do pracy z powodu choroby, pobytu w szpitalu albo
innym przedsiebiorstwie podmiotu leczniczego wykonujacego dzialalnos¢ lecznicza
w rodzaju stacjonarne i catodobowe $wiadczenia zdrowotne albo o koniecznosci
osobistego sprawowania opieki nad chorym czlonkiem rodziny, zwanych dalej
»zaswiadczeniem lekarskim”, lekarza, lekarza dentyste, felczera lub starszego felczera,
zwanych dalej ,,wystawiajacym zaswiadczenie lekarskie”, po zlozeniu, w formie
pisemnej lub w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym
podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP
przekazanego na elektroniczng skrzynke podawcza Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
utworzong zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 16 ust. 3 ustawy z dnia
17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujgcych zadania
publiczne, zwang dalej ,elektroniczng skrzynka podawcza Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych”, o$wiadczenia, ze zobowiazuje si¢ do przestrzegania zasad orzekania
0 czasowej niezdolnosci do pracy 1 wykonywania obowigzkoéw wynikajacych
Z przepisOw ustawy i przepiséw o ochronie danych osobowych.”;

w art. 55 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Zaswiadczenie lekarskie jest wystawiane w formie dokumentu elektronicznego

opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym

profilem zaufanym ePUAP, zgodnie ze wzorem ustalonym przez Zaktad Ubezpieczen
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Spotecznych, za posrednictwem systemu teleinformatycznego udostepnionego
bezptatnie przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych.”,
w art. 55a:
a) wust. 7 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:
»W przypadku gdy wystawienie zaswiadczenia lekarskiego w formie
dokumentu elektronicznego, 0 ktorym mowa w art. 55 ust. 1, nie jest mozliwe,

W szczeg6lno$ci w przypadku braku mozliwosci dostgpu do Internetu lub braku

mozliwo$ci opatrzenia zas§wiadczenia lekarskiego kwalifikowanym podpisem

elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP,
wystawiajacy zaswiadczenie lekarskie w dniu badania przekazuje ubezpieczonemu
zaswiadczenie lekarskie wystawione na formularzu zaswiadczenia lekarskiego

wydrukowanym z systemu teleinformatycznego, o ktorym mowa w art. 55 ust. 1,

zawierajace dane i informacje, o ktorych mowa w art. 55 ust. 3 pkt 1-8 i 10,

opatrzone jego podpisem i pieczatka.”,

b) wust. 9 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

»Jezeli przekazanie za§wiadczenia lekarskiego w tym terminie nie jest mozliwe,

W szczegdlnosci w przypadku braku mozliwosci dostepu do Internetu lub braku

mozliwosci opatrzenia zaswiadczenia lekarskiego kwalifikowanym podpisem

elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP,
wystawiajacy zaswiadczenie lekarskie przekazuje zaswiadczenie lekarskie nie
pozniej niz w terminie 3 dni roboczych od ustania przyczyn uniemozliwiajacych
przekazanie za§wiadczenia lekarskiego.”;

w art. 58a ust. 1 1 2 otrzymujg brzmienie:

»1. W przypadku gdy w zaswiadczeniu lekarskim zostal popetniony blad,
wystawiajacy zaswiadczenie lekarskie, ktory wystawil zaswiadczenie lekarskie,
w ktorym zostal popetniony btad, albo inny wystawiajacy za$wiadczenie lekarskie,
w terminie 3 dni roboczych od dnia stwierdzenia bledu lub otrzymania informacji
0 stwierdzeniu btedu, w szczegolnosci od ptatnika sktadek, ubezpieczonego lub Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych, przekazuje na elektroniczng skrzynke podawcza Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych, o ktorej mowa w art. 55 ust. 2, odpowiednio:

1) informacj¢ o stwierdzeniu niewaznosci zaswiadczenia lekarskiego, w ktorym zostat

popetniony btad, albo
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2) informacje, o ktoérej mowa w pkt 1, oraz nowe zaswiadczenie lekarskie,
zawierajace identyfikator i dat¢ jego wystawienia oraz dane i informacje, o ktérych
mowa w art. 55 ust. 3 pkt 2-10, zawarte w zaswiadczeniu lekarskim, w ktérym
zostal popelniony blad, po sprostowaniu tego btedu

— opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym

profilem zaufanym ePUAP; przepisu art. 55 ust. 4 pkt 1 nie stosuje sie.

2. Jezeli przekazanie informacji o stwierdzeniu niewazno$ci zaswiadczenia
lekarskiego, w ktorym zostal popetniony blad, lub nowego za§wiadczenia lekarskiego
W terminie, o ktérym mowa w ust. 1, nie jest mozliwe, w szczegdlnosci w przypadku
braku mozliwos$ci dostepu do Internetu lub braku mozliwos$ci opatrzenia zaswiadczenia
lekarskiego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym
profilem zaufanym ePUAP, wystawiajacy zaswiadczenie lekarskie przekazuje
informacje lub zaswiadczenie lekarskie nie pozniej niz w terminie 3 dni roboczych od
ustania przyczyn uniemozliwiajagcych przekazanie informacji lub zaswiadczenia
lekarskiego.”;

w art. 59 ust. 9 otrzymuje brzmienie:

»9. Zaswiadczenie, o ktorym mowa w ust. 8, lekarz orzecznik Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych wystawia w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP, zgodnie ze wzorem ustalonym przez Zaklad Ubezpieczen
Spotecznych, za posrednictwem systemu teleinformatycznego udostepnionego
bezptatnie przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych. Przepisy art. 55 ust. 2 i art. 55a
ust. 7-9 stosuje si¢ odpowiednio.”;

w art. 61b ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,» 1. Postegpowanie w sprawie przyznania i wyplaty zasitku wszczyna si¢ na wniosek
zlozony w formie pisemnej lub w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP przekazanego na elektroniczng skrzynk¢ podawcza Zaktadu

Ubezpieczen Spotecznych.”.
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Art.69. W ustawie z dnia 24 maja 2000 r. o Krajowym Rejestrze Karnym

(Dz. U. z 2015 r. poz. 1036 i 1629 oraz z 2016 r. poz. 862) wprowadza si¢ nast¢pujgce

zmiany:

1)

2)

3)

w art. 12:
a) ust. 1b otrzymuje brzmienie:

»1b. Karty rejestracyjne przekazywane za posrednictwem systemu
teleinformatycznego opatruje si¢ zaawansowanym podpisem elektronicznym
weryfikowanym certyfikatem wystawianym przez Ministra Sprawiedliwosci.”,

b) ust. 2d otrzymuje brzmienie:

,»2d. Zawiadomienia, o ktérych mowa w art. 11 ust. 1 pkt 2 i 3, przekazywane
za posrednictwem systemu teleinformatycznego opatruje si¢ zaawansowanym
podpisem elektronicznym weryfikowanym certyfikatem wystawianym przez
Ministra Sprawiedliwos$ci.”,

C) uchyla si¢ ust. 2¢;
w art. 19:
a) ust. 2c otrzymuje brzmienie:

,»,2C. Zapytanie o udzielenie informacji o0 osobie oraz zapytanie o udzielenie
informacji o podmiocie zbiorowym skladane za posrednictwem systemu
teleinformatycznego opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”,

b) ust. 3a otrzymuje brzmienie:

»3a. Wniosek osoby, o ktdrej mowa w art. 7 ust. 1, o udzielenie informacji
z Rejestru oraz wniosek podmiotu zbiorowego, o ktorym mowa w art. 7 ust. 2,
sktadany za posrednictwem systemu teleinformatycznego opatruje si¢
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym
profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 20 ust. 3 otrzymuje brzmienie:
»3. Informacje o osobie oraz informacje o podmiocie zbiorowym dorgczane za
posrednictwem systemu teleinformatycznego opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem

elektronicznym osoby upowaznionej do ich wydania.”.
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Art. 70. W ustawie z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktow normatywnych

i niektorych innych aktow prawnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 296) w art. 15:

1)

2)

3)

ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Podstawg do ogloszenia aktu normatywnego lub innego aktu prawnego jest akt
w formie dokumentu elektronicznego opatrzony kwalifikowanym podpisem
elektronicznym przez upowazniony do wydania aktu organ.”;
ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Podstawa do ogloszenia orzeczenia jest jego odpis w formie dokumentu
elektronicznego, ktory w swojej tresci zawiera poswiadczenie zgodnosci z oryginatem
oraz jest opatrzony przez osob¢ upowazniong do sporzadzenia odpisu orzeczenia
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, a takze odpis tego orzeczenia w postaci
papierowej.”;
ust. 7 otrzymuje brzmienie:

»7. W przypadku ogloszenia aktu normatywnego lub innego aktu prawnego
w formie dokumentu elektronicznego wiza organu wydajacego dziennik urzedowy
nadawana przy skierowaniu aktu do ogloszenia jest opatrzona kwalifikowanym

podpisem elektronicznym organu wydajacego dziennik urzgdowy.”.

Art. 71. W ustawic z dnia 15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych

(Dz. U. z 2013 r. poz. 1030, z pdzn. zm.'®) wprowadza sie nastgpujace zmiany:

1)

2)

w art. 10 w § 4 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

»O$wiadczenia zbywcy 1 nabywcy wymagaja w takiej sytuacji opatrzenia
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP.”;

w art. 23" § 2 otrzymuije brzmienie:

»$ 2. Zawarcie umowy spotki jawnej przy wykorzystaniu wzorca umowy wymaga
wypelnienia formularza umowy udostepnionego w systemie teleinformatycznym
i opatrzenia umowy kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

10 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 1161, z 2015 r.

poz. 4,978, 1333 i 1830 oraz z 2016 r. poz. 615.



3)

4)

5)

6)

7)

8)
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w art. 40" § 2 otrzymuije brzmienie:

»$ 2. Podjecie uchwaty przy wykorzystaniu wzorca uchwaty wymaga wypetnienia
formularza uchwaly udostepnionego w systemie teleinformatycznym i opatrzenia
uchwaty kwalifikowanymi podpisami elektronicznymi albo podpisami potwierdzonymi
profilem zaufanym ePUAP. Uchwala taka jest réwnowazna z uchwala w formie
pisemnej.”;

w art. 41 § 4 otrzymuje brzmienie:

»$ 4. Uchwale, o ktorej mowa w § 3, opatruje si¢ kwalifikowanymi podpisami
elektronicznymi albo podpisami potwierdzonymi profilem zaufanym ePUAP. Uchwata
taka jest rownowazna z uchwatg w formie pisemne;.”;

w art. 58 w § 2 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

»,Podjecie uchwaly przy wykorzystaniu wzorca uchwaly wymaga wypehienia
formularza uchwaty udostepnionego w systemie teleinformatycznym i opatrzenia
uchwaty kwalifikowanymi podpisami elektronicznymi albo podpisami potwierdzonymi
profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 106" § 2 otrzymuje brzmienie:

»$ 2. Zawarcie umowy spotki komandytowej przy wykorzystaniu wzorca umowy
wymaga  wypehienia  formularza umowy  udostgpnionego w  systemie
teleinformatycznym i opatrzenia umowy kwalifikowanym podpisem elektronicznym
albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 180 w § 2 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

»O$wiadczenia zbywcy 1 nabywcy opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 188 8§ 4 otrzymuje brzmienie:

»$ 4. Jezeli zmiana wspdlnikow nastepuje na podstawie umowy, o ktdrej mowa
w art. 180 § 2, albo jest skutkiem uchwaty podj¢tej przy wykorzystaniu wzorca uchwaty
udostgpnionego w systemie teleinformatycznym, lista wspolnikoéw powinna by¢
sporzadzona  przy  wykorzystaniu = wzorca  udostgpnionego w  systemie
teleinformatycznym i opatrzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo

podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;



9)

10)

11)

12)

13)
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w art. 208 § 10 otrzymuje brzmienie:

»$ 10. Uchwale, o ktorej mowa w § 9, opatruje si¢ kwalifikowanymi podpisami
elektronicznymi albo podpisami potwierdzonymi profilem zaufanym ePUAP. Uchwata
taka jest rownowazna z uchwatg w formie pisemne;j.”;

w art. 240" w § 2 zdanie drugie otrzymuije brzmienie:

LPrawo glosu wykonuje si¢ przez o$wiadczenie zlozone w  systemie

teleinformatycznym, opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo

podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 259" zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

»O$wiadczenia wymagaja zlozenia ich w systemie teleinformatycznym i opatrzenia

kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem

zaufanym ePUAP.”;

w art. 270 pkt 2* otrzymuje brzmienie:

,,21) w przypadku spoéiki, ktorej umowa zostata zawarta przy wykorzystaniu wzorca
umowy, réwniez uchwala wspdlnikow o rozwigzaniu spotki opatrzona przez
wszystkich wspdlnikéw kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP;”;

w art. 412' w § 2 zdanie drugie otrzymuije brzmienie:

»,Udzielenie petnomocnictwa w postaci elektronicznej nie wymaga opatrzenia

kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.

Art. 72. W ustawie z dnia 29 listopada 2000 r. — Prawo atomowe (Dz. U. z 2014 r.

poz. 1512, z 2015 r. poz. 1505 i 1893 oraz z 2016 r. poz. 266) wprowadza si¢ nastepujace

zmiany:

1)

2)

w art. 39d w ust. 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) za pomocg $srodkow komunikacji elektronicznej, bez koniecznosci opatrywania ich
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 55n w ust. 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) za pomocg Srodkow komunikacji elektronicznej, bez konieczno$ci opatrywania ich

kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.
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Art. 73. W ustawie z dnia 11 kwietnia 2001 r. o rzecznikach patentowych

(Dz. U. z 2016 1. poz. 221) w art. 17a ust. 2 i 3 otrzymujg brzmienie:

»2. Dopuszcza si¢ roéwniez komunikowanie si¢ rzecznika patentowego z sadem
W elektronicznym postgpowaniu upominawczym przy wykorzystaniu kwalifikowanego
podpisu elektronicznego.

3. Whnioski rzecznikow patentowych o udzielenie danych wskazanych w ust. 1
ztozone do wlasciwego okrggowego zgromadzenia rzecznikéw patentowych beda
przesytane wlasciwemu sadowi wraz z potwierdzeniem udzialu (zrzeszenia) rzecznika
we wlasciwym zgromadzeniu. Osoby zamierzajace komunikowac si¢ z sgdem w sposob
wskazany w ust. 2 zawiadamiajg o tym sad za posrednictwem wlasciwego okregowego

zgromadzenia rzecznikdw patentowych.”.

Art. 74. W ustawie z dnia 22 czerwca 2001 r. o wykonywaniu dziatalno$ci gospodarcze;j

w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami wybuchowymi, bronig, amunicjg oraz wyrobami

i technologig o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym (Dz. U. z 2012 r. poz. 1017,
z 2013 r. poz. 1650, z 2015 r. poz. 1893 oraz z 2016 r. poz. 554) w art. 30 ust. 4 otrzymuje

brzmienie:

»4. Dopuszcza si¢ przeprowadzanie transakcji dotyczacych broni i amunicji za
posrednictwem sieci teleinformatycznej. Strony transakcji opatruja dokumenty

dotyczace obrotu bronig i amunicja kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.

Art. 75. W ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo 0 ustroju sagdow powszechnych

(Dz. U. 22015 r. poz. 133, z pozn. zm.*V) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

w art. 57 8 5 i 6 otrzymujg brzmienie:

»3 5. Uwierzytelnienie w systemie teleinformatycznym wymaga uzycia profilu
zaufanego ePUAP, danych weryfikowanych za pomoca kwalifikowanego certyfikatu
podpisu elektronicznego albo otrzymanego w sadzie identyfikatora wskazujgcego na
tozsamos$¢ kandydata.

8 6. Zgtaszajacy swoja kandydatur¢ wypetnia w systemie teleinformatycznym
karte zgloszenia kandydata na wolne stanowisko sedziowskie, opatruje ja podpisem

elektronicznym nadanym przez ten system, podpisem potwierdzonym profilem

1 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 509, 694, 1066,

1224, 1309, 1311, 1418, 1595 i 1781 oraz 2016 r. poz. 147, 437, 663 i 960.



2)
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zaufanym ePUAP albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym, a nast¢pnie wnosi za
posrednictwem systemu do prezesa wlasciwego sadu.”;
w art. 57aa § 1-3 otrzymuja brzmienie:

»3 1. Dokumenty dolaczane do karty zgloszenia kandydat tworzy w systemie
teleinformatycznym 1 wnosi za posrednictwem tego systemu, opatrujac je podpisem
elektronicznym nadanym przez ten system, podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

8 2. Dokumenty majace w oryginale posta¢ papierowa kandydat zamieszcza
W systemie teleinformatycznym w postaci elektronicznych kopii, opatrujac je podpisem
elektronicznym nadanym przez ten system, podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym, co jednoczes$nie
stanowi os$wiadczenie o zgodnos$ci elektronicznej kopii dokumentu z oryginatem
W postaci papierowej. Oswiadczenie to jest sktadane pod rygorem odpowiedzialnos$ci
karnej za fatszywe zeznania. Prezes wlasciwego sadu, ktoremu zgltoszono kandydature
na wolne stanowisko sedziowskie, w uzasadnionych przypadkach moze wezwac
kandydata do dorgczenia w terminie trzech dni oryginaldéw dokumentéw. Obowigzek
zamieszczenia w systemie teleinformatycznym elektronicznej kopii dokumentu nie
dotyczy oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika
2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat
1944-1990, oraz tre$ci tych dokumentdéw, a takze informacji, o ktdrej mowa w art. 7
ust. 3a tej ustawy.

8 3. Prezes wlasciwego sadu, ktoremu zgloszono kandydature na wolne stanowisko
sedziowskie, zamieszcza w systemie teleinformatycznym elektroniczne kopie
dokumentoéw innych niz zamieszczone przez kandydata, majacych w oryginale postaé
papierowa, wymaganych w tym postepowaniu, opatrujac je podpisem elektronicznym
nadanym przez ten system. Obowigzek zamieszczenia w systemie teleinformatycznym
elektronicznej kopii dokumentu nie dotyczy o$wiadczenia, 0 ktérym mowa w art. 7
ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach
organdw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990, oraz tresci tych dokumentéw, a

takze informacji, o ktorej mowa w art. 7 ust. 3a tej ustawy.”.
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Art. 76. W ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. o diagnostyce laboratoryjnej (Dz. U. z 2014 r.

poz. 1384, z p6zn. zm.lz)) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1)

2)

w art. 2a ust. 2 i 3 otrzymujg brzmienie:

»2. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w ust. 1 czynnos$ci za pomoca
SMK jest potwierdzenie tozsamosci osoby, ktéra konto zalozyla, i weryfikacja
uprawnien tej osoby.

3. Potwierdzenia, o ktorym mowa w ust. 2, dokonuje si¢ na podstawie wniosku
0 nadanie uprawnien:

1) opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP w rozumieniu ustawy z dnia 17 lutego
2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujacych zadania publiczne
(Dz. U. z 2014 r. poz. 1114 oraz z 2016 r. poz. 352) lub

2) potwierdzonego przez Krajowg Izbe Diagnostow Laboratoryjnych w zakresie
tozsamosci osoby, ktéra konto zatozyta.”,

w art. 30b w ust. 4 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

»,Podstawowa jednostka organizacyjna uczelni zamierzajagca prowadzi¢ szkolenie

specjalizacyjne sktada do dyrektora CMKP za pomocg SMK wniosek o udzielenie

akredytacji w postaci elektronicznej, podpisany przy uzyciu kwalifikowanego podpisu
elektronicznego albo podpisu potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP w rozumieniu
ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujacych

zadania publiczne. Wniosek zawiera nastepujace dane:”.

Art. 77. W ustawie z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o transporcie drogowym (Dz. U. z 2013 r.

poz. 1414, z pozn. zm.*®) w art. 39e ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Wojewoda, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 1, moze umozliwi¢ przekazywanie
informacji oraz danych, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 1 i 3 oraz ust. 3, w postaci

elektronicznej z wykorzystaniem kwalifikowanego podpisu elektronicznego.”.

12) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 1491, z 2015 r.

poz. 1087, 1893 i 1991 oraz z 2016 r. poz. 65 i 960.

) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 486, 805, 915

i 1310 oraz z 2015 r. poz. 211, 390, 978, 1269, 1273 i 1893.
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Art. 78. W ustawie z dnia 6 wrze$nia 2001 r. — Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 r.

poz. 271, z p6zn. zm.14)) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1)

2)

3)

4)

5)

w art. 39 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Gtowny Inspektor Farmaceutyczny zapewnia mozliwos¢ zlozenia wniosku
0 wydanie albo zmian¢ zezwolenia na wytwarzanie lub import produktu leczniczego,
W postaci elektronicznej za posrednictwem s$rodkow komunikacji elektroniczne;.
Whiosek opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;
w art. 41 ust. 4a otrzymuje brzmienie:

»4a. Glowny Inspektor Farmaceutyczny zapewnia mozliwo$¢ ztozenia wnioskow,
o ktéorych mowa w ust. 1 1 3, w postaci elektronicznej za posrednictwem S$rodkow
komunikacji elektronicznej. Wniosek opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.”;
w art. 47a ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»d. Glowny Inspektor Farmaceutyczny zapewnia mozliwo$¢ ztozenia wniosku,
0 ktorym mowa w ust. 1, w postaci elektronicznej za posrednictwem Srodkéw
komunikacji elektronicznej. Wniosek opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.”;
w art. 51b ust. 12 otrzymuje brzmienie:

»12. Gtowny Inspektor Farmaceutyczny zapewnia mozliwo$¢ ztozenia wniosku,
0 ktorym mowa w ust. 4, w postaci elektronicznej za posrednictwem Srodkéw
komunikacji elektronicznej. Wniosek opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.”;
w art. 51i ust. 7 otrzymuje brzmienie:

»7. Gtowny Inspektor Farmaceutyczny zapewnia mozliwo$¢ zlozenia wnioskow,
o ktérych mowa w ust. 1-3, w postaci elektronicznej za posrednictwem $rodkoéw
komunikacji elektronicznej. Wniosek opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem

elektronicznym.”;

14)

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2008 r. poz. 1505 i 1570,
22009 r. poz. 97, 206, 753, 788 i 817, z 2010 r. poz. 5131 679, z 2011 r. poz. 322, 451, 622, 654, 657 i 696,
22012 r. poz. 1342 i 1544, 7 2013 r. poz. 1245, z 2014 r. poz. 822 i 1491, z 2015 r. poz. 28, 277, 788, 875,
1771, 1830, 1918, 1926 i 1991 oraz z 2016 r. poz. 823.



6)

7)

8)

9)
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w art. 73b ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Glowny Inspektor Farmaceutyczny zapewnia mozliwo$¢ ztozenia wniosku,
o ktorym mowa w ust. 1, w postaci elektronicznej za posrednictwem $rodkow
komunikacji elektronicznej. Wniosek opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.”;

w art. 96a w ust. 1 w pkt 3 lit. e otrzymuje brzmienie:
»€) podpis, w przypadku recepty:

— w postaci elektronicznej — kwalifikowany podpis elektroniczny albo podpis

potwierdzony profilem zaufanym ePUAP albo

— W postaci papierowej — podpis wlasnoreczny;”;

w art. 107a w ust. 4 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

»,Podstawowa jednostka organizacyjna uczelni zamierzajagca prowadzi¢ szkolenie
specjalizacyjne sktada do dyrektora CMKP za pomocg Systemu Monitorowania
Ksztatcenia Pracownikow Medycznych, o ktérym mowa w art. 30 ust. 1 ustawy z dnia
28 kwietnia 2011 r. o systemie informacji w ochronie zdrowia, zwanego dalej ,,SMK?”,
wniosek o udzielenie akredytacji w postaci elektronicznej, podpisany przy uzyciu
kwalifikowanego podpisu elektronicznego albo podpisu potwierdzonego profilem
zaufanym ePUAP w rozumieniu ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji
dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania publiczne. Wniosek zawiera nastepujace
dane:”;

w art. 107f ust. 4 1 5 otrzymujg brzmienie:

»4. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w ust. 3 czynnosci za pomoca
SMK jest potwierdzenie tozsamoS$ci osoby, ktora konto zatozyta, i weryfikacja
uprawnien tej osoby.

5. Potwierdzenia, o ktorym mowa w ust. 4, dokonuje si¢ na podstawie wniosku
0 nadanie uprawnien:

1) podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub
2) potwierdzonego przez wiasciwg okregowsa izbe aptekarskg lub Naczelng Izbe

Aptekarska w zakresie tozsamos$ci osoby, ktora konto zatozyta.”.
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Art. 79. W ustawie z dnia 21 czerwca 2002 r. o materiatach wybuchowych

przeznaczonych do uzytku cywilnego (Dz. U. z 2015 r. poz. 1100 i 1893 oraz z 2016 r.

poz. 544) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

2)

3)

4)

5)

art. 25a otrzymuje brzmienie:

LArt. 25a. Wniosek, o ktdrym mowa w art. 24 ust. 2, wraz zatacznikami moze by¢
zlozony za posrednictwem Srodkéw komunikacji elektronicznej, po opatrzeniu
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP, z tym ze dokument wewnatrzwspdlnotowego przemieszczania
materiatow wybuchowych sktada si¢ wylacznie w postaci papierowe;j.”;

w art. 37 ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,»0. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 3, wraz z zalacznikami moze by¢ ztoZzony za
posrednictwem $rodkow komunikacji elektronicznej, po opatrzeniu kwalifikowanym
podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;
w art. 62ze w ust. 1 pkt 17 otrzymuje brzmienie:

»17) przekazania rejestru, o ktérym mowa w pkt 14, ministrowi wlasciwemu do spraw
gospodarki w przypadku zakonczenia dziatalnosci gospodarczej za posrednictwem
srodkow komunikacji elektronicznej, w formacie ustalonym 2z ministrem
wlasciwym do spraw gospodarki po opatrzeniu kwalifikowanym podpisem
elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 62zf w ust. 1 pkt 16 otrzymuje brzmienie:

,»16) przekazania rejestru, o ktorym mowa w pkt 13, ministrowi wiasciwemu do spraw
gospodarki w przypadku zakonczenia dziatalnosci gospodarczej za posrednictwem
srodkow komunikacji elektronicznej, w formacie ustalonym z ministrem
wilasciwym do spraw gospodarki po opatrzeniu kwalifikowanym podpisem
elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;

w art. 62zm ust. 7 otrzymuje brzmienie:

(. Przekazanie rejestru w przypadku, o ktorym mowa w ust. 6, nastgpuje za
posrednictwem $rodkow komunikacji elektronicznej, w formacie ustalonym z jednostka
notyfikowang lub ministrem wtasciwym do spraw gospodarki, ktore przejma rejestr, po
opatrzeniu kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym

profilem zaufanym ePUAP.”.
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Art. 80. W ustawie z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng

(Dz. U. z 2013 r. poz. 1422, z 2015 r. poz. 1884 oraz z 2016 r. poz. 147 i 615) w art. 7
w pkt 1 lit. b otrzymuje brzmienie:

»D) jednoznaczng identyfikacj¢ stron ustugi Swiadczonej drogg elektroniczng oraz

potwierdzenie faktu ztozenia oswiadczen woli 1 ich tresci, niezbednych do zawarcia

droga elektroniczng umowy o $wiadczenie tej ustugi, w szczegdlnosci przy

wykorzystaniu kwalifikowanego podpisu elektronicznego;”.

Art. 81. W ustawie z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o podatku lesnym (Dz. U. z 2016 .

poz. 374) w art. 6 w ust. 11 pkt 3 otrzymuje brzmienie:
»3) limity wysoko$ci zobowigzania podatkowego, kwoty nadptaty lub zwrotu podatku
wynikajace z deklaracji na podatek lesny, a takze wymagania dla poszczegdlnych
rodzajow podpisu elektronicznego, w szczegodlnosci dotyczace weryfikacji podpisu

elektronicznego i wykorzystania elektronicznych znacznikdw czasu.”.

Art. 82. W ustawie z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (Dz. U. z 2015 r.

poz. 233, z pozn. zm.*®) w art. 216a ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Jezeli ustawa przewiduje ztozenie dokumentu w postaci elektronicznej,
dokument sktada si¢ za posrednictwem Rejestru 1 opatruje si¢ kwalifikowanym

podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”.

Art. 83. W ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778) w art. 18 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Jako wniesione na piSmie uznaje si¢ réwniez uwagi wniesione za pomocag
elektronicznej skrzynki podawczej w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 17 lutego
2005 r. o informatyzacji dzialalno$ci podmiotow realizujacych zadania publiczne:

1) opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo

2) opatrzone podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”.

% Ppatrz odnosnik nr 3.
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Art.84. W ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych

(Dz. U. 22015 1. poz. 114, z pozn. zm.*®) w art. 23:

1)

2)

3)

ust. 3b otrzymuje brzmienie:

»3b. Wniosek 1 zalaczniki do wniosku okreslone w ust. 4 sktadane w postaci
elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. W przypadku gdy wniosek 1 zalaczniki
sktadane sg z wykorzystaniem systemu, o ktorym mowa w ust. 6a, w systemie tym moze
by¢ zapewniony inny sposdb potwierdzenia pochodzenia oraz integralno$ci przestanych
danych w postaci elektronicznej.”;
ust. 3d otrzymuje brzmienie:

»3d. W przypadku wniosku sktadanego w postaci elektronicznej, po wpisaniu do
formularza wniosku numeréw PESEL wnioskodawcy 1 czlonkéw jego rodziny,
formularz wniosku moze by¢ uzupeliony o dane zgromadzone w rejestrze PESEL
w zakresie imion, nazwiska, miejsca urodzenia, daty urodzenia, stanu cywilnego,
obywatelstwa 1 plci osoby wystepujacej o przyznanie $Swiadczen rodzinnych i dzieci
pozostajacych na utrzymaniu tej osoby.”;
ust. 6a otrzymuje brzmienie:

»,0a. Minister wilasciwy do spraw rodziny jest obowigzany do utworzenia
I prowadzenia systemu teleinformatycznego umozliwiajacego  ubieganie  si¢
0 $wiadczenia rodzinne drogg elektroniczng oraz zapewnienia funkcjonowania tego
systemu. Uwierzytelnianie uzytkownikoéw w systemie teleinformatycznym wymaga
uzycia profilu zaufanego ePUAP, danych weryfikowanych za pomocg kwalifikowanego
certyfikatu podpisu elektronicznego lub innych technologii, jezeli zostang udostepnione

w tym systemie.”.

Art. 85. W ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. o wspieraniu rozwoju obszarow

wigejskich ze srodkow pochodzacych z Sekcji Gwarancji Europejskiego Funduszu Orientacji

I Gwarancji Rolnej (Dz. U. z 2014 r. poz. 1613) w art. 5 ust. 4¢c otrzymuje brzmienie:

»4C. Do ztozenia wnioskéw, o ktorych mowa w ust. 4a, za pomoca formularza
umieszczonego na stronie internetowej Agencji nie jest wymagany zaawansowany

podpis elektroniczny.”.

19 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 693, 995, 1217,

1240, 1268, 1302, 1359 i 1830 oraz z 2016 r. poz. 195 i 972.



— 45—

Art. 86. W ustawie z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych

(Dz. U. 2 2015 1. poz. 2164 oraz z 2016 r. poz. 831) wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

w art. 10a ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»J. Oferty, wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu oraz o§wiadczenia,
w tym jednolity dokument, sporzadza si¢, pod rygorem niewazno$ci, w postaci
elektronicznej, 1 opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 91c ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Postgpienia, pod rygorem niewaznosci, sklada si¢ opatrzone kwalifikowanym
podpisem elektronicznym.”;

w art. 131bc ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»J. Oferte sktada si¢, pod rygorem niewazno$ci, w formie pisemnej w postaci
papierowej albo, za zgoda zamawiajacego, w postaci elektronicznej, opatrzong przez
wykonawce odpowiednio wilasnorgcznym podpisem albo kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.”;

w art. 180 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Odwotanie wnosi si¢ do Prezesa Izby w formie pisemnej w postaci papierowej
albo w postaci elektronicznej, opatrzone odpowiednio wiasnorgecznym podpisem albo
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 183 ust. 6 otrzymuje brzmienie:

»,0. Wniosek, o ktérym mowa w ust. 2, zamawiajagcy moze zlozy¢ za
posrednictwem operatora pocztowego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r.
— Prawo pocztowe, osobi$cie, za posrednictwem postanca albo w postaci elektronicznej
opatrzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 185 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Wykonawca moze zglosi¢ przystgpienie do postepowania odwotawczego
w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania, wskazujac strone, do ktorej
przystgpuje, 1 interes w uzyskaniu rozstrzygnigcia na korzy$¢ strony, do ktorej
przystepuje. Zgloszenie przystapienia dorgcza si¢ Prezesowi Izby w postaci papierowe;j
albo elektronicznej opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym, a jego kopig

przesylta si¢ zamawiajgcemu oraz wykonawcy wnoszgcemu odwotanie.”.

Art.87. W ustawie z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug

(Dz. U. z 2016 r. poz. 710, 846 1 960) w art.106m w ust. 5 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1) kwalifikowanego podpisu elektronicznego lub”.
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Art. 88. W ustawie z dnia 20 kwietnia 2004 r. o organizacji rynku mleka i przetworow
mlecznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 155) w art. 48a ust. 4 otrzymuje brzmienie:
»4. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 3, sktadany w postaci elektronicznej, opatruje

si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.

Art. 89. W ustawie z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach
rynku pracy (Dz. U. z 2016 r. poz. 645, 691 1 868) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) wart. 18f pkt 112 otrzymujg brzmienie:

»1) kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo

2)  podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;
2) wart. 36b w ust. 6 pkt 1 i 2 otrzymujg brzmienie:

»1) kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo

2) podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”.

Art. 90. W ustawie z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej
(Dz. U. 2 2015 . poz. 584, z pozn. zm.*") wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1)  wart. 22b po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. Jezeli przepisy odrgbne wymagaja podpisania dokumentow, o ktérych mowa
w ust. 1, dokumenty te sg podpisywane kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, albo wykorzystujac sposob
potwierdzania pochodzenia i integralnosci danych udostgpniony bezptatnie przez
pojedynczy punkt kontaktowy.”;

2) art. 22g otrzymuje brzmienie:

LArt. 22g. Minister wilasciwy do spraw gospodarki okresli, w drodze
rozporzadzenia, szczegdlowy zakres 1 warunki korzystania z pojedynczego punktu
kontaktowego, w tym w szczeg6lnosci sposob potwierdzania pochodzenia
i integralno$ci danych udostepniony bezptatnie przez pojedynczy punkt kontaktowy,
o ktérym mowa w art. 22b ust. 2a, z uwzglednieniem roli punktu kontaktowego
w realizacji procedur zwigzanych z podejmowaniem, wykonywaniem i zakonczeniem
dziatalno$ci gospodarczej na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, uznawaniem

kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach cztonkowskich Unii Europejskie;j,

) Patrz odnoénik nr 4.
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$wiadczeniem ustug transgranicznych 1 ubieganiem si¢ o wydanie europejskiej
legitymacji zawodowej oraz zasad przetwarzania i ochrony danych osobowych.”;
3) wart. 26 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Organ gminy przeksztalca wniosek, o ktéorym mowa w ust. 2, na forme
dokumentu elektronicznego, podpisuje go kwalifikowanym podpisem elektronicznym
albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, albo podpisuje w inny
sposob akceptowany przez system CEIDG umozliwiajacy jednoznaczng identyfikacje
osoby podpisujacej przeksztatcony wniosek i przesyta go do CEIDG nie pdzniej niz
nastepnego dnia roboczego od dnia jego otrzymania.”,

4) wart. 27 ust. 7 otrzymuje brzmienie:

.- Wniosek 0 wpis do CEIDG sktadany w sposob okreslony w art. 26 ust. 1
podpisywany jest kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, albo podpisywany w inny sposob
akceptowany przez system CEIDG umozliwiajacy jednoznaczng identyfikacje osoby

sktadajacej wniosek.”.

Art. 91. W ustawie z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. z 2014 r.
poz. 243, z pozn. zm.*™®) w art. 60b w ust. 3 w pkt 2 lit. b otrzymuje brzmienie:
»,0) danych weryfikowanych za pomocg kwalifikowanego certyfikatu podpisu

elektronicznego,”.

Art. 92. W ustawie z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze §rodkéw publicznych (Dz. U. z 2015 1. poz. 581, z pozn. zm.lg)) w art. 56
w ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) elektronicznej, opatrzonym kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo

podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP w rozumieniu przepisow

0 informatyzacji dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania publiczne.”.

18) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 827 i 1198,
z2015r. poz. 1069, 1893 i 2281 oraz z 2016 r. poz. 147 i 542.

19 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 1240, 1269, 1365,
1569, 1692, 1735, 1830, 1844, 1893, 1991, 1916 i 1994 oraz z 2016 r. poz. 65 i 652.
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Art. 93. W ustawie z dnia 25 listopada 2004 r. o zawodzie ttumacza przysieglego
(Dz. U. z 2015 r. poz. 487 i 1505 oraz z 2016 r. poz. 65) w art. 18 ust. 1la otrzymuje
brzmienie:

»la. Thimacz przysiggty moze, za pomoca kwalifikowanego podpisu
elektronicznego, poswiadczy¢ thumaczenie lub odpis pisma w postaci elektronicznej.

Poswiadczenie odpisu pisma w postaci elektronicznej moze by¢ dokonane tylko na

podstawie oryginatu, thumaczenia lub odpisu dokumentu w formie pisemnej.”.

Art. 94. W ustawie z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotow
realizujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114 oraz z 2016 r. poz. 352)
wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1) wart. 3:

a) pkt 15 otrzymuje brzmienie:

,»,15) podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP — podpis elektroniczny
ztozony przez uzytkownika konta ePUAP, do ktorego zostaly dotgczone
informacje identyfikujace zawarte w profilu zaufanym ePUAP, a takze:

a) jednoznacznie wskazujacy profil zaufany ePUAP osoby, ktora wykonata
podpis,

b) zawierajgcy czas wykonania podpisu,

€) jednoznacznie identyfikujacy konto ePUAP osoby, ktora wykonata
podpis,

d) autoryzowany przez uzytkownika konta ePUAP,

e) opatrzony i chroniony pieczecig elektroniczng wykorzystywang
w ePUAP w celu zapewnienia integralnos$ci i autentyczno$ci wykonania
operacji przez system ePUAP;”,

b) uchyla si¢ pkt 16,

c) w pkt 26 kropke zastepuje si¢ $rednikiem i dodaje si¢ pkt 27 w brzmieniu:

»27) autoryzacja — przydzielenie osobie fizycznej lub prawnej, uprawnien
w systemie teleinformatycznym po jej pozytywnym uwierzytelnieniu lub
potwierdzenie woli realizacji czynno$ci w postaci elektroniczne] przez
uwierzytelnionego uzytkownika za pomocg dodatkowych danych.”;

2) wart. 19a ust. 3 otrzymuje brzmienie:
»3. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji okresli, w drodze rozporzadzenia,

zakres i warunki korzystania z ePUAP, w tym warunki organizacyjne i techniczne



3)

4)
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nieodptatnego wykorzystywania w ePUAP s$rodkéw identyfikacji elektronicznej
stosowanych do uwierzytelniania w systemie teleinformatycznym banku krajowego lub
innego przedsigbiorcy, z uwzglednieniem roli ePUAP w procesie realizacji zadan
publicznych droga elektroniczng oraz zasad przetwarzania 1 ochrony danych
osobowych.”;

w art. 19b ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Organy administracji publicznej przekazuja do centralnego repozytorium oraz
udostepniaja w Biuletynie Informacji Publicznej wzory dokumentéw elektronicznych.
Przy sporzadzaniu wzoréw dokumentow elektronicznych stosuje si¢ migdzynarodowe
standardy dotyczace sporzadzania dokumentow elektronicznych przez organy
administracji  publicznej, z uwzglednieniem konieczno$ci podpisywania ich
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 20a:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1.  Uwierzytelnienie = uzytkownikow  systemu teleinformatycznego
korzystajacych z ustug online udostgpnianych przez podmioty okre§lone w art. 2
wymaga:

1) uzycia notyfikowanego $rodka identyfikacji elektronicznej, adekwatnie do
poziomu bezpieczenstwa wymaganego dla ustug $wiadczonych w ramach
tych systemow, lub

2)  profilu zaufanego ePUAP, lub

3) danych weryfikowanych za pomocg kwalifikowanego certyfikatu podpisu
elektronicznego.”,

b) wust. 3w pkt 2:

— wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

»zasady 1 warunki potwierdzania, przedluzania wazno$ci, wykorzystania
I uniewazniania profilu zaufanego ePUAP, w tym:”,

— lit. f otrzymuje brzmienie:

»f) warunki sktadania podpisu elektronicznego potwierdzonego profilem
zaufanym ePUAP,”,

— w lit. i dodaje si¢ przecinek i dodaje si¢ lit. j w brzmieniu:

»J) warunki organizacyjne i techniczne dla potwierdzania profilu zaufanego

ePUAP przy nieodplatnym wykorzystaniu $rodka identyfikacji



5)

6)
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elektronicznej  stosowanego do  uwierzytelniania w  systemie
teleinformatycznym banku krajowego lub innego przedsigbiorcy”;
art. 20b otrzymuje brzmienie:

»Art. 20b. 1. Podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP wywoluje skutki
prawne, jezeli zostat utworzony lub ztozony w okresie waznosci tego profilu.

2. Dane w postaci elektronicznej opatrzone podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP sa réwnowazne pod wzgledem skutkéw prawnych dokumentowi
opatrzonemu podpisem wlasnorgcznym, chyba Ze przepisy odrgbne stanowig inacze;.

3. Nie mozna odmowi¢ waznosci 1 skutecznosci podpisowi elektronicznemu
potwierdzonemu profilem zaufanym ePUAP tylko na tej podstawie, ze istnieje w postaci
elektronicznej lub zmianie ulegly dane inne niz stuzace do potwierdzenia profilu
zaufanego.”;

w art. 20c:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Potwierdzenia profilu zaufanego ePUAP, ktére polega na weryfikacji
zgodno$ci danych zawartych w profilu uzytkownika ze stanem faktycznym oraz
nadaniu uprawnien wynikajacych z posiadania profilu zaufanego ePUAP, jak
rowniez przedtuzenia waznosci 1 uniewaznienia profilu zaufanego ePUAP
dokonuje:

1) punkt potwierdzajacy profil zaufany ePUAP;

2) samodzielnie osoba fizyczna wystepujaca z wnioskiem o potwierdzenie,
podpisanym kwalifikowanym podpisem elektronicznym, w przypadku gdy
kwalifikowany certyfikat podpisu elektronicznego zawiera dane obejmujace
CO najmniej:

a) imig,

b) nazwisko,

c) numer PESEL;

3) samodzielnie osoba fizyczna wystgpujaca z wnioskiem o potwierdzenie, przy
nieodptatnym wykorzystaniu $rodka identyfikacji elektronicznej stosowanego
do uwierzytelniania w systemie teleinformatycznym banku krajowego lub
innego przedsigbiorcy spelniajacym warunki, o ktérych mowa w art. 20a
ust. 3 pkt 2, o ile srodek ten potwierdza dane obejmujace co najmnie;j:

a) imig,
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b) nazwisko,

c) numer PESEL.”,

b) dodaje si¢ ust. 8~10 w brzmieniu:

,»8. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji, na wniosek banku krajowego
lub innego przedsigbiorcy, wydaje zgod¢ na wykorzystywanie $rodkoéw
identyfikacji elektronicznej stosowanych do uwierzytelniania w systemie
teleinformatycznym banku krajowego lub innego przedsigbiorcy do potwierdzania
profilu zaufanego ePUAP w sposéb, o ktdrym mowa w ust. 1 pkt 3, po ztozeniu
przez bank krajowy lub innego przedsi¢biorce oswiadczenia o spelnieniu przez
bank krajowy lub innego przedsiebiorce warunkow, o ktorych mowa w przepisach
wydanych na podstawie art. 20a ust. 3 pkt 2.

9. Minister wlasciwy do spraw informatyzacji moze sprawdzaé, czy bank
krajowy lub inny przedsigbiorca w przypadku, o ktorym mowa w ust. 8, speiia
warunki, o ktorych mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 20a ust. 3
pkt 2.

10. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji cofa zgodg, 0 ktdrej mowa
wust. 8, w przypadku gdy bank krajowy lub inny przedsigbiorca nie speinia

warunkow okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 20a ust. 3 pkt 2.”.

Art. 95. W ustawie z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
(Dz. U. 22013 r. poz. 1150, z pdzn. zm.zo)) w art. 17a ust. 2 i 3 otrzymujg brzmienie:

»2. Dopuszcza si¢ réwniez komunikowanie si¢ radcy Prokuratorii Generalnej
Zsadem w elektronicznym postgpowaniu upominawczym przy wykorzystaniu
kwalifikowanego podpisu elektronicznego.

3. Whioski radcow Prokuratorii Generalnej o udzielenie danych wskazanych
w ust.1 ztozone odpowiednio do dyrektora wtasciwego oddziatu Prokuratorii Generalnej
lub Prezesa Prokuratorii Generalnej bedg przesylane wiasciwemu sadowi wraz
z potwierdzeniem  zatrudnienia radcy  Prokuratorii  Generalnej  odpowiednio
we wlasciwym oddziale Prokuratorii Generalnej lub w Gléwnym Urzedzie Prokuratorii

Generalnej. Osoby zamierzajgce komunikowac si¢ z sgdem w sposob wskazany w ust. 2

20) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2013 r. poz. 1247 oraz
z 2015r. poz. 1064, 1224, 1311, 1595 i 1635.
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zawiadamiajg o tym sad za posrednictwem odpowiednio dyrektora wtasciwego oddziatu

Prokuratorii Generalnej lub Prezesa Prokuratorii Generalnej.”.

Art. 96. W ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. o systemie tachograféw cyfrowych
(Dz. U. poz. 1494, z p6zn. zm.?") w art. 21 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Wnioski wraz z zatagcznikami, o ktorych mowa w ust. 1, sktadane sg w formie

pisemnej w postaci papierowej lub elektronicznej. Wniosek w postaci elektronicznej

opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.

Art. 97. W ustawie z dnia 25 sierpnia 2006 r. o bezpieczenstwie zywnos$ci i zywienia
(Dz. U. z 2015 r. poz. 594 1 1893 oraz z 2016 r. poz. 65) w art. 29 ust. 5 1 6 otrzymuja
brzmienie:

»9. Jezeli dokument elektroniczny, o ktérym mowa w ust. 4, nie zostal opatrzony
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, powiadomienia, o ktorym mowa w ust. 1,
nalezy dokona¢ rowniez w formie pisemnej na formularzu wedlug wzoru, o ktérym
mowa w ust. 4.

6. Za dzien ztozenia powiadomienia, o ktorym mowa w ust. 1, uznaje si¢ dzien
otrzymania przez Glownego Inspektora Sanitarnego powiadomienia opatrzonego

kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub wiasnorgcznym podpisem.”.

Art. 98. W ustawie z dnia 7 marca 2007 r. 0 wspieraniu rozwoju obszaréw wiejskich

z udziatem s$rodkow Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow

Wiejskich w ramach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013

(Dz. U.z2013r. poz. 173, z 2015 r. poz. 349 oraz z 2016 r. poz. 337) w art. 24 ust. 3
otrzymuje brzmienie:

»3. Do zlozenia wnioskow, o ktorych mowa w ust. 1, za pomocg formularza

umieszczonego na stronie internetowej podmiotu wdrazajacego nie jest wymagany

zaawansowany podpis elektroniczny.”.

2D Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2007 r. poz. 661, z 2011 r. poz. 622 i 1016 oraz
z 2015 r. poz. 1893.
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Art. 99. W ustawie z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do

alimentéw (Dz. U. z 2016 r. poz. 169 i 195) w art. 15:

1)

2)

3)

ust. 3b otrzymuje brzmienie:

»3b. Wniosek 1 zalaczniki do wniosku okreslone w ust. 4 sktadane w postaci
elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. W przypadku gdy wniosek i zalgczniki
sktadane sg z wykorzystaniem systemu, o ktorym mowa w ust. 11, w systemie tym moze
by¢ zapewniony inny sposdb potwierdzenia pochodzenia oraz integralno$ci przestanych
danych w postaci elektronicznej.”;
ust. 3d otrzymuje brzmienie:

»3d. W przypadku wniosku sktadanego w postaci elektronicznej, po wpisaniu do
formularza wniosku numeréw PESEL wnioskodawcy 1 czlonkéw jego rodziny,
formularz wniosku moze by¢ uzupeliony o dane zgromadzone w rejestrze PESEL
w zakresie imion, nazwiska, miejsca urodzenia, daty urodzenia, stanu cywilnego,
obywatelstwa i ptci wnioskodawcy i cztonkow jego rodziny.”;
ust. 11 otrzymuje brzmienie:

»11. Minister wilasciwy do spraw rodziny jest obowigzany do utworzenia
i prowadzenia systemu teleinformatycznego umozliwiajagcego  ubieganie  si¢
0 $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego droga elektroniczng oraz zapewnienia
funkcjonowania tego systemu. Uwierzytelnianie uzytkownikow w systemie
teleinformatycznym wymaga uzycia profilu zaufanego ePUAP, danych weryfikowanych
za pomocg kwalifikowanego certyfikatu podpisu elektronicznego lub innych technologii

jezeli zostang udostepnione w tym systemie.”.

Art. 100. W wustawie z dnia 10 lipca 2008 r. o odpadach wydobywczych

(Dz. U. z2013r. poz. 1136 oraz z 2014 r. poz. 1101) w art. 15a w ust. 3 pkt 3 otrzymuje

brzmienie:

»3) za pomoca srodkow komunikacji elektronicznej bez konieczno$ci opatrywania ich

kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.
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Art. 101. W ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji

0 srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na S$rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353) w art. 34 pkt 3 otrzymuje

brzmienie:

»3) za pomocg srodkow komunikacji elektronicznej bez koniecznosci opatrywania ich

kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.

Art. 102. W ustawie z dnia 25 czerwca 2009 r. o rolnictwie ekologicznym

(Dz. U. z 2015r. poz. 497) w art. 17 w ust. 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1) ministrowi wilasciwemu do spraw rolnictwa, Glownemu Inspektorowi oraz
Prezesowi Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, za posrednictwem
srodkow komunikacji elektronicznej w formie dokumentu elektronicznego
opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym, do dnia 30 listopada
kazdego roku, wykaz producentow, o ktorych mowa w ustawie z dnia 18 grudnia
2003 r. o krajowym systemie ewidencji producentow, ewidencji gospodarstw
rolnych oraz ewidencji wnioskdw o0 przyznanie ptatnosci (Dz. U. z 2015 r. poz. 807
i 1419), ktérzy spehili okreslone wymagania dotyczace produkcji ekologicznej
zgodnie z przepisami dotyczacymi rolnictwa ekologicznego, wedtug stanu na dzien

15 listopada tego roku;”.

Art. 103. W ustawie z dnia 20 maja 2010 r. o wyrobach medycznych (Dz. U. z 2015 r.

poz. 876 1 1918 oraz z 2016 r. poz. 542) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

3)

w art. 51 w ust. 2 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:
»Informacje t¢ sponsor moze sporzadza¢ w jezyku angielskim oraz przekazywac ja
drogg elektroniczng bez konieczno$ci stosowania kwalifikowanego podpisu
elektronicznego.”;
w art. 68 ust. 9 otrzymuje brzmienie:

»9. Prezes Urzedu w wykonywaniu ustawy wspoétpracuje i wymienia informacje
Z wlasciwymi organami panstw trzecich oraz instytucjami Unii Europejskiej, takze
w formie elektronicznej, bez koniecznosci stosowania kwalifikowanego podpisu
elektronicznego.”;
w art. 73a ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. W postgpowaniach w sprawach nadzoru nad wyrobami, o ile ustawa nie

stanowi inaczej, korespondencja z podmiotami moze by¢ prowadzona w jezyku
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angielskim i moze by¢ przekazywana droga elektroniczng bez koniecznos$ci stosowania
kwalifikowanego podpisu elektronicznego.”;
4) wart. 84 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. W postepowaniach w sprawach incydentow medycznych i bezpieczenstwa
wyrobow, o ile ustawa nie stanowi inaczej, korespondencja z podmiotami moze by¢
prowadzona w jezyku angielskim 1 moze by¢ przekazywana drogg elektroniczng bez

konieczno$ci stosowania kwalifikowanego podpisu elektronicznego.”.

Art. 104. W ustawie z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych (Dz. U. z 2016 r.
poz. 391 1 862) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) wart. 28 pkt 11 otrzymuje brzmienie:
»11) wlasnorgczny czytelny podpis wnioskodawcy, a w przypadku wniosku ztozonego
w formie dokumentu elektronicznego — kwalifikowany podpis elektroniczny albo
podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP;”;
2) wart. 48 w ust. 2 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
»2) wlasnorgczny czytelny podpis zgtaszajacego, a w przypadku formularza ztozonego
w formie dokumentu elektronicznego — kwalifikowany podpis elektroniczny albo

podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP.”.

Art. 105. W ustawie z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami (Dz. U. z 2015 r.

poz. 155, z p6zn. zm.??) w art. 27 ust. 6 otrzymuje brzmienie:
,»0. Starosta, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1, moze umozliwi¢ przekazywanie
informacji oraz danych, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 pkt 1, w formie
elektronicznej z wykorzystaniem kwalifikowanego podpisu elektronicznego lub podpisu

potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP.”.

Art. 106. W ustawie z dnia 28 kwietnia 2011 r. o systemie informacji w ochronie
zdrowia (Dz. U. z 2015 r. poz. 636, z pozn. zm.”¥) w art. 17 w ust. 3 wprowadzenie do
wyliczenia otrzymuje brzmienie:

»Pracownik medyczny uzywa kwalifikowanego podpisu elektronicznego lub podpisu

potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP do podpisywania:”.

22) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 541, 1045, 1273,
1327, 2183 i 2281 oraz z 2016 r. poz. 27.

%) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 788, 855, 1066,
1918, 1991, 1994 i 2281.
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Art. 107. W ustawie z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekow, srodkéw spozywczych

specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych (Dz. U. z 2015 r.
poz. 345, 1893 i 1991) w art. 38:

1)

2)

3)

w ust. 5 w pkt 3 lit. e otrzymuje brzmienie:

»€) podpis, w przypadku zlecenia:

— w postaci elektronicznej — kwalifikowany podpis elektroniczny albo podpis
potwierdzony profilem zaufanym ePUAP albo
— W postaci papierowej — podpis wlasnoreczny;”;

w ust. 5a w pkt 9 lit. a otrzymuje brzmienie:

»a) Kkwalifikowany podpis elektroniczny albo zaawansowany podpis elektroniczny
weryfikowany przy pomocy wydawanego przez Fundusz waznego certyfikatu, albo
podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP — w przypadku zlecenia w postaci
elektronicznej, albo”;

w ust. 6 w pkt 7 lit. a otrzymuje brzmienie:

»a) W postaci elektronicznej — kwalifikowany podpis elektroniczny albo zaawansowany
podpis elektroniczny weryfikowany przy pomocy wydawanego przez Fundusz

waznego certyfikatu, albo podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP, albo”.

Art. 108. W ustawie z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2013 r. poz. 21,

z pozn. zm.>”) w art. 65 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Forme pisemng wniosku o wpis do rejestru, wniosku o zmiang wpisu
W rejestrze oraz wniosku o wykreslenie z rejestru stanowi wydruk wypetnionego
formularza opatrzony podpisem wnioskodawcy albo wypetniony formularz w postaci
elektronicznej opatrzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”.

Art. 109. W ustawie z dnia 10 stycznia 2014 r. o zmianie ustawy o informatyzacji

dziatalnosci podmiotow realizujagcych zadania publiczne oraz niektdrych innych ustaw

(Dz. U. poz. 183 oraz z 2015 r. poz. 1311) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

w art. 4:
a) pkt 3-5 otrzymujg brzmienie:

»3) wart. 37 po § 1 dodaje si¢ § 1la w brzmieniu:

2 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2013 r. 888 i 1238, z 2014 r.

poz. 695, 1101 i 1322 oraz z 2015 r. poz. 87, 122, 933, 1045, 1688, 1936 i 2281.
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,»8 la. Jezeli odpis pelnomocnictwa lub odpisy innych dokumentoéw
wykazujacych umocowanie zostaty sporzadzone w formie dokumentu
elektronicznego, ich uwierzytelnienia, o ktérym mowa w § 1, dokonuje
si¢ z wykorzystaniem kwalifikowanego podpisu elektronicznego, podpisu
potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP Ilub przez zastosowanie
innych mechanizméw, o ktérych mowa w art. 20a ust. 2 ustawy z dnia
17 lutego 2005 r. o informatyzacji dzialalno$ci podmiotéw realizujacych
zadania publiczne, jezeli takie mechanizmy zostaly wprowadzone przez
sad administracyjny. Odpisy pelnomocnictwa Iub odpisy innych
dokumentow wykazujacych umocowanie uwierzytelniane elektronicznie
sporzadzane sg w formatach danych okreslonych w przepisach wydanych
na podstawie art. 18 pkt 1 tej ustawy.”;

4)  po art. 37 dodaje si¢ art. 37a w brzmieniu:

»Art. 37a. Pelnomocnictwo udzielone w formie dokumentu
elektronicznego powinno by¢ podpisane kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub
przez zastosowanie innych mechanizmow, o ktorych mowa w art. 20a
ust. 2 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnoSci
podmiotéw realizujacych zadania publiczne, jezeli takie mechanizmy
zostaly wprowadzone przez sad administracyjny.”;

5) wart. 46 po § 2 dodaje si¢ § 2a—2d w brzmieniu:

.8 2a. Gdy pismo strony jest wnoszone w formie dokumentu
elektronicznego, powinno ponadto zawiera¢ adres elektroniczny oraz
zosta¢ podpisane przez stron¢ albo jej przedstawiciela ustawowego lub
pelnomocnika kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub przez zastosowanie
innych mechanizmoéw, o ktérych mowa w art. 20a ust. 2 ustawy z dnia
17 lutego 2005 r. o informatyzacji dzialalnos$ci podmiotéw realizujacych
zadania publiczne, jezeli takie mechanizmy zostaty wprowadzone przez
sad administracyjny.

8 2b. Zasady podpisywania przewidziane w § 2a dotycza takze

zatagcznikow wnoszonych w formie dokumentu elektronicznego.
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§ 2c. Pismo wnoszone w innej formie niz forma dokumentu
elektronicznego, zawierajagce zadanie dorgczania pism sagdu za pomoca
srodkow komunikacji elektronicznej, powinno zawieraé oznaczenie
adresu elektronicznego.

§ 2d. Jezeli pismo, o ktorym mowa w § 2a, nie zawiera adresu
elektronicznego, sad przyjmuje, ze wlasciwym jest adres elektroniczny,
z ktérego nadano pismo wniesione w formie dokumentu elektronicznego,
a gdy wniesiono je w innej formie i zawiera ono zadanie, o ktérym mowa
w § 2c, doreczenie pism przez sad nastepuje na adres wskazany zgodnie
z§ 2, przy czym w pierwszym piSmie sad poucza o warunku podania
adresu elektronicznego w zadaniu dorgczania pism $rodkami komunikacji
elektronicznej.”;”,

b) pkt 7 otrzymuje brzmienie:
»7) wart. 48 po § 3 dodaje si¢ § 3a w brzmieniu:

»8 3a. Jezeli odpis dokumentu zostal sporzadzony w formie
dokumentu elektronicznego, poswiadczenie jego zgodnosci z oryginatem,
0 ktorym mowa w § 3, dokonuje si¢ z wykorzystaniem kwalifikowanego
podpisu elektronicznego, podpisu potwierdzonego profilem zaufanym
ePUAP lub przez zastosowanie innych mechanizmoéw, o ktérych mowa
wart. 20a ust. 2 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji
dziatalno$ci podmiotow realizujacych zadania publiczne, jezeli takie
mechanizmy zostaly wprowadzone przez sad administracyjny. Odpisy
dokumentow poswiadczane elektronicznie sporzadzane sa w formatach
danych okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 18 pkt 1 tej
ustawy.”;”,

c) pkt 12 otrzymuje brzmienie:
»12) po art. 74 dodaje si¢ art. 74a w brzmieniu:

»Art. 74a. § 1. Dorgczenie pism przez sad nastepuje za pomoca
srodkow komunikacji elektronicznej, jezeli strona speinita jeden
zZ nastepujacych warunkow:

1) wniosta pismo w formie dokumentu elektronicznego przez
elektroniczng  skrzynke podawcza sadu lub organu, =za

posrednictwem ktorego sktadane jest pismo;
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2) wystgpita do sadu o takie doreczenie i wskazata sgdowi adres
elektroniczny;

3) wyrazita zgod¢ na dorgczanie pism za pomoca tych $rodkow
| wskazata sagdowi adres elektroniczny.

§ 2. Jezeli strona zrezygnuje z dorgczania pism za pomocg Srodkow
komunikacji elektronicznej, sad dorgcza pismo w sposéb okreslony dla
pisma w formie innej niz forma dokumentu elektronicznego.

§ 3. W celu dorgczenia pisma w formie dokumentu elektronicznego
sad przesyta na adres elektroniczny adresata zawiadomienie zawierajace:
1) informacje, ze adresat moze odebra¢ pismo w formie dokumentu

elektronicznego, wraz ze wskazaniem adresu elektronicznego,

z ktérego adresat moze pobra¢ dokument i pod ktérym powinien

dokona¢ potwierdzenia dorgczenia dokumentu;

2) pouczenie dotyczgce sposobu odbioru pisma, a w szczegdlnoSci
sposobu identyfikacji adresata pod wskazanym adresem
elektronicznym w  systemie teleinformatycznym sadu, oraz
informacj¢ o wymogu podpisania urzedowego poswiadczenia
odbioru kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub przez zastosowanie
innych mechanizméw, o ktérych mowa w art. 20a ust. 2 ustawy
z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotow
realizujgcych zadania publiczne, jezeli takie mechanizmy zostaty
wprowadzone przez sad administracyjny.

§ 4. Zawiadomienie, o ktorym mowa w § 3, moze by¢
automatycznie tworzone i przesylane przez system teleinformatyczny
sadu, a odbioru tego zawiadomienia nie potwierdza sig.

§ 5. Datg dorgczenia pisma jest data podpisania przez adresata pisma
urzedowego poswiadczenia odbioru w sposob, o ktorym mowa w § 3
pkt 2.

8 6. W przypadku nieodebrania pisma w formie dokumentu
elektronicznego sad, po uptywie siedmiu dni, liczac od dnia wystania
zawiadomienia, przesyla powtorne zawiadomienie o mozliwosci

odebrania tego pisma.
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§ 7. Do powtdrnego zawiadomienia stosuje si¢ przepisy 8 3 i 4.

§ 8. W przypadku nieodebrania pisma, dorg¢czenie uwaza si¢ za
dokonane po uplywie czternastu dni, liczac od dnia przestania pierwszego
zawiadomienia.

8 9. W przypadku uznania pisma w formie dokumentu
elektronicznego za doreczone sad umozliwia adresatowi pisma w swoim
systemie teleinformatycznym dostgp do tresci pisma w formie dokumentu
elektronicznego oraz do informacji 0 dacie uznania pisma za dorgczone
oraz o datach wystania zawiadomien, o ktorych mowaw 8 3 i 6.

§ 10. W przypadku pism dorgczanych uczestniczagcym
W postepowaniu  przed sadem prokuratorowi, Rzecznikowi Praw
Obywatelskich i Rzecznikowi Praw Dziecka oraz organowi, ktorego
dziatanie, bezczynno$¢ Ilub przewlekle prowadzenie postepowania
zaskarzono, sad przesyta pismo bezposrednio do elektronicznej skrzynki
podawczej podmiotu publicznego w rozumieniu ustawy z dnia 17 lutego
2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotéw realizujacych zadania
publiczne, za urzegdowym poswiadczeniem odbioru.

§ 11. Datg doreczenia pism, o ktorych mowa w § 10, jest data
okreslona w urzegdowym poswiadczeniu odbioru.

§ 12. Pisma sadu, odpisy pism i zatacznikow w postepowaniu
sagdowym oraz orzeczen, dorgczane przez sad w formie dokumentu
elektronicznego opatrzone Y] kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.”;”;

2) wart. 11 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) art. 4, ktory wchodzi w zycie z dniem 15 maja 2018 r.”.

Art. 110. W ustawie z dnia 14 marca 2014 r. o zasadach prowadzenia zbiorek
publicznych (Dz. U. poz. 498) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
1) wart. 9 ust. 2 otrzymuje brzmienie:
»2. Zgloszenie zbidrki publicznej dokonywane w postaci elektronicznej osoba
uprawniona do reprezentowania organizatora zbiorki opatruje kwalifikowanym

podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;



- 61—

2) wart. 11 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Akt zatozycielski sporzadzony w postaci elektronicznej cztonkowie komitetu
spotecznego opatruja kwalifikowanymi podpisami elektronicznymi lub podpisami
potwierdzonymi profilem zaufanymi ePUAP.”;

3) wart. 18 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Sprawozdania sporzadzone w postaci elektronicznej osoba uprawniona do

reprezentowania  organizatora  zbiorki  opatruje  kwalifikowanym  podpisem

elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”.

Art. 111. W ustawie z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie
polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2016 r.
poz. 217) w art. 70 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1.  Uwierzytelnianie beneficjenta lub osoby fizycznej, ktéra zgodnie

z postanowieniami umowy o dofinansowanie projektu lub decyzji o dofinansowaniu

projektu jest upowazniona do reprezentowania beneficjenta w zakresie czynno$ci

zwigzanych z realizacja projektu w centralnym systemie teleinformatycznym, wymaga
wykorzystania profilu zaufanego ePUAP albo danych weryfikowanych za pomoca

kwalifikowanego certyfikatu podpisu elektronicznego.”.

Art. 112. W ustawie z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. poz. 1195) w art. 4

ust. 5 otrzymuje brzmienie:
»D. Petycja sktadana za pomoca srodkéw komunikacji elektronicznej moze by¢
opatrzona kwalifikowanym podpisem elektronicznym oraz powinna zawiera¢ takze

adres poczty elektronicznej podmiotu wnoszacego petycje.”.

Art. 113. W ustawie z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego
(Dz. U. poz. 1741, z pdzn. zm. %) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) wart. 44 ust. 6 otrzymuje brzmienie:
»,0. Odpis aktu stanu cywilnego, zaswiadczenie o stanie cywilnym lub
zaswiadczenie o zamieszczonych lub niezamieszczonych w rejestrze stanu cywilnego
danych dotyczacych wskazanej osoby moga zosta¢ wydane, na wniosek, w formie

dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

%) Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 1888 oraz z 2015 r. poz. 262, 1087,
12741 2281.
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2) wart. 54 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Karta urodzenia i karta martwego urodzenia sg przekazywane kierownikowi
urzedu stanu cywilnego w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

3) wart. 144 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»D. Do dnia 1 stycznia 2018 r. karta urodzenia i karta martwego urodzenia moga

zosta¢ przekazane kierownikowi urzedu stanu cywilnego w formie dokumentu

elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.

Art. 114. W ustawie z dnia 5 grudnia 2014 r. o Karcie Duzej Rodziny (Dz. U. z 2016 r.
poz. 785) w art. 10:
1)  ust. 10 otrzymuje brzmienie:

»10. Wniosek o przyznanie karty lub wydanie jej duplikatu sktadany w postaci
elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. W przypadku gdy wniosek ten sktadany jest
z wykorzystaniem systemu, o ktorym mowa w ust. 9a, w systemie tym moze by¢
zapewniony inny sposob potwierdzenia pochodzenia oraz integralno$ci przestanych
danych w postaci elektronicznej.”;

2) ust. 12 otrzymuje brzmienie:

»12. W przypadku wniosku sktadanego w postaci elektronicznej, po wpisaniu do
formularza wniosku numeréw PESEL wnioskodawcy i cztonkow rodziny wielodzietne;,
formularz wniosku moze by¢ uzupeliony o dane zgromadzone w rejestrze PESEL
w zakresie imion, nazwiska, daty urodzenia, stanu cywilnego, obywatelstwa

wnioskodawcy i cztonkow rodziny wielodzietnej.”.

Art. 115. W ustawie z dnia 5 lutego 2015 r. o platnosciach w ramach systemow
wsparcia bezposredniego (Dz. U. poz. 1551 oraz z 2016 r. poz. 337) wprowadza si¢
nastepujace zmiany:

1) wart. 22:

a) wust. 7w pkt 1 lit. b otrzymuje brzmienie:

»D) te dokumenty w postaci elektronicznej opatrzone zaawansowanym podpisem

elektronicznym;”,
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b) ust. 9 otrzymuje brzmienie:

,»9. Do ztozenia wnioskow, o ktorych mowa w ust. 1, za pomocg formularza
umieszczonego na stronie internetowej Agencji nie jest wymagany zaawansowany
podpis elektroniczny.”;

w art. 33 ust. 4 otrzymuje brzmienie:
»4. Organ wlasciwy w sprawach, o ktérych mowa w ust. 1 1 2, albo osoba przez
niego upowazniona potwierdza kwalifikowanym podpisem elektronicznym zgodno$é¢

Z oryginalem cyfrowej kopii dokumentow, o ktorych mowa w ust. 112.”.

Art. 116. W ustawie z dnia 20 lutego 2015 r. o wspieraniu rozwoju obszarow wiejskich

z udziatem $rodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw

Wiejskich w ramach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020

(Dz. U. poz. 3491 1888 oraz z 2016 r. poz. 337) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

2)

w art. 33 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Organ wlasciwy w sprawie, o ktorej mowa w ust. 1 lub 2, lub osoba przez
niego upowazniona potwierdza kwalifikowanym podpisem elektronicznym zgodno$é¢
zZ oryginatem cyfrowej kopii dokumentow, o ktérych mowa w ust. 11 2.”;

w art. 42 ust. 5 otrzymuje brzmienie:
»5. Do zlozenia wnioskow, o ktorych mowa w ust. 1, za pomocag formularza,

o ktorym mowa w ust. 4, nie jest wymagany zaawansowany podpis elektroniczny.”.

Art. 117. W ustawie z dnia 20 lutego 2015 r. o odnawialnych Zrédtach energii

(Dz. U. poz. 478 1 2365 oraz z 2016 r. poz. 925) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

3)

w art. 79 ust. 4 otrzymuje brzmienie:
»4. Oferty opatruje si¢, pod rygorem niewaznos$ci, kwalifikowanym podpisem
elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;
w art. 138 w ust. 5 pkt 11 2 otrzymujg brzmienie:
»1) opatruje sie kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
2) podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”;
w art. 147 w ust. 5 pkt 1 1 2 otrzymujg brzmienie:
»1) opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo

2) podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”.
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Art. 118. W ustawie z dnia 15 maja 2015 r. o substancjach zubozajacych warstwe

ozonowg oraz o niektorych fluorowanych gazach cieplarnianych (Dz. U. poz. 881)

wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

3)

w art. 6 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Wnioski sporzadza si¢ w postaci elektronicznej opatrzone kwalifikowanym
podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, na
formularzu wedtug wzoru okreslonego w przepisach wydanych na podstawie ust. 12,
W jezyku polskim wraz z thumaczeniem wniosku na jezyk angielski.”,

w art. 8 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»9. Wniosek o udzielenie autoryzacji oraz oswiadczenia dotagczane do niego sktada
si¢ w formie pisemnej w postaci papierowej albo elektronicznej. Wniosek w postaci
elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. Dokumenty potwierdzajace spetnienie
wymagan, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 11 2, sktada si¢ w kopii lub elektronicznej kopii.
Minister wlasciwy do spraw srodowiska moze zada¢ od przedsigbiorstwa lub operatora
przedstawienia oryginatow dokumentoéw potwierdzajacych spelnienie wymagan,
0 ktérych mowa w ust. 2 pkt 1 2.”;

w art. 9:
a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Wnioski sporzadza si¢ w postaci elektronicznej na formularzu wedlug
wzoru okreSlonego w przepisach wydanych na podstawie ust. 8 1 opatruje
kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP.”,

b) ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,0. Przedsi¢biorstwa, ktore uzyskaty wpis do rejestru, o ktérym mowa w art. 7
ust. 1, i zaprzestaly prowadzenia dzialalno$ci, o ktéorej mowa w ust. 1, sg
obowigzane poinformowac o tym fakcie ministra wtasciwego do spraw $rodowiska,
pismem w postaci elektronicznej opatrzonym kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP,

W terminie 60 dni od dnia zaprzestania prowadzenia takiej dziatalnosci.”;
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4) wart. 25:

a)

b)

ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Podmiot zamierzajacy peli¢ funkcj¢ jednostki oceniajacej personel
zgtasza taki zamiar w formie pisemnej w postaci papierowej albo elektronicznej do
jednostki certyfikujacej personel. Zgloszenie w postaci elektronicznej opatruje si¢
kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP.”,
ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,»0. Do zgloszenia dotgcza si¢, w formie pisemnej w postaci papierowej albo
elektronicznej, oswiadczenie o dysponowaniu odpowiednim wyposazeniem
technicznym niezbednym do przeprowadzania egzamindw oraz zatrudnianiu osob
posiadajacych odpowiednia wiedzg teoretyczng i doswiadczenie praktyczne.
Oswiadczenie w postaci elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.
Oswiadczenie sktadane jest pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za sktadanie
falszywych zeznan. O$wiadczenie zawiera klauzule nastepujacej tresci: ,,Jestem
swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie falszywego os$wiadczenia.”.
Klauzula ta zastepuje pouczenie o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie

falszywych zeznan.”,

5) wart. 27:

a)

b)

ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Podmiot zamierzajacy petni¢ funkcje jednostki prowadzgcej szkolenia
zglasza taki zamiar w formie pisemnej w postaci papierowej albo elektronicznej do
jednostki certyfikujacej personel. Zgloszenie w postaci elektronicznej opatruje sie
kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP.”,
ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Do zgloszenia dotacza si¢, w formie pisemnej w postaci papierowej albo
elektronicznej, o§wiadczenie o spetnieniu wymagan okreslonych w ust. 1 pkt 1-3,
sktadane pod rygorem odpowiedzialnos$ci karnej za sktadanie fatszywych zeznan.
Oswiadczenie w postaci elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.

Oswiadczenie zawiera klauzul¢ nastgpujacej tresci: ,Jestem $Swiadomy
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odpowiedzialnosci karnej za ztozenie falszywego o$wiadczenia.”. Klauzula ta

zastepuje pouczenie o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznan.”,

w art. 37:

a)

b)

ust. 7 otrzymuje brzmienie:

»/. Podmiot zamierzajacy petni¢ funkcje jednostki, o ktorej mowa w ust. 2,
jest obowigzany zgtosi¢ do jednostki certyfikujacej personel zamiar rozpoczecia
prowadzenia szkolen i wydawania zaswiadczen o odbytym szkoleniu, w formie
pisemnej w postaci papierowej albo elektronicznej. Zgloszenie w postaci
elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”,
ust. 9 otrzymuje brzmienie:

»9. Do zgloszenia dotacza si¢, w formie pisemnej w postaci papierowej albo
elektronicznej, o$wiadczenie o spetnieniu wymagan okreslonych w ust. 2 pkt 1-3,
sktadane pod rygorem odpowiedzialnos$ci karnej za sktadanie fatszywych zeznan.
Oswiadczenie w postaci elektronicznej opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.
Oswiadczenie zawiera klauzul¢ nastgpujacej tresci: ,Jestem $Swiadomy
odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywego os$wiadczenia.”. Klauzula
ta zastepuje pouczenie o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych

zeznan.”,

w art. 41 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,»9. Podmioty uzytkujace systemy ochrony przeciwpozarowej i gasnice zawierajace

halony 1 przeznaczone do zastosowan krytycznych, zgodnie z rozporzadzeniem

(WE) nr 1005/2009, bedace na wyposazeniu jednostek organizacyjnych Sit Zbrojnych

Rzeczypospolitej Polskiej, przekazujag do Ministra Obrony Narodowej sprawozdania,

0 ktérych mowa w ust. 4, w formie pisemnej w postaci papierowej albo elektronicznej,

w terminie do dnia 28 lutego za rok poprzedni. Sprawozdania w postaci elektronicznej

opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym

profilem zaufanym ePUAP. Minister Obrony Narodowej przygotowuje zbiorcze

zestawienie sprawozdan 1 przekazuje je do wyspecjalizowane] jednostki, w postaci

elektronicznej, do dnia 31 marca za rok poprzedni.”.
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Art. 119. W ustawie z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne

(Dz. U. poz. 978, z pozn. zm.*®) w art. 203 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Jezeli ustawa przewiduje ztozenie dokumentu w postaci elektronicznej,
dokument sklada si¢ za posrednictwem Rejestru i1 opatruje si¢ kwalifikowanym

podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”.

Art. 120. W ustawie z dnia 12 czerwca 2015 r. o systemie handlu uprawnieniami do

emisji gazoéw cieplarnianych (Dz. U. poz. 1223 oraz z 2016 r. poz. 266 i 542) wprowadza si¢

nastgpujace zmiany:

1)

2)

3)

4)

w art. 10 w ust. 1 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

»,Krajowy o$rodek informuje niezwlocznie, pismem w postaci elektronicznej
opatrzonym kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo pismem w postaci
papierowej, podmiot ubiegajacy si¢ o otwarcie rachunku w rejestrze Unii albo
posiadacza rachunku w tym rejestrze 0:”;

w art. 32 ust. 7 otrzymuje brzmienie:

.. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 4, sporzadza si¢ w postaci papierowej albo
elektronicznej, za pomocg formularza, wedlug wzoru okreslonego w przepisach
wydanych na podstawie art. 36 ust. 6 pkt 1. Wniosek w postaci elektronicznej opatruje
si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 38 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»9. Podmiot realizujacy zadanie inwestycyjne jest obowigzany poinformowac,
pismem w postaci elektronicznej opatrzonym  kwalifikowanym  podpisem
elektronicznym albo pismem w postaci papierowej, ministra wtasciwego do spraw
srodowiska o terminie zaprzestania realizacji tego zadania, nie pdzniej niz po uptywie
21 dni od dnia zaprzestania realizacji zadania inwestycyjnego.”;

w art. 58 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Prowadzacy instalacj¢ jest obowigzany poinformowac, pismem W postaci
elektronicznej opatrzonym kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo pismem
W postaci papierowej, organ wlasciwy do wydania zezwolenia i Krajowy os$rodek
0 wystgpieniu przypadku, o ktorym mowa w ust. 1, w terminie 21 dni od dnia jego

wystgpienia.”.

%) Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 1259, 1513, 1830 i 1844 oraz

z 2016 r. poz. 615.
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Art. 121. W ustawie z dnia 25 czerwca 2015 r. — Prawo konsularne (Dz. U. poz. 1274)
wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
1) wart. 68 w ust. 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) pouczenie dotyczace sposobu odbioru pisma, a w szczegdlnoSci sposobu
identyfikacji pod wskazanym adresem elektronicznym w  systemie
teleinformatycznym konsula stuzacym do obslugi doreczen, oraz informacje
0 wymogu podpisania urzgdowego poswiadczenia odbioru w okreslony sposob.”;

2) wart. 75 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Wniosek w formie dokumentu elektronicznego wniesiony za pomoca
elektronicznej skrzynki podawczej opatruje si¢ podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP lub kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

3) wart. 81 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Decyzja zawiera oznaczenic konsula, dat¢ wydania, oznaczenie strony,
powolanie podstawy prawnej, rozstrzygnigcie, uzasadnienie prawne i faktyczne,
pouczenie o mozliwosci i trybie wniesienia odwolania od decyzji oraz podpis urzednika
konsularnego z podaniem imienia i nazwiska oraz zajmowanego stanowiska; jezeli
decyzja zostata wydana w formie dokumentu elektronicznego, urzednik konsularny

opatruje decyzje kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.

Art. 122. W ustawie z dnia 10 lipca 2015 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy
— Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1311,
Z pézn. Zm.27)) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) wart. 1:
a) pkt9 otrzymuje brzmienie:
,9) po art. 78 dodaje sic art. 78" w brzmieniu:
LArt. 781 § 1. Do zachowania elektronicznej formy czynnosci
prawnej wystarcza zlozenie o§wiadczenia woli w postaci elektronicznej
I opatrzenie go kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
8 2. Oswiadczenie woli ztozone w formie elektronicznej jest

rownowazne z oswiadczeniem woli ztozonym w formie pisemne;j.”;”,

b) pkt 11 otrzymuje brzmienie:

2N Zmiany wymienione] ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 1513 oraz z 2016 r. poz. 178, 394
i 615.
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»11) w art. 81 w § 2 w pkt 2 kropke zast¢puje si¢ $srednikiem i dodaje si¢ pkt 3

w brzmieniu:

»3) W razie opatrzenia kwalifikowanym elektronicznym znacznikiem
czasu dokumentu w postaci elektronicznej — od daty opatrzenia
kwalifikowanym elektronicznym znacznikiem czasu.”;”;

2) wart. 2:

a) pkt 33 otrzymuje brzmienie:

»33) w art. 324 dodaje si¢ § 4 w brzmieniu:

.34. W postepowaniu wszczetym za poSrednictwem systemu
teleinformatycznego wyrok moze by¢ utrwalony W systemie
teleinformatycznym I opatrzony  kwalifikowanym  podpisem
elektronicznym.”;”,

b) w pkt 74 lit. a w zakresie dodawanego § 3" otrzymuje brzmienie:

.§3'.  Postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci  tytutom
egzekucyjnym, o ktérych mowa w art. 777 § 1 pkt 1 i 1', wydanym w postaci
elektronicznej, jest wydawane bez spisywania odrgbnej sentencji, poprzez
umieszczenie klauzuli wykonalno$ci w systemie teleinformatycznym 1 opatrzenie
jej kwalifikowanym podpisem elektronicznym, sedziego albo referendarza
sadowego, ktory wydaje postanowienie.”,

3) wart. 3w pkt 10 lit. b w zakresie dodawanego § 2a otrzymuje brzmienie:

»$ 2a. Jezeli zawiadomienie o zajeciu prawa majatkowego dorgcza si¢ dtuznikowi
zajetej wierzytelnosci przy wykorzystaniu systemu teleinformatycznego albo z uzyciem
srodkow komunikacji elektronicznej:

1) w zawiadomieniu o zajeciu nie umieszcza si¢ podpisu z podaniem imienia,
nazwiska 1 stanowiska stuzbowego podpisujacego oraz odcisku pieczeci organu
egzekucyjnego;

2) zawiadomienie o zajg¢ciu zawiera numer Powszechnego Elektronicznego Systemu
Ewidencji Ludno$ci (PESEL) lub numer identyfikacji podatkowej (NIP)
zobowigzanego, o ile sg znane organowi egzekucyjnemu;

3) zawiadomienie o zajeciu opatruje si¢  kwalifikowanym  podpisem

elektronicznym.”;
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4) wart. 7:
a) pkt 2 w zakresie zmienianego art. 95h § 1 otrzymuje brzmienie:

»8 1. Notariusz niezwlocznie po sporzadzeniu aktu poswiadczenia
dziedziczenia dokonuje jego wpisu do Rejestru Spadkowego przez wprowadzenie
za posrednictwem systemu teleinformatycznego danych wynikajacych z tego aktu,
0 ktérych mowa w art. 95ha pkt 3-7. Notariusz opatruje wpis kwalifikowanym
podpisem elektronicznym.”,

b) pkt 4 w zakresie zmienianego art. 95i § 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Krajowa Rada Notarialna tworzy system teleinformatyczny w celu
prowadzenia Rejestru Spadkowego, zapewnia notariuszom i sgdom dostep do tego
systemu w celu dokonywania wpiséw oraz ochron¢ danych zgromadzonych
w Rejestrze Spadkowym przed nieuprawnionym dostgpem, przetwarzaniem oraz
zmiang lub utratg. Dane weryfikowane za pomocg kwalifikowanego certyfikatu
podpisu elektronicznego zapewniajg notariuszowi oraz prezesowi sadu lub osobie
przez niego wyznaczonej dostgp do Rejestru Spadkowego.”,

c) pkt 6 otrzymuje brzmienie:
»,0) W art. 97 dotychczasowa tres¢ oznacza si¢ jako § 1 i dodaje si¢ § 2

w brzmieniu:

»3 2. Elektroniczne poswiadczenie zgodnosci odpisu, wyciagu lub
kopii z okazanym dokumentem notariusz opatruje kwalifikowanym

podpisem elektronicznym.”.”,

Art. 123. W ustawie z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o wykonywaniu Umowy mig¢dzy
Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzagdem Standéw Zjednoczonych Ameryki w sprawie
poprawy wypetniania migdzynarodowych obowigzkéw podatkowych oraz wdrozenia
ustawodawstwa FATCA (Dz. U. poz. 1712) w art. 8 w ust. 11 pkt 9 otrzymuje brzmienie:

»9) podpis osoby upowaznionej, z podaniem jej imienia i nazwiska oraz stanowiska

stuzbowego, a jezeli wynik kontroli zostal wydany w formie dokumentu

elektronicznego — kwalifikowany podpis elektroniczny.”.
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Art. 124. W ustawie z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o systemie

informacji w ochronie zdrowia oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1991,

Z pézn. Zm.28)) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

3)

w art. 4 w pkt 2 lit. b w zakresie dodawanego ust. 6 i 7 otrzymuje brzmienie:

,»,0. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w ust. 5 czynnosci za pomoca

SMK jest potwierdzenie tozsamosci osoby, ktéra konto zatozyla, i weryfikacja

uprawnien tej osoby.

7. Potwierdzenia, o ktorym mowa w ust. 6, dokonuje si¢ na podstawie wniosku

0 nadanie uprawnien:

1)

2)

3)

podpisanego  kwalifikowanym  podpisem elektronicznym lub  podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub

potwierdzonego przez wilasciwa uczelni¢ medyczng w zakresie tozsamosci osoby,
ktora konto zatozyta, lub

potwierdzonego przez wlasciwg okregowa izbe lekarskag lub Naczelng Izbe

Lekarskg w zakresie tozsamosci osoby, ktora konto zalozyta.”;

w art. 9 pkt 2 w zakresie dodawanego art. 10b ust. 4 i 5 otrzymuje brzmienie:

»4. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w ust. 3 czynno$ci za pomoca

SMK jest potwierdzenie tozsamosci osoby, ktora konto zatozyla, i weryfikacja

uprawnien tej osoby.

5. Potwierdzenia, o ktorym mowa w ust. 4, dokonuje si¢ na podstawie wniosku

0 nadanie uprawnien:

1) podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub  podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub

2) potwierdzonego przez wlasciwa uczelni¢ lub wojewode wlasciwego ze wzgledu na
miejsce zamieszkania, a w przypadku gdy nie jest mozliwe ustalenie wtasciwego
wojewody, Wojewode Mazowieckiego, w zakresie tozsamos$ci osoby, ktora konto
zatozyta.”,

wart. 13:

a) w pkt 3 lit. b otrzymuje brzmienie:

,b) dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

%) Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2016 r. poz. 65, 580, 652 i 832.
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»3. Wynikiem negocjacji jest dokument sporzadzony w postaci
elektronicznej w trakcie negocjacji podpisany przez przewodniczacego
zespotu negocjacyjnego oraz wnioskodawce za pomoca podpisu
potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP lub kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, przekazywany nastepnie Komisji w celu
podjecia uchwaty.”;”,

w pkt 4 lit. ¢ w zakresie dodawanego ust. 6a otrzymuje brzmienie:

»06a. Wnioski, o ktérych mowa w ust. 1, oraz dokumenty, o ktérych mowa
W ust. 2, opatruje si¢ podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”,
pkt 8 w zakresie dodawanego art. 32a ust. 8 otrzymuje brzmienie:

»8. Wniosek o zatozenie konta w SOLR ztozony w postaci elektronicznej

opatruje si¢ podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub

kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

w art. 15:

a)

b)

w pkt 8 lit. b w zakresie dodawanego ust. 4c i 4d otrzymuje brzmienie:

»4c. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w ust. 4b czynnosci za
pomocg SMK jest potwierdzenie tozsamosci osoby, ktéra konto zalozyta,
I weryfikacja uprawnien tej osoby.

4d. Potwierdzenia, 0 ktérym mowa w ust. 4c, dokonuje si¢ na podstawie
wniosku o nadanie uprawnien:

1) podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub

2) potwierdzonego przez wlasciwego organizatora ksztalcenia pielegniarek
| potoznych w zakresie tozsamosci osoby, ktora konto zatozyta, lub

3) potwierdzonego przez wilasciwg okrggowsg izbe pielggniarek i potoznych lub

Naczelng Izbe Pielegniarek i Potoznych w zakresie tozsamos$ci osoby, ktora

konto zalozyta.”,

w pkt 12 lit. b w zakresie dodawanego ust. 1a i 1b otrzymuje brzmienie:

»la. Warunkiem dokonywania okre$lonych ustawg czynnos$ci za pomocg
SMK jest zatozenie konta w sposdb umozliwiajacy potwierdzenie danych podmiotu
zamierzajacego wykonywaé dziatalno$s¢ w zakresie ksztatcenia podyplomowego,

0 ktorym mowa w ust. 1, do dokonywania tych czynnosci.
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Ib. Potwierdzenia, o ktorym mowa w ust. la, dokonuje si¢ na podstawie
wniosku o nadanie uprawnien:

1) podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub
2) potwierdzonego przez wilasciwg okrggowsg izbe pielggniarek i potoznych lub

Naczelng Izbe Pielegniarek i1 Potoznych w zakresie danych podmiotu

zamierzajagcego  wykonywaé  dzialalno§¢ w  zakresie  ksztalcenia

podyplomowego, o ktorym mowa w ust. 1.”,

w pkt 16 lit. ¢ w zakresie dodawanego ust. 7 i 8 otrzymuje brzmienie:

,» 7. Warunkiem dokonywania okre$lonych ustawg czynno$ci za pomocg SMK
jest zatozenie konta w sposob umozliwiajacy potwierdzenie danych podmiotu
zamierzajacego wykonywaé dziatalno$¢ w zakresie ksztatcenia podyplomowego,
0 ktorym mowa w ust. 1, do dokonywania tych czynnosci.

8. Potwierdzenia, o ktorym mowa w ust. 7, dokonuje si¢ na podstawie
wniosku o nadanie uprawnien:

1) podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub
2) potwierdzonego przez wilasciwg okrggowsg izbe pielggniarek i potoznych lub

Naczelng Izbg Pielegniarek i Potoznych w zakresie danych podmiotu

zamierzajagcego  wykonywaé  dzialalno§¢ w  zakresie  ksztalcenia

podyplomowego, o ktorym mowa w ust. 1.”;

w art. 28 ust. 2 1 3 otrzymujg brzmienie:

»2. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w art. 20-27 czynno$ci za

pomoca SMK jest potwierdzenie tozsamos$ci osoby, ktora konto zatozyta, i weryfikacja

uprawnien tej osoby.

3. Potwierdzenia, o ktorym mowa w ust. 2, dokonuje si¢ na podstawie wniosku

0 nadanie uprawnien:

1)

2)

podpisanego  kwalifikowanym  podpisem elektronicznym lub  podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub
potwierdzonego przez wlasciwg okregowa izbe lekarska lub Naczelng Izbe

Lekarskg w zakresie tozsamosci osoby, ktora konto zalozyta.”;
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w art. 35 ust. 2 1 3 otrzymujg brzmienie:

»2. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w art. 31, art. 33 1 art. 34
czynnosci za pomocg SMK jest potwierdzenie tozsamos$ci osoby, ktéra konto zalozyla,
I weryfikacja uprawnien tej osoby.

3. Potwierdzenia, o ktorym mowa w ust. 2, dokonuje si¢ na podstawie wniosku
0 nadanie uprawnien:

1) podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub  podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub

2) potwierdzonego przez Krajowg Izbe Diagnostow Laboratoryjnych w zakresie
tozsamosci osoby, ktéra konto zatozyta.”,

w art. 43 ust. 2 1 3 otrzymujg brzmienie:

»2. Warunkiem dokonywania przez osoby okreslone w art. 39, art. 41 i art. 42
czynnosci za pomoca SMK jest potwierdzenie tozsamosci osoby, ktéra konto zatozyta,
i weryfikacja uprawnien tej osoby.

3. Potwierdzenia, o ktorym mowa w ust. 2, dokonuje si¢ na podstawie wniosku
0 nadanie uprawnien:

1) podpisanego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub  podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub
2) potwierdzonego przez wilasciwa okrggowa izbe aptekarska lub Naczelng Izbe

Aptekarska w zakresie tozsamosci osoby, ktora konto zatozyta.”.

Art. 125. W ustawie z dnia 28 stycznia 2016 r. — Prawo o prokuraturze (Dz. U. z 2016 r.

poz. 177) w art. 68 § 2 otrzymuje brzmienie:

»3 2. Dopuszcza si¢ roéwniez komunikowanie si¢ prokuratora z sgdem
W elektronicznym postgpowaniu upominawczym przy wykorzystaniu kwalifikowanego

podpisu elektronicznego.”.

Art. 126. W ustawie z dnia 11 lutego 2016 r. o pomocy panstwa w wychowywaniu

dzieci (Dz. U. poz. 195) w art. 13:

1)

ust. 7 otrzymuje brzmienie:

»7. Wniosek 1 zalagczniki do wniosku okreslone w ust. 4 sktadane w postaci
elektronicznej za pomocg systeméw teleinformatycznych, o ktorych mowa w ust. 5
pkt 1, 2 i 4, opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem

potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP lub uwierzytelnia w sposdb zapewniajacy
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mozliwo$¢ potwierdzenia pochodzenia i integralno$ci weryfikowanych danych
w postaci elektronicznej.”;
2) ust. 11 otrzymuje brzmienie:

»11. W przypadku wniosku sktadanego w postaci elektronicznej opatrzonego
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP Iub uwierzytelnionego w sposdb zapewniajgcy mozliwo$é
potwierdzenia pochodzenia 1 integralnosci weryfikowanych danych w postaci
elektronicznej, po wpisaniu do formularza wniosku numeréw PESEL osoby
wystepujacej o przyznanie $wiadczenia wychowawczego 1 dzieci pozostajagcych na
utrzymaniu tej osoby, formularz wniosku moze by¢ uzupetniony o dane zgromadzone
w rejestrze PESEL w zakresie imion, nazwiska, daty urodzenia, stanu cywilnego,
obywatelstwa 1 plci osoby wystepujacej o przyznanie §wiadczenia wychowawczego

i dzieci pozostajacych na utrzymaniu tej osoby.”.

Art. 127. W ustawie z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru
rynku (Dz. U. poz. 542) w art. 23 ust. 4 otrzymuje brzmienie:
»4. Wniosek ztozony za pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej opatruje si¢

kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”.

Rozdziat 9
Przepisy przejsciowe

Art. 128. Bezpieczny podpis elektroniczny weryfikowany za pomocg waznego
kwalifikowanego certyfikatu w rozumieniu ustawy z dnia 18 wrze$nia 2001 r. o podpisie
elektronicznym (Dz. U. z 2013 r. poz. 262, z 2014 r. poz. 1662 oraz z 2015 r. poz. 1893) jest

kwalifikowanym podpisem elektronicznym w rozumieniu niniejszej ustawy.

Art. 129. 1. Zaswiadczenia certyfikacyjne, poswiadczenia elektroniczne i certyfikaty
wydane zgodnie z przepisami ustawy z dnia 18 wrze$nia 2001 r. o podpisie elektronicznym
zachowuja waznos$¢ przez okres w nich wskazany, o ile nie zostang uniewaznione.

2. Do zaswiadczen certyfikacyjnych, poswiadczen elektronicznych i certyfikatow,
0 ktorych mowa w ust. 1, stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczace certyfikatow krajowych

dostawcow ustug zaufania oraz narodowego centrum certyfikacji.
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Art. 130. 1. Rejestr kwalifikowanych podmiotéw $wiadczacych ustugi certyfikacyjne,
0 ktérym mowa w art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 18 wrzeénia 2001 r. o podpisie elektronicznym,
staje si¢ rejestrem dostawcow ustug zaufania w rozumieniu niniejszej ustawy.

2. Usluge znakowania czasem, o ktorej mowa w art. 3 pkt 16 ustawy z dnia 18 wrze$nia
2001 r. o podpisie elektronicznym, wpisang do rejestru, o ktorym mowa w art. 23 ust. 1 tej
ustawy, uznaje si¢ za ustuge elektronicznego znacznika czasu.

3. Elektroniczny znacznik czasu, o ktorym mowa w ust. 2, wywoluje skutki prawne

okreslone w art. 7 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 18 wrze$nia 2001 r. o podpisie elektronicznym.

Art. 131. Upowaznienie udzielone Narodowemu Bankowi Polskiemu przez ministra
wiasciwego do spraw gospodarki na podstawie art. 23 ust. 5 ustawy z dnia 18 wrze$nia
2001 r. o podpisie elektronicznym zachowuje moc do chwili odwotania przez ministra

wlasciwego do spraw informatyzacji.

Art. 132. 1. Postepowania wszczete 1 prowadzone przed dniem wejScia w zycie
niniejszej ustawy przed ministrem wtasciwym do spraw gospodarki w sprawach, w ktorych
wlasciwy na mocy przepisOw niniejszej ustawy staje si¢ minister wiasciwy do spraw
informatyzacji, sa3 prowadzone na podstawie przepisow dotychczasowych przez ministra
wlasciwego do spraw informatyzacji.

2. Minister wlasciwy do spraw gospodarki, w terminie 14 dni od dnia wejScia w zycie
Niniejszej ustawy, przekaze ministrowi wtasciwemu do spraw informatyzacji dokumentacje
w zakresie przejetych przez niego spraw.

3. Z dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy strong udzielonych upowaznien lub umow
zawartych przez ministra wlasciwego do spraw gospodarki w zakresie spraw przekazanych na

podstawie niniejszej ustawy staje si¢ minister wlasciwy do spraw informatyzacji.

Art. 133. Banki wykonujace czynnosci, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 6a ustawy
zmienianej w art. 64, w brzmieniu dotychczasowym, sg obowigzane dostosowa¢ statuty do
przepisOw ustawy zmienianej w art. 64, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, w terminie

12 miesigcy od dnia wej$cia w Zycie niniejszej ustawy.

Art.134. Do dnia 1 lipca 2018 r. do skladania zaawansowanych podpisow
elektronicznych lub zaawansowanych pieczgci elektronicznych mozna stosowaé funkcje
skrotu SHA-1, chyba ze wymagania techniczne wynikajagce z aktdow wykonawczych
wydanych na podstawie rozporzadzenia 910/2014 wylacza mozliwos¢ stosowania tej funkcji

skrotu.
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Art. 135. Do umoéw ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zawartych przed dniem

wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

Art. 136. Dotychczasowe przepisy wykonawcze wydane na podstawie art. 10 ust. 5
ustawy z dnia 18 wrzes$nia 2001 r. o podpisie elektronicznym zachowuja moc do dnia wejscia
w zycie przepisOw wykonawczych wydanych na podstawie art. 14 ust. 5, jednak nie dluzej

niz 3 miesigce od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy.

Art. 137. Prezes Rady Ministrow dokona, w drodze rozporzadzenia, przeniesienia
planowanych dochodéw i1 wydatkéw budzetowych, w tym wynagrodzen oraz limitow
zatrudnienia, migdzy cze$cig budzetu panstwa, ktorej dysponentem jest minister wtasciwy do
spraw gospodarki, a cze$cig, ktorej dysponentem jest minister wilasciwy do spraw
informatyzacji, z zachowaniem przeznaczenia srodkow publicznych wynikajacych z ustawy

budzetowe;.
Rozdziat 10
Przepisy koncowe

Art. 138. Traci moc ustawa z dnia 18 wrze$nia 2001 r. 0 podpisie elektronicznym
(Dz. U. z 2013 r. poz. 262, z 2014 r. poz. 1662 oraz z 2015 r. poz. 1893).

Art. 139. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 7 dni od dnia ogloszenia, z wyjatkiem
art. 23, art. 25-27 i art. 94 pkt 4 w zakresie zmienianego art. 20a ust. 1 pkt 1, ktére wchodza

w zycie z dniem 29 wrze$nia 2018 r.



UZASADNIENIE
1. Potrzeba i cel wydania aktu

Wejscie w zycie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014
w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania publicznego w odniesieniu do
transakcji elektronicznych na rynku wewnegtrznym oraz uchylajgcego dyrektywe
1999/93/WE (eIDAS) implikuje nowy porzadek prawny w obszarze uslug zaufania, co
rodzi konieczno$¢ dostosowania prawa krajowego do nowych uwarunkowan. Celem
regulacji zawartych w ustawie o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej jest
wydanie przepisow w odniesieniu do kwestii wskazanych przez elDAS jako
pozostajace w kompetencji panstw cztonkowskich oraz dokonanie koniecznych do
prawidlowej realizacji rozporzadzenia eIDAS zmian w aktach rangi ustawowej. Obecne
rozwigzania w polskim porzadku prawnym nie przystaja do rozporzadzenia eIDAS,
W zwigzku z czym niezbedne jest uchylenie ustawy z dnia 18 wrze$nia 2001 r.
0 podpisie elektronicznym, oraz powstrzymanie si¢, co do zasady, od regulowania tej
materii przepisami prawa krajowego. Rozporzadzenie eIDAS wraz z systemem aktow
wykonawczych bedzie obowigzywac bezposrednio w krajowym porzadku prawnym.

W prawie polskim regulowana byla dotychczas w sposob pelny jedynie instytucja
podpisu elektronicznego (w tym zwlaszcza bezpiecznego podpisu elektronicznego) oraz
znakowanie czasem. Rozporzadzenie eIDAS poszerza game¢ dostepnych uslug oraz
naktada na panstwa cztonkowskie obowigzek ustanowienia nadzoru. Kwestie dotyczace
nadzoru ustug zaufania oraz notyfikacji systemow elektronicznej identyfikacji stanowia
najwazniejszg tres¢ nowej krajowej regulacji.

Wazng funkcjg ustawy jest usunie¢cie istniejacych w krajowych przepisach odwotan do
ustawy o podpisie elektronicznym, ktdra zostanie uchylona, dostosowanie terminologii
oraz wprowadzenie niezbednych odwotan do rozporzadzenia eIDAS, w tym stworzenie
warunkow dla zapewnienia zgodno$ci ustugodawcow z wymaganiami okreslonymi
przez rozporzadzenie eIDAS oraz raportowania i1 zglaszania incydentow w zakresie
ustug zaufania.

Regulacje zawarte w rozporzadzeniu eIDAS dotyczace ustug zaufania pozostawiaja
w kilku obszarach swobod¢ dla prawa krajowego. Niezbedne jest m.in. okreslenie na
poziomie ustawy porzadku instytucjonalnego w sposob okreslajacy role poszczegdlnych
instytucji, ktéorych  pelnienie jest przewidziane rozporzadzeniem eIDAS.

Rozporzadzenie naklada na panstwa czlonkowskie wymodg ustanowienia



I notyfikowania nadzoru nad uslugami zaufania. Ustawa zaktada, ze organem nadzoru
nad ustugami zaufania bedzie minister wiasciwy do spraw informatyzacji. Nadzor
dotyczyl bedzie zaré6wno ushug kwalifikowanych, jak i niekwalifikowanych.
W niezbednym zakresie celem zapewnienia efektywnosci sprawowanego nadzoru
ustawa wprowadza kary. Okreslenic czynow niedozwolonych z punktu widzenia
zapewnienia bezpieczenstwa rynku ustug zaufania jest analogiczne do zapisow
istniejacych w dotychczasowej (uchylanej) ustawie o podpisie elektronicznym.
Rozporzadzenie eIDAS odsyta do prawa krajowego w zakresie zasad
odpowiedzialno$ci cywilnoprawnej dostawcow ustug zaufania. Co do zasady,
odpowiedzialno$¢ ta jest uregulowana w Kodeksie Cywilnym, stad wprowadzenie
kompleksowej regulacji w tym zakresie jest bezprzedmiotowe.

Rozporzadzenie eIDAS powoduje wprowadzenie do obrotu prawnego nowych ustug
zaufania, a przez to rowniez nowych poje¢. Zmiany wymaga zatem siatka pojeciowa
funkcjonujgca dotychczas w wielu aktach prawnych w Polsce, a takze niezbedne jest
wprowadzenie w polskim systemic prawnym zmian porzadkujacych oraz
zapewniajacych spojno$¢ systemu prawa. Dotyczy to w szczeg6lnosci zastgpienia
bezpiecznego podpisu elektronicznego weryfikowanego waznym certyfikatem
kwalifikowanym przez kwalifikowany podpis elektroniczny oraz znakowania czasem
przez kwalifikowany znacznik czasu.

2. Stan faktyczny do urequlowania

Celem ustawy jest stworzenie warunkow do realizacji rozporzadzenia eIDAS przez:

1) dostosowanie krajowego porzadku prawnego do uwarunkowan rozporzadzenia
eIDAS  przez  wyeliminowanie  wszelkich  przepisow  niezgodnych
z rozporzadzeniem eIDAS, np. wyeliminowanie poj¢¢ nieznanych rozporzadzeniu
eIDAS, dostosowanie terminologii w krajowych aktach do termindéw
wystepujacych w rozporzadzeniu eIDAS, tj. dokonanie swoistego ,,czyszczenia”
systemu prawa. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze ustawa o ustugach zaufania moze
wprowadzi¢ okreslone zmiany w innych ustawach, ale nie moze i nie wprowadza
zmian w aktach nizszego rzedu, w tym w rozporzadzeniach i aktach prawa

lokalnego;



2) uregulowanie tych obszarow, ktore niezb¢dne sg do umozliwienia stosowania
rozporzadzenia eIDAS na gruncie prawa polskiego, tj. m.in. przyporzadkowanie rol
odpowiednim organom w zakresie kompetencji nadzorczych;

3) terminologia rozporzadzenia eIDAS zostata ujednolicona na poziomie europejskim
I z tego wzgledu krajowy porzadek prawny powinien by¢ do niej dostosowany.
Zmiany wymagaja pojecia, ktére nie beda dluzej funkcjonowaty w krajowym
systemie prawnym, ale same narzedzia zostang utrzymane. Nalezy dokonaé
nowelizacji szeregu aktow prawnych, wprowadzajac terminologi¢ zgodng z eIDAS.

Na potrzeby opracowania niniejszej ustawy dokonano analizy krajowego porzadku

prawnego pod katem wymaganych zmian w zwigzku z wejsciem w Zycie

rozporzadzenia eIDAS. Analiza ta doprowadzita do ponizszych wnioskow.

Po pierwsze, w krajowym porzadku prawnym istnieje wiele aktow prawnych, ktoérych

przepisy odsylaja do ustawy o podpisie elektronicznym. Sg to najczgséciej odestania do

poje¢ stosowanych w tej ustawie.

Druga grupg aktow prawnych, ktore analizowano na potrzeby niniejszej ustawy sg akty,

ktore zawierajg w swojej tresci pojecia odnoszace si¢ do ustug zaufania.

Samo uchylenie ustawy o podpisie elektronicznym doprowadzitoby do pojawienia si¢

W polskim porzadku prawnym pustych odestan i pustych definicji w wielu aktach

prawnych dotyczacych rozmaitych dziedzin. W zwigzku z tym ustawa zawiera

nowelizacje wszystkich aktow prawnych, ktéore wymagaja zmiany w zwigzku

z uchyleniem ustawy o podpisie elektronicznym.

Ustawa o0 podpisie elektronicznym regulowata ustuge podpisu elektronicznego, znakowanie

czasem oraz przewidywata inne ushugi certyfikacyjne (tzw. ustugi nienazwane).

W rozporzadzeniu eIDAS mowa jest o podpisie elektronicznym, zaawansowanym podpisie

elektronicznym oraz kwalifikowanym podpisie elektronicznym, podczas gdy w ustawie

0 podpisie elektronicznym uzyte zostaly analogiczne pojecia podpisu elektronicznego,

bezpiecznego podpisu elektronicznego oraz bezpiecznego podpisu elektronicznego

weryfikowanego za pomoca waznego kwalifikowanego certyfikatu. Ponadto
rozporzadzenie eIDAS wprowadza do europejskiego porzadku prawnego zamknigty
katalog unijnych ushug zaufania, ktérych ewentualne doregulowanie (wylacznie w zakresie
niezharmonizowanym) zostalo pozostawione krajowym porzagdkom prawnym. Nalezy

zwroci¢ uwage na fakt, ze rozporzadzenie eIDAS wprowadzilo wprost skutek prawny



kwalifikowanego podpisu elektronicznego, wskazujac, ze jest on rownowazny wzgledem
podpisu wiasnorecznego bez wzgledu na to, w ktorym z panstw cztonkowskich zostat
wydany kwalifikowany certyfikat.

3. Roznice i podobienstwa miedzy dotychczasowym a projektowanym stanem

prawnym

Okreslajac zakres przedmiotowy ustawy uwzgledniono fakt, ze rozporzadzenie eIDAS

odsyla w bardzo wielu kwestiach do obligatoryjnych, lub — w wigkszej liczbie —
fakultatywnych aktow wykonawczych, ktéore maja by¢ wydane przez Komisje
Europejska. Dotyczy to przede wszystkim okre$lenia norm, formatéw referencyjnych
odnoszacych si¢ do poszczegdlnych ustug zaufania czy tez okreslonych procedur.
Rozporzadzenie eIDAS zawiera regulacje dotyczace zardwno samego podpisu
elektronicznego, jak tez innych ustug zaufania takich jak: piecze¢¢ elektroniczna,
elektroniczny znacznik czasu, ustuga rejestrowanego dorgczenia elektronicznego,
uwierzytelnianie witryn internetowych. Prawodawca unijny zdecydowat si¢ na wydanie
jednej regulacji, ktora obejmuje kilka rozwijajacych sie ustug zaufania. Niektore z nich
sa jednak regulowane w sposob czagstkowy, co przemawia za wydaniem krajowych
aktow prawnych. Prace w tym zakresie beda prowadzone etapowo, gdyz obecnie nie sg
znane szczegdélowe wymagania techniczne dla niektorych nowych ustug.
Wprowadzenie krajowo specyficznych uregulowan w zakresie kwalifikowanych lub
niekwalifikowanych uslug zaufania wymagatoby skierowania aktu do notyfikacji
przepisOw prawa technicznego, co nie jest mozliwe w okresie bezposrednio
poprzedzajacym wydanie regulacji. Wprowadzenie do stosowania narzedzi takich jak
e-dorgczenia czy e-konserwacja bedzie wymaga¢ innej ustawy oraz szerokich
konsultacji z interesariuszami.

Ustawa zawiera podstawg¢ prawng do wydania niezbgdnych aktow wykonawczych,
ktore doreguluja w sposob szczegdlowy zagadnienia ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej oraz krajowej infrastruktury zaufania — podobnie jak miato to miejsce
w przypadku ustawy o podpisie elektronicznym.

W ramach krajowej infrastruktury zaufania (rozdzial 2 ustawy) utrzymuje si¢
dotychczasowg strukture opartag o narodowe centrum certyfikacji (NCC) funkcjonujace
w ramach Narodowego Banku Polskiego, ktore wydaje certyfikaty dla kwalifikowanych

dostawcow ustug zaufania, stuzagce do weryfikacji pieczeci 1 podpisow



zaawansowanych, ktorymi opatrujg oni kwalifikowane certyfikaty wydawane dla
uzytkownikéw koncowych oraz prowadzi zaufang liste.

Przepisy dotyczace wydawania certyfikatow dla kwalifikowanych dostawcow ustug
zaufania (art. 11 i art. 17) nie skutkuja dodatkowymi wymogami w stosunku do
sktadnikéw certyfikatow, okreslonych w zatgcznikach do eIDAS w zakresie, w jakim
wymagajg one jedynie podpisu zaawansowanego. Certyfikat dostawcy ustug zaufania
jest  poswiadczeniem potwierdzajacym  powigzanie danych do  skladania
podpisu/pieczeci z kwalifikowanym dostawca uslug zaufania. Dane do sktadania
podpisu/pieczeci kazdy dostawca ustlug zaufania tworzy samodzielnie 1 przy ich
pomocy tworzy zaawansowany podpis/zaawansowang piecz¢é, o ktorych mowa
odpowiednio w zatgczniku I lit. g, zataczniku III lit. g oraz zataczniku IV lit. h do
eIDAS. Jednocze$nie honorowane beda wszelkie inne certyfikaty kwalifikowane
Z zagranicy, ktore powstaty w architekturach bez takiego powiazania. Decyzja organu
nadzoru o przyznaniu dostawcy ustug zaufania statusu kwalifikowanego dostawcy ustug
zaufania jest rOwnoznaczna z niezwlocznym wydaniem certyfikatu dla tego dostawcy
I umieszczeniem go na liscie zaufania, co automatycznie umozliwia ww. dostawcy
swiadczenie ustug.

To rozwigzanie sprawdzito si¢ w dotychczasowej praktyce ustanowionej w ustawie
0 podpisie elektronicznym. Specyficzna pozycja ustrojowa NBP jako centralnego banku
panstwa, polegajaca na niezalezno$ci wobec organow panstwowych, gwarantuje, ze
powierzone kluczowe zadanie utrzymywania najwyzszego poziomu w strukturze
bezpieczenstwa ustug zaufania nie bedzie podwazane za pomoca argumentow
wskazujacych na zalezno$¢ tej jednostki od kogokolwiek. Na uwage zastuguje fakt, ze
narodowe centrum certyfikacji nie wydaje kwalifikowanych certyfikatow, a jego
dziatalno$¢ nie jest dziatalno$cia dostawcy ushug zaufania w rozumieniu elDAS, tylko
elementem zapewnienia nadzoru nad dostawcami ustug zaufania.

eIDAS wymaga, w art. 30 ust. 2, zglaszania do Komisji Europejskiej przez panstwa
cztonkowskie nazw 1 adresow podmiotow publicznych lub prywatnych, ktore zostaty
Wyznaczone przez te panstwa do badania zgodnosci kwalifikowanych urzadzen do
sktadania podpisu elektronicznego. Odpowiednio dotyczy to réwniez kwalifikowanych
urzagdzen do skladania pieczeci elektronicznej (art. 39 ust. 2 eIDAS). Celem tych

przepisbw nie jest obowigzkowo$¢ wyznaczenia przez panstwa cztonkowskie



podmiotow do badania zgodno$ci urzadzen, tylko obowigzek zgloszenia takiego
podmiotu, jezeli zostal on wyznaczony, co potwierdza tre$¢ korespondencji z Komisji
Europejskiej. W zwigzku z tym odpowiednio zredagowano art. 38 projektu ustawy,
wskazujac ministra wlasciwego do spraw informatyzacji na wykonawce zadan w tym
zakresie natozonych przez eIDAS.

Dotychczasowe przepisy wymagaly od dostawcow ustug certyfikacyjnych
wnioskujacych o dokonanie wpisu do rejestru kwalifikowanych podmiotow zataczenia
szeregu dokumentdw majacych na celu migdzy innymi potwierdzenie stabilno$ci
finansowej, kwalifikacji pracownikow, mozliwosci technicznych wnioskodawcy.
Przepisy projektowanej ustawy zgodnie z art. 5 ust. 4 wymagaja zalaczenia jedynie
trzech dokumentdw (raportu z oceny zgodnosci wymaganego przez eIDAS, polityki
swiadczenia ustug objetych wnioskiem, planu zakonczenia dzialalnos$ci) oraz danych
niezbednych do wystawienia certyfikatu dostawcy ustug zaufania. Ograniczenie liczby
wymaganych zalgcznikow byto mozliwe, poniewaz w zwiagzku z normg ETSI EN 319
401, wskazujaca wymagania dla dostawcoéw ustug zaufania, ewentualne niezgodnosci
takie jak brak stabilnosci finansowej, zostang wykazane w raporcie z oceny zgodnosci.
Utrzymano mozliwo$¢  zawieszania  kwalifikowanych  certyfikatow  podpisu
elektronicznego, wskazujac, podobnie jak wynikato to z dotad obowigzujacych
przepisow, ze po uchyleniu zawieszenia certyfikatu, skutek prawny podpisu
elektronicznego lub pieczgci weryfikowanych tym certyfikatem, ztozonych w trakcie
zawieszenia, nastgpuje z chwilg uchylenia tego zawieszenia. Ponadto wskazano, ze
informacja o zawieszeniu certyfikatu jest udostepniana w ramach ustugi informowania
o statusie certyfikatu. Podkresli¢ nalezy, ze dostawca kwalifikowanych ustug zaufania
$wiadczacy kwalifikowane ustugi zaufania zobowigzany jest bezposrednio na podstawie
przepisdbw elDAS do tworzenia i aktualizacji bazy danych dotyczacej certyfikatow,
Wtym ich statusu, a w szczegolnosci, czy certyfikat zostal uniewazniony lub
zawieszony i na jaki okres.

Waznym przepisem dla zapewnienia ciaglosci ustlug zaufania w Polsce jest art. 134,
wskazujacy na mozliwo$¢ stosowania skrotu SHA-1 do skladania zaawansowanych
podpisow  elektronicznych  lub  zaawansowanych  pieczeci  elektronicznych.
Dotychczasowe przepisy wymagaty wprost stosowania tego algorytmu, co

spowodowato, ze oprogramowanie stosowane do sktadania i weryfikacji podpisow, nie



bylo dostosowywane do innych skrétow rekomendowanych w standardzie
ETSI TS 119 312 dotyczacej wymagan w zakresie stosowania algorytmow
kryptograficznych w infrastrukturze podpisu elektronicznego. Majac na uwadze, ze
norma ta wprost nie rekomenduje dalszego uzywania skrotu SHA-1 ze wzgledu na
mozliwe naruszenia bezpieczenstwa, nalezalo wprowadzi¢ przepisy przejsciowe
umozliwiajace stopniowe odejscie od stosowania tego skrotu. Nie mozna byto jednak
wprost zrezygnowac ze wskazywania algorytmu technicznego w przepisach prawa,
opierajac si¢ jedynie na normach, poniewaz zgodnie z normg ETSI EN 319 412-2
dotyczaca profili certyfikatow wydawanych osobom fizycznym, stosowanie wymagan
okreslonych w standardzie ETSI TS 119 312 moze by¢ zastagpione krajowymi
zaleceniami. Brak stosownego przepisu skutkowalby wykazywaniem niezgodno$ci
z elDAS w raportach oceny zgodnosci, co mogloby powodowaé negatywne
postrzeganie krajowych dostawcow ustug zaufania i co za tym idzie znaczace
zmniejszenie ich szans w konkurowaniu z dostawcami zagranicznymi na wspolnym
rynku.

Wyjasnienia wymaga stosowanie w ramach eIDAS uzupelniajacych si¢ pojec ,,0soba
prawna” i ,,0s0ba fizyczna”. eIDAS nie przewiduje bowiem takiego bytu jak ,,jednostka
nieposiadajgca osobowosci prawnej”, co moze powodowaé watpliwosci, czy takie
podmioty moga postugiwac si¢ pieczecig elektroniczng, ktora co do zasady jest narzedziem
przewidzianym w eIDAS dla os6b prawnych. Uznano, Ze nie ma powodu wpisywania do
przepisOw ustawy, ze pojecie ,,0osoba prawna” na gruncie eIDAS nalezy stosowaé
rozszerzajaco na krajowe jednostki nieposiadajgce osobowosci prawnej. Rozstrzygajacy
watpliwo$ci w tym zakresie jest motyw 68 eIDAS, ktory wskazuje na to, aby termin ,,0s0by
prawne” oznacza wszystkie podmioty ustanowione na mocy prawa panstwa
cztonkowskiego lub podlegajace temu prawu, niezaleznie od ich formy prawnej.
W przeciwnym przypadku rozporzadzenie eIDAS dzialatoby ograniczajaco na podmioty
publiczne w Polsce w stosunku do podmiotow w innych krajach UE, co uniemozliwitoby
harmonizacj¢ rozwigzan krajowych z europejskimi. Powstatby istotny dysonans poznawczy
w zakresie rozumienia elDAS, np. w zakresie motywu 60 i 65 eIDAS.

Majac na uwadze wskazanie w art. 24 ust. 2 lit. ¢ eIDAS, Ze dostawca ustug zaufania
W odniesieniu do ryzyka zwigzanego z odpowiedzialno$cia za szkody wyrzadzone

w zwigzku ze $wiadczeniem tych ustug utrzymuje dostateczne zasoby finansowe lub



dysponuje stosownym ubezpieczeniem od odpowiedzialnosci zgodnie z prawem krajowym,
wskazano w art. 14 projektu, ze wymaga si¢ zawarcia umowy ubezpieczenia.
W upowaznieniu do wydania rozporzadzenia w sprawie szczegotowego zakresu
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wyrzadzone odbiorcom usthug
zaufania powstate w okresie swiadczenia ustug zaufania wskazano, ze nalezy wzig¢ pod
uwage specyfike dziatalnosci prowadzonej przez kwalifikowanych dostawcow ustug
zaufania. eIDAS wprowadza bowiem nowe rodzaje ustug zaufania, ktérych §wiadczenie nie
ma jeszcze miejsca, a w przypadku rozpoczgcia §wiadczenia takich ustug liczba podmiotow
objetych takim ubezpieczeniem nie bedzie duza. Szczegdlnego wyjasnienia wymaga
natychmiastowa wykonalno$¢ decyzji o wykresleniu kwalifikowanego dostawcy ustug
zaufania z rejestru oraz decyzja 0 wykresleniu wpisu kwalifikowanej ustugi zaufania
z rejestru wydana przez organ nadzoru. Celem tego przepisu jest nie tylko zapewnienie
dbatosci o utrzymywanie aktualnych list TSL wynikajace z Decyzji wykonawczej Komisji
(UE) 2015/1505 z dnia 8 wrzesnia 2015 r. ustanawiajacej specyfikacje techniczne 1 formaty
dotyczace zaufanych list zgodnie z art. 22 ust. 5 rozporzadzenia eIDAS. Nalezy przy tym
zauwazy¢, ze wydanie takiej decyzji mozliwe jest na podstawie przestanek okreslonych
wart. 9 ust. 4 projektu, a zatem wylacznie w przypadkach, gdy sam dostawca ustug
zaufania tego chce, gdy w ogole zaprzestat on dziatalnosci, w przypadku wykorzystywania
certyfikatow dostawcy ustug zaufania w sposdb wykraczajacy poza zakres ich stosowania
oraz w przypadkach, o ktérych mowa w art. 20 ust. 3 elDAS. Taki katalog przyczyn
zapewnia, ze na liscie TSL nie bedzie uslug zaufania, ktére faktycznie nie beda juz
bezpieczne, a ktore dostawca ustug walidacji za takie bedzie uznawat — i co za tym idzie,
wydawat nieadekwatne do sytuacji zaswiadczenia walidacyjne.

eIDAS wprowadza w stosunku do uchylanej dyrektywy 1999/93/WE, oprocz

szerokiego pakietu ustug zaufania, do ktorych zalicza sig:

a) tworzenie, weryfikacje 1 walidacj¢ podpisow elektronicznych, pieczeci
elektronicznych lub elektronicznych znacznikéw czasu, ustug rejestrowanego
dorgczenia elektronicznego oraz certyfikatow powigzanych z tymi ustugami; lub

b) tworzenie, weryfikacjc 1 walidacje certyfikatow uwierzytelniania witryn
internetowych;

zupelnie nowy element — identyfikacje elektroniczng dla potrzeb realizacji ustug online.

Identyfikacji elektronicznej nie zalicza si¢ do ustug zaufania. Celem eIDAS jest



zapewnienie posiadaczowi $§rodka identyfikacji elektronicznej wydanego w jednym
kraju cztonkowskim, mozliwosci skorzystania z publicznych ustug online w innych
krajach cztonkowskich. Wiele ustug online nie musi bowiem wymagac¢ uzycia podpisu
elektronicznego. Jezeli osoba fizyczna postugujaca si¢ okreslonymi danymi
umozliwiajacymi jej jednoznaczng identyfikacje zostanie dobrze i bez watpliwosci
rozpoznana przez system teleinformatyczny (uwierzytelniona), to bedzie mogta
skorzysta¢ z szeregu ustug, jakie sa w ramach tego systemu oferowane, w szczegdlnosci
nie podpisujac dokumentow elektronicznych, tylko wydajac okreslone dyspozycje jako
uzytkownik uwierzytelniony w systemie. Przy zalozeniu, ze dochowano nalezytej
starannos$ci dla zapewnienia bezpieczenstwa catego systemu identyfikacji elektroniczne;j
na odpowiednim poziomie, $rodki identyfikacji elektronicznej wydawane w ramach
tego systemu powinny zapewnia¢ dostgp do wustug publicznych w catej UE
wymagajacych okreslonego poziomu bezpieczenstwa. Dzigki temu obywatele UE nie
bede musieli zabiega¢ o wydawanie zagranicznych $rodkow identyfikacji — wystarczy
im $rodek wydany w kraju, pod warunkiem ze system, w ramach ktorego zostal
wydany, zostal notyfikowany w ramach odpowiedniej procedury okreslonej w eIDAS.
Rozdziat II eIDAS wskazuje ramy dla wzajemnego uznawania systemow identyfikacji
elektronicznej, okresla poziomy bezpieczenstwa takich systemow, wskazuje
odpowiedzialno$§¢ za naruszanie bezpieczenstwa takich systemdéw oraz naktada na
panstwa czlonkowskie obowiazek wspotpracy w tym zakresie.

Przepisy dostosowujace do rozdziatu Il eIDAS okreslono w rozdziale 4 ustawy. Art. 23
jednoznacznie przesgdza o istnieniu tzw. krajowego wezla eIDAS, czyli punktu
przylaczenia umozliwiajagcego sprz¢zenie krajowej infrastruktury identyfikacji
elektronicznej w Polsce z krajowymi infrastrukturami stuzacymi do identyfikacji
elektronicznej innych panstw cztonkowskich. Kluczowa rola takich weztow w procesie
transgranicznego uwierzytelniania osob w uslugach online w UE zostala wskazana
W rozporzadzeniu wykonawczym komisji (UE) 2015/1501 z dnia 8 wrze$nia 2015 r.
W sprawie ram interoperacyjnosci wydanym na podstawie art. 12 ust. 8 eIDAS.
Jednoczesnie wskazuje sig, ze funkcjonowanie krajowego wezta identyfikacji eIDAS
zapewnia Mminister wiasciwy do spraw informatyzacji, co w efekcie w sposob
jednoznaczny ustala odpowiedzialno$¢ i kompetencje w tym zakresie.

Krajowy wezel identyfikacji eIDAS bedzie penit podwojna role:



1. bedzie posredniczyl w uwierzytelnianiu posiadaczy zagranicznych $rodkow
identyfikacji elektronicznej wydanych w ramach notyfikowanych systemow
identyfikacji w krajowych ustugach online;

2. bedzie posredniczyl w uwierzytelnianiu posiadaczy krajowych §rodkéw identyfikacji
elektronicznej w zagranicznych uslugach online, w przypadku gdy system
identyfikacji w ramach ktorego Srodki tego zostalty wydane bedzie notyfikowany.

Podsumowujac, krajowy wezet eIDAS bedzie stanowil niezbgdng podstawe do

notyfikowania polskiego systemu identyfikacji elektronicznej, bez wzgledu na to, jaki

system zostanie wskazany.

Konsekwentnie w art. 24 wskazuje si¢ ministra wlasciwego do spraw informatyzacji

jako koordynujagcego na poziomie krajowym dzialania na rzecz wspolpracy

z panstvami cztonkowskimi UE i1 EOG w sprawach dotyczacych systemow

identyfikacji elektronicznej. Takie dziatania maja by¢ prowadzone zgodnie z art. 12

ust. 5 i 6 eIDAS. Art. 24 naklada takze obowigzek zapewnienia obstugi pojedynczego

punktu kontaktowego, o ktorym mowa w art. 3 Decyzji Wykonawczej Komisji (UE)

2015/296 z dnia 24 lutego 2015 r. ustanawiajacej proceduralne warunki wspolpracy

miedzy panstwami cztonkowskimi w zakresie identyfikacji elektronicznej.

W zwiazku z tym, ze eIDAS pozwala na zachowanie swobody panstw cztonkowskich

W podjeciu decyzji czy w ogole chcg notyfikowaé Komisji krajowy system identyfikacji

elektronicznej oraz pozostawia panstwom cztonkowskim wybor tego, czy notyfikowac

Komisji jeden czy wigcej systemoéw identyfikacji, jak réwniez czy nalezy zaangazowac

w tym celu sektor prywatny, w art. 25 okreslono ramy postepowania dla

przeprowadzenie procedury notyfikacji w tym zakresie. Przepisy art. 25 nie wykluczaja

mozliwosci zgloszenia do notyfikacji wigcej niz jednego systemu, jak réwniez nie
wykluczajg zaangazowania sektora prywatnego, jednakze i w tym przypadku wskazuje
si¢ na kluczowa rolg¢ ministra wtasciwego do spraw informatyzacji. Rola ministra ma
istotne znaczenie, poniewaz zgodnie z art. 11 eIDAS notyfikujace panstwo
cztonkowskie jest odpowiedzialne za szkody wyrzadzone, w sposob zamierzony lub

z powodu zaniedbania, osobie fizycznej lub prawnej w zwigzku z niewypehlieniem

swoich obowigzkéw w tym zakresie.

W art. 26 zdecydowano, ze to podmioty udostepniajace ustugi online beda okreslaty

wymagane poziomy bezpieczenstwa dla $rodkow identyfikacji elektronicznej,
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niezb¢dne do zrealizowania $wiadczonych przez nie ustug. Przepis ten bedzie miat
znaczenie tylko w przypadku, gdy z przepisdéw odrebnych nie b¢dzie wynikato, ze dla
realizacji okreslonej ustugi jest wymagany krajowy $rodek identyfikacji elektroniczne;j
wydany w ramach notyfikowanego systemu identyfikacji elektronicznej na okreslonym
poziomie. Na przyktad, gdy w przepisach odr¢gbnych bedzie okreslone, ze dla realizacji
ustugi wystarczy uzycie profilu zaufanego ePUAP, a jednocze$nie profil ten bedzie
notyfikowany na $rednim poziomie bezpieczenstwa, to begdzie znaczyto, ze wszystkie
notyfikowane S$rodki identyfikacji elektronicznej notyfikowane w KE na poziomie
srednim 1 wysokim muszg by¢ w tej ustudze uznawane.

Art. 27 dookresla kwestie zwigzane z informowaniem panstw cztonkowskich 1 Komisji
0 naruszeniu bezpieczenstwa notyfikowanych systemow identyfikacji elektroniczne;.
Majac na uwadze, ze naruszenie bezpieczenstwa takiego systemu moze mie¢ istotne
znaczenie dla bezpieczenstwa tozsamosci obywateli ustalono, ze tego rodzaju
informacje przekazuje si¢ niezwlocznie ministrowi wilasciwemu do spraw
informatyzacji i wylacznie drogg elektroniczng.

4. Przewidywane skutki prawne

Ustawa przenosi nadzoér nad ushlugami zaufania (od ministra wlasciwego do spraw
gospodarki, do ministra wtasciwego do spraw informatyzacji) oraz dokonuje jego
wzmocnienia przez  przyznanie nowych  kompetencji. Ustawa umozliwi
zminimalizowanie ryzyka kolizji rozporzadzenia eIDAS z krajowym systemem
prawnym.

4.1. Cel zmian i czym sa podvktowane

Zmiany w przepisach obowigzujacych maja na celu przede wszystkim ich biezace
dostosowanie do nowego aparatu pojeciowego, jakim postuguje si¢ eIDAS, w taki
sposob, aby zapewni¢ nie tylko spdjnos¢ z eIDAS, ale i cigglos¢ dziatania istniejgcych
ustug elektronicznych wykorzystujacych srodki identyfikacji elektronicznej oraz ustugi
zaufania.

W stosunku do uchylanej dyrektywy 1999/93/WE zmieniata si¢ definicja podpisu
elektronicznego, a ponadto zdefiniowano nowe pojecia, ktore sg uzywane w przepisach
krajowych w innym znaczeniu niz zdefiniowano to w eIDAS. Zmiany przedstawia

tabela ponizej:
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Rozporzadzenie eIDAS

Dyrektywa 1999/93/WE

Ustawa
z dnia 18 wrze$nia 2001 r.
0 podpisie elektronicznym

,»podpis elektroniczny” oznacza
dane w postaci elektronicznej,
ktore sg dotaczone lub logicznie
powigzane z innymi danymi

w postaci elektronicznej, i ktdre
uzyte sa przez podpisujacego
jako podpis (art. 3 pkt 10)

,»podpis elektroniczny"
oznacza dane w formie
elektronicznej dodane do
innych danych
elektronicznych lub
logicznie z nimi powigzane
i shuzace jako metoda
uwierzytelnienia” (art. 2 pkt
1)

,»podpis elektroniczny) -
dane w postaci
elektronicznej, ktére wraz
z innymi danymi, do
ktorych zostaty dotaczone
lub z ktorymi sg logicznie
powiazane, stuza do
identyfikacji osoby
sktadajacej podpis
elektroniczny (art. 3 pkt 1)

»kwalifikowany podpis
elektroniczny” oznacza
zaawansowany podpis
elektroniczny, ktory jest sktadany
za pomocg kwalifikowanego
urzadzenia do sktadania podpisu
elektronicznego i ktory opiera si¢
na kwalifikowanym certyfikacie
podpisu elektronicznego (art. 3
pkt 12)

brak definicji

w art. 5 ust. 1 wskazano na
»Zaawansowane podpisy
elektroniczne oparte

o kwalifikowany certyfikat
i zlozone za pomocg
bezpiecznego urzadzenia
shuzagcego do sktadania
podpisu”

brak definicji
odpowiednikiem jest
wskazanie w art. 5 ust. 1:
.»1. Bezpieczny podpis
elektroniczny
weryfikowany przy pomocy
waznego kwalifikowanego
certyfikatu stanowi dowod
tego, ze zostal on ztozony
przez osobg okreslong

w tym certyfikacie jako
sktadajgca podpis
elektroniczny”

»identyfikacja elektroniczna”
0znacza proces uzywania danych
w postaci elektronicznej
identyfikujgcych osobg, unikalnie
reprezentujacych osobe fizyczng
lub prawna, lub osobg fizyczng
reprezentujacg osobe¢ prawng (art.
3 pkt 1)

brak definicji

brak definicji

Luwierzytelnianie” oznacza
proces elektroniczny, ktory
umozliwia identyfikacje
elektroniczng osoby fizycznej lub
prawnej, lub potwierdzenie
pochodzenia oraz integralnosci
weryfikowanych danych

w postaci elektronicznej

(art. 3 pkt 5)

brak definicji

brak definicji

,»Srodek identyfikacji
elektronicznej” oznacza
materialng lub niematerialng
jednostke zawierajacg dane
identyfikujace osobe i uzywana
do celow uwierzytelniania dla
ustugi online (art. 3 pkt 2)

brak definicji

brak definicji
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Przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze podpis elektroniczny to juz nie sg
dane stuzace ,,jako metoda uwierzytelnienia” tyko dane stuzace do podpisywania, tym
bardziej, ze ,,uwierzytelnianie” zyskato odrebng definicje.

Odnoszac si¢ do definicji podpisu z uchylanej ustawy o podpisie elektronicznym nalezy
podkresli¢, ze cho¢ trudno zaprzeczyc¢, iz podpis elektroniczny (ustuga zaufania) nadal
bedzie pozwalat na zidentyfikowanie osoby sktadajacej taki podpis, to jednak
w uslugach online, zgodnie z definicja beda temu stuzyly $rodki identyfikacji
elektronicznej, ktore ustugami zaufania nie sa.

4.2. Wprowadzenie pojecia .. kwalifikowany podpis elektroniczny”

Powyzsze zmiany znaczeniowe, cho¢ niewielkie, spowodowaly koniecznos¢
dostosowania przepisOw postugujacych sie¢ pojeciem ,,bezpieczny podpis elektroniczny
weryfikowany przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu” réwnowaznym
znaczeniowo pojeciem ,kwalifikowany podpis elektroniczny”. W przypadku gdy
przepisy prawa wymagaja ,,bezpiecznego podpisu elektronicznego” zaproponowano, ze
co do zasady wymaog ten zostanie zastgpiony rowniez pojeciem , kwalifikowany podpis
elektroniczny”, majac na uwadze, ze jest on najblizszy pojeciowo podpisowi
kwalifikowanemu. eIDAS nie postuguje si¢ bowiem pojeciem réwnowaznym
znaczeniowo. Zaawansowany podpis elektroniczny w znaczeniu eIDAS nie musi by¢
bowiem sktadany za pomocag tzw. bezpiecznych urzadzen stuzacych do sktadania
podpisu elektronicznego. Jednakze w przypadku gdy wymog wprost dotyczyt podpisu
elektronicznego  weryfikowanego certyfikatem wystawianym przez Ministra
Sprawiedliwos$ci (jak w ustawie z dnia 24 maja 2000 r. o Krajowym Rejestrze Karnym),
to w tym przypadku postuzono si¢ pojeciem ,,zaawansowany podpis elektroniczny”.

4.3. Zmiana definicji ,.podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP”’

Szerszy zakres zmiany niz tylko wprowadzenie pojecie kwalifikowanego podpisu
elektronicznego wprowadzono do ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji
dziatalnos$ci podmiotdéw realizujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114
oraz z 2016 r. poz. 352). By nie byto watpliwosci ze ,,podpis potwierdzony profilem
zaufanym ePUAP” jest podpisem elektronicznym w rozumieniu elDAS, zdefiniowano
go jako ,,podpis elektroniczny ztozony przez uzytkownika konta ePUAP (...)”. Dzigki
temu zabiegowi stanie si¢ réwniez jednoznaczne, ze podpis potwierdzony profilem

zaufanym ePUAP nie jest zaawansowanym podpisem elektronicznym, co bedzie miato
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znaczenie dla stosowania art. 27 eIDAS wymagajgcego uznawania w publicznych
ustugach online, w ktorych wymaga si¢ takiego podpisu — zaawansowanych podpisow
elektronicznych w formatach lub wykorzystujacych metody okreslone w aktach
wykonawczych wydanych przez Komisj¢ na podstawie art. 27 ust. 5 eIDAS. Zmiana ta
nie dotyczy uzywania samego profilu zaufanego ePUAP jako $rodka identyfikacji
elektronicznej, o czym mowa w art. 20a ust. 1 ustawy o informatyzacji.

Ponadto, dostosowujac przepisy do eIDAS, wskazano, ze w celu zapewnienia
integralno$ci 1 autentyczno$ci wykonania operacji przez system ePUAP w celu
dotgczenia podpisu potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP wskazano, ze nie
uzywa si¢ juz podpisu systemowego ePUAP, tylko zdefiniowanej w eIDAS pieczeci
elektronicznej.

4.4. Zdefiniowanie pojecia ..,autoryzacja”

Kolejng zmiang w ustawie o informatyzacji jest zdefiniowanie pojecia ,,autoryzacja”

uzywanego w przepisach prawa (w tym w samej ustawie o informatyzacji i przepisach

wykonawczych), ale takze w dokumentach opisujacych zasady dzialania ustug
elektronicznych, rozumianego dwojako:

— przydzielenie osobie fizycznej lub prawnej, uprawnieh w  systemie
teleinformatycznym po jej pozytywnym uwierzytelnieniu w tym systemie,

— potwierdzenie woli realizacji czynnosci w postaci elektronicznej przez
uwierzytelnionego uzytkownika za pomoca dodatkowych danych, np. ostateczne
zatwierdzenie chgci podpisania podania lub wniosku w postaci elektronicznej za
pomoca jednorazowego kodu operacji tzw. OTP (od ang. one time password).

Celem tego przepisu jest wskazanie, ze znaczenie pojecia ,,autoryzacja” moze byc

zalezne od kontekstu jego uzycia, a nie jednoznaczne.

4.5. Wskazanie jakie Srodki identyfikacji elektronicznej sa wymagane dla potrzeb

uwierzytelnienia uzyvtkownikow systemu teleinformatycznego Korzystajacych

Z ushug online udostepnianych przez podmioty publiczne

Zmiang niezwigzang z podpisem elektronicznym tylko z identyfikacja elektroniczng
I uwierzytelnianiem jest zmiana art. 20a ust. 1 ustawy o informatyzacji. Dotad przepis
ten wskazywal, ze identyfikacja uzytkownika systemow teleinformatycznych
udostgpnianych  przez podmioty publiczne nastepuje przez zastosowanie

kwalifikowanego certyfikatu przy zachowaniu zasad przewidzianych w ustawie
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o podpisie elektronicznym lub profilu zaufanego ePUAP. Takie wskazanie jest

adekwatne w odniesieniu do definicji podpisu elektronicznego mowiacej, ze podpis

elektroniczny stuzy do identyfikacji osoby go skladajacej. W  zmianach
dostosowujacych do eIDAS wzigto pod uwage kilka elementow:

1) zgodnie z eIDAS, co do zasady, do identyfikacji uzytkownikéw w ustugach online
uzywa sie¢ $rodkow identyfikacji  elektronicznej, a nie certyfikatow
kwalifikowanych;

2) przepis w dotychczasowym brzmieniu moéwi o identyfikacji w systemach
teleinformatycznych udostepnianych przez podmioty publiczne, a eIDAS odnosi si¢
do identyfikacji w ustugach online;

3) majac na uwadze, ze celem uzycia $rodka identyfikacji elektronicznej jest zgodnie
z eIDAS uwierzytelnienie dla potrzeb ustugi online, jak rowniez, ze celem art. 20a
ust. 1 tej ustawy jest wilasnie wskazanie $rodkow identyfikacji elektronicznej
umozliwiajgcych uwierzytelnienie w systemie teleinformatycznym, zmieniono
redakcje przepisow, wskazujac, jakich $rodkéw identyfikacji elektronicznej
wymaga si¢ dla uwierzytelniania;

4) w szczegblnosci  utrzymano mozliwos¢ uzycia do  uwierzytelnienia
kwalifikowanego certyfikatu podpisu elektronicznego, majac na uwadze potrzebe
utrzymania ciggtosci ustug opartych dotychczas na takim certyfikacie.

Podobna zmiana dotyczy art. 3f § 1 ustawy — Ordynacja podatkowa.

4.6. Wskazanie, ze podania wnoszone w postaci elektronicznej co do zasady

opatruje sie podpisem, a nie uwierzytelnia

Kolejng grupg zmian inng niz te dotyczgce wprowadzenia poje¢cia kwalifikowanego
podpisu elektronicznego oraz podpisu potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP jest
wskazanie w Kodeksie postgpowania administracyjnego oraz odpowiednio w Ordynacji
podatkowej w przepisach, w ktorych uzyto pojecia ,,uwierzytelnianie” w odniesieniu do
podan wniesionych w formie dokumentu elektronicznego (art. 63 8§ 3a pkt i
odpowiednio art. 168 § 3a pkt 1), ze podania opatruje si¢ podpisem, a nie uwierzytelnia.
Podobna zmiana dotyczy podpisywania pelnomocnictw przez osoby udzielajace
pelnomocnictwa. Takze wskazano, ze w tym przypadku mamy do czynienia
z podpisywaniem, a nie z uwierzytelnieniem. Zachowano jednak to pojecie

w odniesieniu do uwierzytelniania tresci dokumentu wystawionego przez osobe trzecia
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(art. 33 § 3a i art. 220 k.p.a. oraz odpowiednio art. 138a § 5 i art. 306d § 3 Ordynacji
podatkowej).

4.7. Inne poprawki dostosowujace

Kolejng grupa przepisow zmienianych jest usunigcie wymagania podania danych do
weryfikacji podpisu elektronicznego przez rzecznikow patentowych, radcow
Prokuratorii  Generalnej, radcéw prawnych i prokuratorow w przypadku
komunikowania si¢ z sadem przy wykorzystaniu kwalifikowanego podpisu
elektronicznego. Zgodnie z eIDAS kwalifikowany podpis elektroniczny weryfikuje si¢
nie na podstawie danych udostepnionych przez podpisujacego, ale przez strone trzecia
(kwalifikowanego dostawce ustug zaufania).

Z ustawy 0 swobodzie dzialalno$ci gospodarczej usunigto wymog moéwiagcy o tym, ze
podpis elektroniczny moze wskazywac¢ na jednoznaczng identyfikacje czasu przestania
whniosku, ktory zgodnie z art. 27 ust. 7 tej ustawy moze by¢ przestany nastepnego dnia
po jego podpisaniu. Podobna zmiana dotyczy art. 26 ust. 4 ustawy o swobodzie
dziatalnosci gospodarcze;.

W ustawie o substancjach zubozajacych warstw¢ ozonowa poprawiono redakcje
przepisOw w miejscach gdzie wymagato si¢ opatrywania podpisem elektronicznym nie
tyle wnioskow i pism w postaci elektronicznej, ale opatrywania podpisem
elektronicznym ,,postaci” tych wnioskow i pism. Na przyktad, przepis art. 9 ust. 6 tej
ustawy naktadajacy na przedsigbiorstwa, ktore uzyskaly wpis do rejestru obowigzek
informowania ministra wlasciwego do spraw Srodowiska droga elektroniczng o jej
zaprzestaniu obecnie zredagowany jest nastepujaco: ,,[Przedsiebiorstwa] sg obowigzane
poinformowaé¢ o tym fakcie ministra wlasciwego do spraw S$rodowiska, w postaci
elektronicznej opatrzonej bezpiecznym podpisem elektronicznym”. Proponowana
zmiana zaktada, ze nie podpisuje si¢ ,,postaci elektronicznej” tylko ,,pismo w postaci
elektronicznej”.

W ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
uporzadkowano przepisy w art. 18 w ust. 3 pkt 3, przeredagowujac ich obecnie
brzmienie, ktore moze powodowacé watpliwosci. Obecnie bowiem wskazuje sie, ze za
wniesione na pi§mie uwagi uznaje si¢ rOwniez uwagi wniesione W postaci

elektronicznej:

16



1) opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy
waznego kwalifikowanego certyfikatu w rozumieniu ustawy z dnia 18 wrzesnia
2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. z 2013 r. poz. 262 oraz z 2014 r.
poz. 1662) lub

2) opatrzone podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP w rozumieniu
przepisow ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow
realizujgcych zadania publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114) lub

3) za pomoca elektronicznej skrzynki podawczej w rozumieniu przepisow ustawy
z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotow realizujgcych
zadania publiczne.

Ta redakcja przepisOow wymienia w opcjach dwie rdézne klasyfikacje: sposob
podpisywania i sposdb doreczania, co powoduje, ze nie wiadomo jak doreczaé
dokumenty opisane w pkt 1 1 2 (cho¢ jak mozna przypuszczaé¢ zgodnie z pkt 3 — na
elektroniczng skrzynke podawcza, a nie np. dostarczajagc ptyte CD z uwagami
podpisanymi kwalifikowanym podpisem elektronicznym) oraz nie wiadomo jak
podpisywa¢ dokumenty dorgczane w sposob opisany w pkt 3 (cho¢ mozna
przypuszczaé, ze w sposob opisany w pkt 1 1 2, a nie w ogble bez podpisu). Przepis
dostosowujacy do eIDAS zawarty w projekcie ustawy o ustugach zaufania od razu
porzadkuje t¢ niepewnosc.

4.8. eIDAS jako impuls do zmian w swiadczeniu uslug elektronicznych

Celem zmian wprowadzanych ustawg o ustugach zaufania nie jest modyfikacja
przepisow prawa ingerujagca w dotychczasowy sposob $wiadczenia ustug
elektronicznych, wprowadzajac np. obowigzek stosowania nowych ustug zaufania,
ktore przewiduje eIDAS (tj. miedzy innymi pieczeci elektronicznej oraz ustug
rejestrowanego doreczenia elektronicznego). Majac na uwadze, ze przepisy eIDAS
stosuje si¢ bezposrednio — i co za tym idzie — wdrazajaca ustawa o uslugach zaufania
nie naklada ograniczen w tym zakresie, nowe ustugi zaufania bgda mogly byc¢
wykorzystywane wsz¢dzie tam, gdzie przepisy odrgbne nie stanowig inacze;j.

Zasadnicze zmiany wykorzystujace nowe mozliwosci, jakie daje eIDAS, zostang
zrealizowane w ramach przepisow odrgbnych, gdyz bedzie to wymagato szerokich
konsultacji, zarowno z potencjalnymi dostawcami nowych ustug elektronicznych,

W tym uslug zaufania, ktore moglyby by¢ z powodzeniem wykorzystywane przez
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podmioty publiczne i przedsigbiorcow dla $wiadczenia kolejnych ushug, jak
i Z odbiorcami tych ustug.
Szeroki potencjat, jaki stwarza eIDAS dla umozliwienia rozwoju nowoczesnych,
wygodnych i jednocze$nie bezpiecznych wushug elektronicznych opartych na
wiarygodnych  $rodkach identyfikacji  elektronicznej oraz  komplementarnie
wykorzystujacych ustugi zaufania, zostat dostrzezony 1 bedzie wykorzystany. Trwaja
prace nad zalozeniami do kolejnych zmian prawnych, dajacych impuls do zasadniczego
przeorientowania podejscia do ustug opierajacych si¢ na przeptywie informacji, w taki
sposob aby informacja ta — co do zasady — byta w postaci elektronicznej. Zaktada sie, ze
filarami dla realizacji kolejnych zmian beda:

- wykorzystanie istniejagcych juz w Polsce réznych $rodkéw identyfikacji
elektronicznej sprawdzonych w praktyce uwierzytelniania w ustugach online
$wiadczonych przez podmioty prywatne (np. banki),

- szerokie wykorzystanie nowych uslug zaufania, takich jak: piecze¢¢ elektroniczna,
konserwacja elektroniczna i ustuga rejestrowanego dorgczania elektronicznego,

— usuniecie wielu barier formalnych, ktére wymuszaja tworzenie dokumentdow
papierowych lub powoduja, Zze postugiwanie si¢ nimi jest nieraz wygodniejsze,
bardziej bezpieczne, a nawet tansze.

Stworzenie mozliwosci wykorzystania srodkéw identyfikacji elektronicznej znanych
obywatelom i wykorzystywanych przez nich w codziennej praktyce, takze w ustugach
online $wiadczonych przez podmioty publiczne, to nie tylko wygoda dla obywateli, ale
tez pokonanie bariery braku powszechnego srodka identyfikacji elektronicznej. Warto
doda¢, ze postugujgc si¢ znanym sobie srodkiem identyfikacji elektronicznej, jego
posiadacz bedzie si¢ doskonale orientowal w zakresie sposobu jego dziatania, w tym
takze bedzie znal zasady zachowania bezpieczenstwa dla tego §rodka.

Podstawy prawne dla tych kolejnych zmian bedg konsekwentnie przygotowywane

| wdrazane, takze w oparciu do$wiadczenia innych krajow stosujgcych eIDAS,

a W szczegolnosci notyfikujacych nowe rozwigzania.

Przedktadany projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej,

Projektowana ustawa nie podlega notyfikacji zgodnie z trybem przewidzianym

W przepisach dotyczacych sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji

norm i aktéw prawnych.
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Data sporzadzenia

Nazwa projektu 07 lipca 2016 r.

Ustawa o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej

Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspélpracujace Zrédto:

Ministerstwo Rozwoju, Ministerstwo Cyfryzacji Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza i Rady (UE) nr 910/2014

Stanu lub Podsekretarza Stanu

Tadeusz Ko$cinski, Podsekretarz Stanu Nr w wykazie prac RM: UC 58

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu
Sebastian Christow (sebastian.christow@mr.gov.pl)
Dyrektor Departamentu Gospodarki Elektronicznej,
Ministerstwo Rozwoju

Bogustaw Bieda (boguslaw.bieda@mr.gov.pl), Radca Ministra
Marcin Fijatkowski (marcin.fijalkowski@mr.gov.pl), Radca Ministra,

tel: (22) 693 52 82 ]
OCENA SKUTKOW REGULACJI

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Dostosowanie do Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 (eIDAS). Zmiana ma charakter
wieloaspektowy i dotyczy wielu obszarow. Regulowana jest materia okres$lona przez eIDAS jako krajowa w: preambule
pkt 18, 20, 24, 37, 41, 49 oraz art. 11, art. 13, art. 16, art. 17, art. 18 pkt 3, art. 24 pkt 1, art. 24 pkt 2c, art. 28 pkt 5,
art. 30 ust. 3 lit. b.

Z uwagi na odmienno$¢ uregulowan i definicji w rozporzadzeniu eIDAS konieczne jest uchylenie ustawy o podpisie
elektronicznym. Celem wprowadzenia ustawy o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej jest osadzenie
rozporzadzenia eIDAS w krajowych uwarunkowaniach instytucjonalno-prawnych. Konieczne jest wprowadzenie
procedury dopuszczenia do $wiadczenia kwalifikowanych ustug zaufania na podstawie raportdw audytowych.

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Organom nadzoru rozporzadzenie eIDAS nakazuje przyzna¢ odpowiednie zasoby 1 uprawnienia niezbg¢dne do
wykonywania ich zadan. Projektowana regulacja wskazuje organ nadzoru, okresla jego formy: zaufana lista, rejestr
dostawcow ustug zaufania i1 krajowy urzad certyfikujacy — zbiorczo okreslane mianem krajowej infrastruktury zaufania.
Techniczne i organizacyjne szczegodly tej infrastruktury okresli rozporzadzenie Rady Ministrow.

Kompetencje organu nadzoru w zakresie ustug zaufania zostaja przypisane ministrowi wlasciwemu ds. informatyzacji.
Zgodnie z artykutem 16 rozporzadzenia elDAS panstwa czlonkowskie ustanawiajg przepisy o sankcjach w przypadkach
naruszen. Sankcje musza byC skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace. W $lad za tym projekt ustawy wprowadza
odpowiednie sankcje administracyjne i karne.

Regulacji panstw cztonkowskich pozostawiono uszczegoétowienie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej dostawcow ushug
zaufania, systemow elD oraz stron wydajacych srodki elD, a takze zawieszanie certyfikatow i1 zakonczenie dziatalnosci. Te
materig, co do zasady, regulujg przepisy kodeksu cywilnego.

Podmiotem zapewniajacym obstuge zagranicznych srodkow identyfikacji elektronicznej, wydanych w ramach
notyfikowanych przez Komisj¢ Europejska systeméw elD, za posrednictwem wezta krajowego, o ktorym mowa
W przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 12 ust. 8 rozporzadzenia eIDAS (najp6zniej od wrzes$nia 2018 r.)
jest minister wlasciwy ds. informatyzacji.

3. Jak problem zostal rozwigzany w innych krajach, w szczegélnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

W Austrii trwajg obecnie prace dostosowawcze o charakterze legislacyjnym i organizacyjnym prowadzone przez
odpowiedzialny za informatyzacj¢ panstwa Urzad Kanclerza Austrii. Z uwagi na wptyw na przepisy prawa cywilnego oraz
procedure sadowg prace legislacyjne prowadzone sg we wspotpracy z Ministerstwem Sprawiedliwos$ci.

Austria przygotowata otwartg specyfikacjc API okre$lang mianem ,warstwy bezpieczenstwa” na uzytek skladania
podpisow za pomoca urzadzenia mobilnego lub karty obywatelskiej. Kilku dostawcoéw dostarczyto produkty w tym
zakresie. Jednym z produktow jest dostepna nieodptatnie dla osob fizycznych i przedsigbiorcow implementacja MOCCA.
Zostala ona przygotowana na licencji open source we wspotpracy Urzedu Kanclerskiego i Politechniki w Grazu. Dostepne
sg tez trzy inne aplikacje wymienione pod adresem https://www.buergerkarte.at/en/downloads-card.html. Zaleznie od
funkcjonalnos$ci 1 wsparcia dla kart dostgpne sg wersje darmowe i odptatne tego oprogramowania. W oparciu o API
mozliwe jest integrowanie rozwigzan w innych aplikacjach (np. systemach workflow). Dostepne sa rowniez aplikacje do
sktadania podpisow PDF — https://www.buergerkarte.at/en/pdf-signature-mobile.html. Specyfikacja API jest dostepna pod




adresem https://www.buergerkarte.at/konzept/securitylayer/spezifikation/20140114-en/. Rozwigzanie jest zdatne do
tworzenia podpisow XAdES i CAdES. Przetwarzanie dokumentéw PDF z podpisem PAJES moze wymagaé¢ dodatkowego
oprogramowania. Inne otwartozrodtowe oprogramowanie to np. MOA-SP, shuzace do walidacji podpisow XAdES
i CAdES.

Przygotowanie administracji do bedacej aktem wykonawczym eIDAS decyzji nr 2015/1506 zrealizowano zasadniczo przez
wdrozenie wczesniejszych decyzji dotyczacych formatu podpisu elektronicznego (Decyzje nr 2011/130 i 2014/148 wydane
w wykonaniu dyrektywy ustugowej). Nie wdrozono jeszcze wsparcia dla formatéw dlugookresowych oraz ASiC).
W administracji typowo wykorzystywane sg XAdES-B i w ostatnim czasie takze PAdJES. Rozwigzania austriackie
uczestniczyly w plugtestach ETSI i austriackie podpisy powinny by¢ rozpoznawalne w innych panstwach cztonkowskich.
Celem zachowania kompatybilno$ci wstecznej ze starszymi podpisami utrzymywany jest portal www.signature-
verification.gv.at.

Komisja Europejska wspiera dziatania na rzecz wdrozenia podpiséw elektronicznych i pieczeci we wskazanych przez Uni¢
Europejska formatach przez rozwdj kodu zrodtowego aplikacji SD DSS. Aplikacja ta jest dostgpna na zasadach open source
i po dostosowaniu moze by¢ wykorzystana przez Panstwa Czlonkowskie.

4. Podmioty, na ktére oddzialuje projekt

Grupa Wielkosé Zrédto danych Oddziatywanie

Centra certyfikacji 5 Rejestr NCCert Objecie nadzorem organu ustug
niekwalifikowanych,
mozliwos¢ §wiadczenia
nowych ustug

Podmioty publiczne

Co najmniej 15 tys.

z administracji
rzadowej

I samorzadowe;j. Takze

Baza danych podmiotéw, ktére
majg funkcjonalnos¢ podmiotu
publicznego ePUAP

Uznawanie podpisow i pieczgci
z panstw UE/EOG (wdrozenie
list TSL na uzytek weryfikacji,
dostosowanie do obshugi

formatow podpisu wskazanych
w akcie wykonawczym)

sady, stuzba zdrowia,
szkolnictwo, a wigc
ok. kilkadziesiat tysiccy

podmiotow
Przedsiebiorcy Ok. 3 min CEIDG, KRS O ile korzystaja z podpiséw
kwalifikowanych, to powinni
uznawac certyfikaty
kwalifikowane z innych panstw
UE/EOG
Subskrybenci Ok. 300 tys. Centra certyfikacji Przeinstalowanie aplikacji do

sktadania i weryfikacji podpisu
elektronicznego

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikéw konsultacji

W okresie miedzy sierpniem a listopadem 2015 r. przeprowadzono ankiet¢ w ministerstwach i urzedach centralnych.
Poinformowano ministerstwa, ze zmiany dostosowujace do eIDAS w ich systemach informatycznych i systemach jednostek
podleglych oraz aktach rangi podstawowej powinny by¢ dokonane we wlasnym zakresie przez te urzedy. Organy wskazaty
na ustawy 1 rozporzadzenia w zakresie ich kompetencji, ktore bedg wymagaé zmiany, oraz w niektorych przypadkach —
takze koszty. Wigkszos$¢ nie byta w stanie precyzyjnie okresli¢ nakladow na wdrozenie i nie przekazata zadnych wyliczen.
Wynika to z wielu czynnikéw, w tym z faktu, ze wigkszo$¢ wprowadzanych przez eIDAS ustug zaufania nie jest jeszcze
dostepna w ofercie ustugodawcow i nie jest znany ich koszt.

Konsultacje publiczne i uzgodnienia migdzyresortowe projektu ustawy o ustugach zaufania oraz identyfikacji
elektronicznej trwaty od 22 marca 2016 r. Oryginalnie przewidziany termin ich zakonczenia — 6 kwietnia 2016 r. zostat
przedtuzony do 15 kwietnia 2016 r., w odpowiedzi na liczne postulaty uczestnikow konsultacji i uzgodnien. Sposrod
organow administracji, do ktorych skierowano projekt ustawy w ramach uzgodnien uwagi zglosity nastepujace resorty:
ME, MFE, MIB, MRPiPS, MRiRW, MS, MS, MSWiA, MSZ, MZ i RCL. W uzgodnieniach uczestniczyl réwniez
Koordynator Stuzb Specjalnych, przekazujgc MR uwagi jednego z podmiotow sektora publicznego.

W konsultacjach publicznych MR otrzymato uwagi nastgpujacych podmiotéw: Asseco Data Systems Poland S.A.,
PWPW S.A., Polskie Towarzystwo Informatyczne, Poczta Polska, Polska Izba Ubezpieczen, Polska Izba informatyki
i Telekomunikacji, Narodowy Bank Polski, Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, Slaskie Centrum Spoteczenstwa
Informacyjnego, PKO Bank Polski, Krajowa Izba Rozliczeniowa S.A., Urzad m.st. Warszawy, Prezydent m.st.
Warszawy, Urzad Miasta Krakowa, Zwigzek Bankoéw Polskich, Zwigzek Pracodawcoéw Branzy Internetowej IAB Polska,
Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Podlaskiego, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych, przedstawiciele
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, Polskie Centrum Akredytacji, Instytut LogistyKi
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i Magazynowania, Naczelny Sad Administracyjny oraz 1zba Gospodarki Elektronicznej e-Commerce Polska.
Konferencja uzgodnieniowa odbyta si¢ w dniach 26 i 27 kwietnia 2016 r.
Projekt ustawy zostal przyjety na posiedzeniu Komitetu do spraw Europejskich w dniu 18 maja 2016 1.

Tego samego dnia projekt zostat tez zaakceptowany przez Komisje Wspolng Rzadu i Samorzadu Terytorialnego.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny state z ...... r.)

Skutki w okresie 10 lat od wej$cia w zycie zmian [min zt]

Dochody ogétem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Wydatki ogéltem

15521 |15 |15 |15 |15 |15 |15 |15 |15 |296

budzet panstwa

15521 |15 |15 |15 |15 |15 |15 |15 |15 |296

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogélem

15521 |15 |15 |15 |15 |15 |15 |15 |15 |296

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Zrbodia finansowania

Dodatkowe
informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zalozen

Skutki finansowe projektu ustawy obejmujg koszty sprawowania nadzoru nad ustugami
zaufania, utrzymywania sieci wspotpracy, a takze budowy wezla eIDAS dla elD oraz wezta
eIDAS dla UZ. Ponadto uwzgledniona zostata dziatalno$¢ szkoleniowa, informacyjna
i promocyjna, jak rowniez dostosowanie systemOéw administracji publicznej do uznawania
kwalifikowanych podpiséw elektronicznych z obszaru UE.

Zaklada sig, ze srodki finansowe niezbedne do realizacji zadan w 2016 r. zostaty zabezpieczone
w planach rzeczowo-finansowych poszczegolnych urzedow.

Szacujac skutki finansowe uwzgledniono sygnalizowang w ramach kwerendy wykonanej
w 2015 r. potrzebe dostosowania niektorych systemow teleinformatycznych automatycznie
weryfikujgcych podpisy elektroniczne do obstugi podpisow z obszaru UE, jak roéwniez
koniecznos¢ budowy i udostgpnienia krajowego wezta eIDAS. Wezet bedzie musiat by¢ oddany
do uzytku z odpowiednim wyprzedzeniem wzgledem wrze$nia 2018 r., aby zapewni¢ czas na
przytaczenie do wezta krajowych e-ustug. Docelowa specyfikacja techniczna dla przenoszenia
identyfikacji elektronicznej migdzy systemami nie jest jeszcze ostateczna (pierwsza wersja zostala
ogloszona pod koniec listopada 2015 r.). Stad kilkukrotnie wyzsza kwota wydatkow
W pierwszym roku.

Ponadto, w zalezno$ci od rozwoju rynku ustug zaufania, w tym znaczacego poszerzenia ich
spektrum (nie tylko w Polsce, ale i w Europie), prawdopodobne jest zwigkszenie zadan
realizowanych przez organ nadzoru. Catkowicie nowym elementem jest sie¢ wspoOlpracy majaca
na celu ustalanie 1 wdrazanie bezpiecznych rozwigzan dla funkcjonowania systemow identyfikacji
elektronicznej i transgranicznego uznawania wydanych w ich ramach $rodkéw w ustugach online.
Stad state koszty w kolejnych latach.

Niezbedne bedzie wyszkolenie pracownikow obstugujacych podania i realizujgcych inne
czynno$ci w postaci elektronicznej, wskazujgce w jaki sposob mozna zweryfikowac podpis lub
piecze¢ elektroniczna, jezeli czynnosci te nie sg realizowane automatycznie. Zakres takich dzialan
bedzie jednak zalezny od mozliwosci systeméw teleinformatycznych uzytkowanych przez dany
podmiot, dotychczas stosowanych sposobdw weryfikacji podpiséw elektronicznych, rodzaju
podpisanych danych, a przede wszystkim od liczby naptywajacych podan i wnioskow
podpisanych podpisem elektronicznym lub opatrzonych pieczecia elektroniczng. Wzigto pod
uwage takze dziatalno$¢ informacyjng majgcg na celu promocj¢ nowoczesnych srodkoéw
identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania jak rowniez bezpiecznego ich wykorzystywania.




Generalnie, trudne do oszacowania sg koszty dostosowania administracji publicznej, ze
wzgledu na to, ze dane pozyskane w wyniku ankiety skierowanej do administracji publicznej
nie sg reprezentatywne i na ich podstawie nie mozna dokonac¢ rzetelnej i cato§ciowej oceny.
Probe oszacowania kosztow podjelo jedynie 12 urzgdow. Z uwagi na roéznorodnosé
stosowanych technologii, licencji i rozwigzan organizacyjnych, jak rowniez przyczyn podanych
powyzej, dane uzyskane na podstawie ankiety nie sa mozliwe do wykorzystania w ocenie
catosciowe;j.

Informacje zebrane w okresie sierpien — listopad 2015 roku na temat spodziewanych kosztéw
wdrozenia rozporzadzenia eIDAS w urzgdach wygladaja nastgpujaco:

Lp. Respondent Koszt [PLN]

1 | ZUS 6 000 000

2 | Ministerstwo Zdrowia 3600 000

3 | CCA(d.CPI) 3378 000

4 | NFZ 1 100 000

5 | Ministerstwo Srodowiska 500 000

6 | Ministerstwo Pracy i Polityki Spolecznej 300 000

7 | KRUS 240 000

8 | NSA 200 000

9 | PKN 20 000

10 | Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego 20 000

11 | UKE 20000

12 | RCL 17 300

SUMA 15 395 300
Zapytanie skierowano do: 46 podmiotdw,
odpowiedzi udzielito: 39 podmiotdw,
w tym podato koszty: 12 podmiotow.

Uzyskane informacje liczone sg wedhug réoznych metodologii i prawdopodobnie w niektorych
przypadkach obejmuja rowniez zakres prac wykraczajacy poza samo dostosowanie do
rozporzadzenia eIDAS. Nie pozwalajg zatem na uogdlnienie i dokonanie oceny calosciowe;.

Ponadto nalezy nadmieni¢, ze — jak podano w pkt 4.8 uzasadnienia — rozwoj ushug
wykorzystujacych nowe mozliwosci stworzone przez rozporzadzenie eIDAS nastapi w wyniku
kolejnego etapu, ktory zostanie zrealizowany na podstawie nowych przepiséw prawa. Wowczas
tez beda mogly zosta¢ dokladniej wyliczone i1 przedstawione istotne naklady, ktore
administracja publiczna bedzie musiata ponies¢, aby umozliwi¢ obywatelom i przedsigbiorcom
oraz takze samej sobie efektywne korzystanie z nowych narzedzi — ustug zaufania
i identyfikacji elektronicznej.

Majac na uwadze, ze utrzymanie systemow teleinformatycznych wymaga ich stalej konserwacji
i dostosowywania do szybko zmieniajgcego si¢ otoczenia, a takze dostosowania do elDAS, to
moze by¢ 0no zapewnione w ramach dzialan uwzglgdnionych w budzetach utrzymaniowych.
Innego podejscia beda wymagaty planowane zadanie nowe, o ktéorych mowa w pkt 4.8
uzasadnienia, ale nie bedgce przedmiotem tej ustawy.

Dotychczasowe koszty realizowania nadzoru nad swiadczeniem ustug zwigzanych z podpisem
elektronicznym w rozumieniu przepisbw o podpisie elektronicznym ponoszone przez
Ministerstwo Rozwoju (i dawniej przez Ministerstwo Gospodarki) w latach 2013-2016
ponoszone byty na zakup ustug i ekspertyz, a takze wynagrodzenia pracownikow. W budzecie
MR na rok 2016 srodki na przedmiotowe zadanie zostaty zabezpieczone w kwocie 80 179 zt.
W zwigzku z przeniesieniem nadzoru od ministra wlasciwego do spraw gospodarki do ministra
wlasciwego do spraw informatyzacji odpowiednie przeniesienie planowanych dochoddw
i wydatkow budzetowych, w tym wynagrodzen oraz limitow zatrudnienia, pomiedzy cze¢$ciami
budzetu panstwa, ktorych sg dysponentami, ureguluje rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow.
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7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczo$¢, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcéw oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejscia w zycie zmian

0 1 2 3 5 10 |Zgcznie (0-10)

W ujeciu
pienieznym
(w min zt,

ceny state
Z...... r.)

duze przedsigbiorstwa

B.d. B.d. B.d. B.d. B.d. B.d. B.d.

sektor mikro-, matych
i srednich
przedsigbiorstw

B.d. B.d. B.d. B.d. B.d. B.d. B.d.

rodzina, obywatele oraz
gospodarstwa domowe

B.d. B.d. B.d. B.d. B.d. B.d. B.d.

W ujeciu
niepienieznym

budzet panstwa

Systemy teleinformatyczne zapewniajace mozliwos$¢ skorzystania z ustug
online, w ktorych wymaga si¢ bezpiecznego podpisu elektronicznego
weryfikowanego waznym certyfikatem kwalifikowanym (po wejsciu w zycie
elDAS - kwalifikowany podpis elektroniczny), beda wymagaty dostosowania
majacego na celu zapewnienie automatycznej weryfikacji podpisow
elektronicznych wydanych przez wszelkie podmioty wpisane na listy TSL.
W minimalnym zakresie potrzebna bedzie modyfikacja interfejsu uzytkownika
tych systemoOw z uwagi na zmiang¢ nazewnictwa.

Majac na uwadze, ze obecnie zasadnicze zwigkszenie liczby podpisanych
elektronicznie dokumentéw zalezne jest od wymogoéw 1 mozliwosci
wskazanych w przepisach odrebnych (np. odnosnie do sprawozdan jednostek
sektora finanséw publicznych w zakresie operacji finansowych), obliczenie,
jaki wptyw na koszty po stronie podmiotow weryfikujacych podpisy bedzie
mialo poszerzenie listy dostawcow ustugi zaufania byloby obarczone
powaznym btedem.

W przypadku ushug publicznych §wiadczonych online wymagajacych podpisu,
ktéry moze by¢ uznany za podpis zaawansowany (np. podpisu wydawanego
dla realizacji ustugi e-Klient SC) moze by¢ niezbedne dostosowanie tych ustug
do akceptowania takze innych podpisow zaawansowanych w zgodzie z art. 27
elDAS.

Mozliwe jest osiagniecie korzysci, jezeli masowo wykorzystywane $rodki eID
i ustugi zaufania pozwolg na zastgpienie tradycyjnej wymiany informacji
utrwalonej na papierze — komunikacja elektroniczng. Zalezne jest to jednak od
innych dziatan, a nie od dostosowania do rozporzadzenia eIDAS.
Rozporzadzenie to stwarza szanse na osiggnigcie korzysSci, ale nie jest ich

bezposrednig przyczyna.

duze przedsigbiorstwa

Mozliwe jest osiggnigcie korzysci przez przedsigbiorstwa, jezeli prowadzac
interesy na tereniec UE bgda mogly one szeroko wykorzystywaé podpisy
kwalifikowane wydane w Polsce. Takie potencjalne korzysci sg jednak zalezne
od zakresu i rodzaju ushug §wiadczonych w innych krajach.

sektor mikro-, matych i
srednich
przedsigbiorstw

Brak znaczacego wptywu. Obecnie przedsigbiorcy moga korzysta¢ zarowno ze
srodkéw identyfikacji elektronicznej (profil zaufany ePUAP), jak 1 z podpisu
elektronicznego (przede wszystkim bezpieczny podpis elektroniczny
weryfikowany przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu). Nie beda
musieli ponosi¢ kosztow ich wymiany w okresie ich waznosci.

Mozliwe jest osiagniecie korzysci przez przedsigbiorcow z sektora MSP, jezeli
prowadzac interesy na terenie UE beda mogli oni szeroko wykorzystywac
podpisy kwalifikowane wydane w Polsce. Takie potencjalne korzysci sa
jednak zalezne od zakresu i rodzaju ustug $wiadczonych przez nich w innych
krajach.

rodzina, obywatele oraz
gospodarstwa domowe

W praktyce brak wptywu o charakterze finansowym. Ewentualne korzysci
beda zalezne od dostepnosci ustug, w tym takze Swiadczonych dla naszych
obywateli w innych krajach.

Niemierzalne

odbiorcy ushug

Dla 0s6b zamieszkujacych za granicg zdalny dostep do procedur z
wykorzystaniem ustug zaufania realizowanych przez urzedy w naszym kraju
przetozy si¢ na mozliwo$¢ zatatwienia wielu spraw droga elektroniczna.
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Dodatkowe informacje,
w tym wskazanie
zrédet danych i
przyjetych do obliczen
zalozen

1. Przystosowanie dziatalno$ci kwalifikowanych dostawcow ustug zaufania do wymogow
elDAS

Wptyw nowych uregulowan nalezy rozpatrywa¢ w dwoch aspektach: wptyw na koszty
dokonania koniecznych zmian przystosowawczych oraz pézniejszy wplyw na koszty
dziatalnosci biezacej. W przypadku dostawcoéw ushug zaufania trudno rozdzieli¢ doktadnie
koszty ponoszone mna biezace utrzymanie wewngtrzne] infrastruktury sprzgtowej
i organizacyjnej, a przede wszystkim koszty zwigzane <z naturalnym rozwojem
technologicznym, od tych kosztow, ktore wynikajg bezposrednio z przystosowania si¢ do
wymogow prawnych wynikajacych z rozporzadzenia eIDAS, uregulowan towarzyszacych oraz
zracjonalizowanego systemu standardéw M460.

2. Wymagania technologiczne i standaryzacyjne nie sg dla ustugodawcdw zaskoczeniem
i niezaleznie od regulacji eIDAS i tak nalezaloby dokona¢ zmian w obstudze odpowiednich
algorytméw oraz standardow dotyczacych struktury certyfikatow i podpisow elektronicznych.
Prace w tym zakresie sg prowadzone. Wymagania organizacyjne i nadzorcze nie wniosg
radykalnych zmian z punktu widzenia centrow certyfikacji, ale wymagajg podjecia prac
przystosowawczych. Chodzi o korekty polityk certyfikacji, dostosowanie nazewnictwa,
opracowanie nowych procedur postepowania w przypadku zaistnienia incydentow.

3. Koszty dziatalnosci biezacej dostawcow ustug zaufania

Wzrosng koszty dziatalno$ci ponoszone z tytulu audytow. Audyt moze kosztowa¢ w granicach
25000-35000 EUR w zaleznosci od audytora (podmiot polski, o ile taki powstanie, lub
zagraniczna jednostka oceny zgodno$ci).

Moga wzrosna¢ koszty ubezpieczenia. Moze to nastagpi¢ w przypadku podmiotéw
zainteresowanych $wiadczeniem wielu ustug zaufania. Swiadczenie nowych rodzajow ustug
bedzie decyzja biznesowa dostawcy ustug zaufania.

4, Koszty uruchomienia ustug dodatkowych z listy ustug kwalifikowanych przewidzianych
w elDAS przez dostawcoOw ustug zaufania

Wejscie ustugodawcow w nowe ustugi bedzie decyzja o charakterze biznesowym. Obecnie pod
polska ustawg mozna bylo prowadzi¢ tez podobne ustugi, ale jako nieuregulowane ustawowo
(ustugi nienazwane), nie byly na polskim rynku ustug szeroko wykorzystywane. W przypadku
eIDAS moze by¢ mniejsze ryzyko biznesowe zwigzane z inwestowaniem w te ushugi.

5. Koszty odbiorcéw ustug zaufania

Tu nalezy rozrézni¢ koszty do poniesienia przez biznes i1 przez administracje publiczng. Ci
pierwsi nie musza zadnych kosztow ponosi¢, jezeli nie chcg korzysta¢ z ustug zaufania
i komunikacji elektronicznej, albo koszty te poniosa w sposob raczej wywazony i bilansowany
korzy$ciami biznesowymi. Tym bardziej, ze biznes stosunkowo mato wykorzystywat
kwalifikowane ustugi zaufania, a wigc nie musi w zasadzie dokonywaé¢ zmian w swoich
systemach informatycznych lub procedurach w zwigzku ze zmianami przepisow.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowigzkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

[ | nie dotyczy

[ ] tak

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglgdnie
wymaganymi przez UE (szczegdly w odwroconej tabeli
zgodnosci).

X nie
(] nie dotyczy

[ zmnigjszenie liczby dokumentow
(] zmniejszenie liczby procedur
[] skrécenie czasu na zatatwienie sprawy

[]inne;

X] zwiekszenie liczby dokumentow

X] zwickszenie liczby procedur

X] wydhuzenie czasu na zatatwienie sprawy

[X] inne: audyty na koszt kwalifikowanego dostawcy ustug
zaufania raz na dwa lata, obowigzek raportowania incydentow

Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich
elektronizacji.

X tak
[ ] nie
[] nie dotyczy

Komentarz:

Obcigzenia dotycza kwalifikowanych dostawcoOw ustug zaufania (np. wprowadzony jest nowy obowigzek zwigzany
z raportowaniem incydentéw do nadzoru). Kwalifikowani dostawcy ustug zaufania bgda obowigzani przejs¢ raz na dwa
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lata na koszt wlasny audyt, prowadzony przez jednostki oceniajgce zgodnos¢, ktorego koszt wynosi ok. 25 000-35 000
EUR. Ustawa znosi obowigzujacg uprzednio zryczaltowang optat¢ za wpis do rejestru w wys. 10 000 EUR uiszczang
ministrowi wlasciwemu ds. gospodarki. Moze wystapi¢ konieczno$¢ korzystania z zagranicznych jednostek oceniajacych
zgodno$¢, jezeli nie bedzie polskich audytorow zainteresowanych tego rodzaju dziatalno$cig w Polsce.

9. Wplyw na rynek pracy

B.d.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] srodowisko naturalne [] demografia X informatyzacja
[] sytuacja i rozwdj regionalny [] mienie panstwowe [] zdrowie
[]inne;

Omowienie wplywu

11.Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Z dniem wejScia w zycie ustawy.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

Z uwagi na stuzacy realizacji unijnego rozporzadzenia charakter przepisow nalezy oczekiwaé, ze skutki beda oceniane
przez Komisje¢ Europejska na podstawie corocznych raportéw z nadzoru. Na podstawie art. 49 eIDAS Komisja dokona
przegladu stosowania rozporzadzenia i przekaze sprawozdanie Parlamentowi Europejskiemu i Radzie nie p6zniej niz do
dnia 1 lipca 2020 r. Krajowy przeglad bedzie dokonany przez ministra wlasciwego ds. informatyzacji 2 lata od momentu
wejscia w zycie ustawy, ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia prawidlowego rozwoju rynku ustug zaufania.

13.Zalaczniki (istotne dokumenty zrodlowe, badania, analizy itp.)

1. Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji
elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewngtrznym oraz uchylajace
dyrektywe 1999/93/WE:

http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R0910&from=EN

2. Obligatoryjne akty delegowane i implementujace do rozporzadzenia eIDAS dotyczace ustug zaufania.

Decyzja Wykonawcza Komisji (UE) 2015/296 z dnia 24 lutego 2015 r. ustanawiajgca proceduralne warunki wspotpracy
miedzy panstwami cztonkowskimi w zakresie identyfikacji elektronicznej na podstawie art. 12 ust. 7 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu
do transakgji elektronicznych na rynku wewnetrznym:

http://www.mg.gov.pl/files/upload/8202/0J_JOL_2015_053 R _0006_PL_TXT.pdf

Decyzja Wykonawcza Komisji (UE) 2015/1505 z dnia 8 wrzesnia 2015 r. ustanawiajaca specyfikacje techniczne i formaty
dotyczace zaufanych list zgodnie z art. 22 ust. 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014
w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewnetrznym:
http://www.mg.gov.pl/files/upload/8202/0J_JOL_2015_235 R _0005_PL_TXT.pdf

Rozporzadzenie Wykonawcze Komisji (UE) 2015/806 z dnia 22 maja 2015 r. okreslajace specyfikacje dotyczace formy
znaku zaufania UE dla kwalifikowanych ustug zaufania:
http://www.mg.gov.pl/files/upload/8202/CELEX_32015R0806_PL_TXT.pdf

Rozporzadzenie Wykonawcze Komisji (UE) 2015/1501 z dnia 8 wrzes$nia 2015 r. w sprawie ram interoperacyjnosci na
podstawie art. 12 ust. 8 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 w sprawie identyfikacji
elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakeji elektronicznych na rynku wewngtrznym:
http://www.mg.gov.pl/files/upload/8202/0J JOL_2015 235 R 0001 PL_TXT.pdf

Rozporzadzenie Wykonawcze Komisji (UE) 2015/1502 z dnia 8 wrze$nia 2015 r. w sprawie ustanowienia minimalnych
specyfikacji technicznych i procedur dotyczacych pozioméw zaufania w zakresie $rodkow identyfikacji elektronicznej na
podstawie art. 8 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 w sprawie identyfikacji
elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewngtrznym:
http://www.mg.gov.pl/files/upload/8202/0J JOL_2015 235 R 0002 PL_TXT.pdf



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R0910&from=EN
http://www.mg.gov.pl/files/upload/8202/OJ_JOL_2015_053_R_0006_PL_TXT.pdf
http://www.mg.gov.pl/files/upload/8202/OJ_JOL_2015_235_R_0005_PL_TXT.pdf
http://www.mg.gov.pl/files/upload/8202/CELEX_32015R0806_PL_TXT.pdf
http://www.mg.gov.pl/files/upload/8202/OJ_JOL_2015_235_R_0001_PL_TXT.pdf
http://www.mg.gov.pl/files/upload/8202/OJ_JOL_2015_235_R_0002_PL_TXT.pdf

3. Ekspertyza na zlecenie MG ,,Wdrozenie rozporzadzenia eIDAS w Polsce”:
http://www.internet.pl/wp-content/uploads/2014/07/Ekspertyza-Gléwna-w.-4-2.pdf
http://www.internet.pl/wp-content/uploads/2014/07/Ekspertyza-Zalacznik-w.-4-2.pdf

4. Auditing framework for Trust Service Providers
https://www.enisa.europa.eu/activities/identity-and-trust/library/deliverables/tsp-auditing-
framework/at download/fullReport

5. Technical guideline for Incident Reporting
https://www.enisa.europa.eu/activities/Resilience-and-ClIP/Incidents-reporting/article19/technical-quideline-for-incident-
reporting/at_download/fullReport



http://www.internet.pl/wp-content/uploads/2014/07/Ekspertyza-Glówna-w.-4-2.pdf
http://www.internet.pl/wp-content/uploads/2014/07/Ekspertyza-Zalacznik-w.-4-2.pdf
https://www.enisa.europa.eu/activities/identity-and-trust/library/deliverables/tsp-auditing-framework/at_download/fullReport
https://www.enisa.europa.eu/activities/identity-and-trust/library/deliverables/tsp-auditing-framework/at_download/fullReport
https://www.enisa.europa.eu/activities/Resilience-and-CIIP/Incidents-reporting/article19/technical-guideline-for-incident-reporting/at_download/fullReport
https://www.enisa.europa.eu/activities/Resilience-and-CIIP/Incidents-reporting/article19/technical-guideline-for-incident-reporting/at_download/fullReport

TABELA ZGODNOSCI

Ustawa o uslugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej 2016-07-06

TYTUL PROJEKTU: Ustawa o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej
TYTUt WDRAZANEGO AKTU PRAWNEGO / WDRAZANYCH 1)  rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji
AKTOW PRAWNYCH elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz uchylajgce
dyrektywe 1999/93/WE Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 1999/93/WE z dnia 13 grudnia 1999 r. w sprawie
wspolnotowych ram w zakresie podpiséw elektronicznych. (Dz. U. WE L 13 z 19.01.2000, str. 12—-20; Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz. 13, t. 24, str. 239-248)
PRZEPISY UNII EUROPEISKIE] ?
Jedn. [ Tresé przepisu UE ¥ Ko Jedn. Tres¢ przepisu/6w projektu Uzasadnienie uwzglednienia
red. niecz red. (*) w projekcie przepisow
nos¢ wykraczajacych poza
wdro minimalne wymogi prawa
Zenia UE
T/N
1) rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji

elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz uchylajace dyrektywe 1999/93/WE Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 1999/93/WE (Dz. U. WE L 253 z 28.08.2014, str. 73)

Uwaga: Rozporzadzenie bedzie stosowane bezposrednio i jego przepisy nie podlegajg transpozycji do prawa krajowego. W rozporzadzeniu znajdujg sie dyspozycje dla parnstw cztonkowskich,
ktére wymagaja dostosowania przepisow krajowych w celu zapewnienia efektywnego stosowania regulacji wspdélnotowych.

Rozdziat |

Przepisy ogélne

Art.
1

Przedmiot

W celu zapewnienia wtasciwego funkcjonowania rynku
wewnetrznego i w dazeniu do osiggniecia
odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa srodkéw
identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania niniejsze
rozporzadzenie:

a) okresla warunki uznawania przez paristwa
cztonkowskie srodkéw identyfikacji elektronicznej oséb
fizycznych i prawnych, objetych notyfikowanym
systemem identyfikacji elektronicznej innego paristwa
cztonkowskiego;

b) okresla przepisy dotyczace ustug zaufania,
w szczegdlnosci transakcji elektronicznych; oraz
c) ustanawia ramy prawne dla podpiséw

elektronicznych, pieczeci elektronicznych,
elektronicznych znacznikéw czasu, dokumentow
elektronicznych, ustug rejestrowanego doreczenia
elektronicznego i ustug certyfikacyjnych
uwierzytelniania witryn internetowych.




TABELA ZGODNOSCI Ustawa o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej 2016-07-06
Art. | Zakres stosowania T Art. 1. 1. Ustawa okresla:
2 1. Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie do 1) krajowa infrastrukture zaufania;
systemoéw identyfikacji elektronicznej, ktére zostaty 2) dziatalnos$¢ dostawcéw ustug zaufania, w tym zawieszanie
notyfikowane przez panstwo cztonkowskie, oraz do certyfikatow podpiséw elektronicznych i pieczeci elektronicznych;
dostawcow ustug zaufania majacych siedzibe w Unii. 3) tryb notyfikacji krajowego systemu identyfikacji elektronicznej;
4) nadzér nad dostawcami ustug zaufania.
2. Niniejsze rozporzadzenie nie ma zastosowania do N Art. 1. 2. Przepisdw ustawy nie stosuje sie do identyfikacji elektronicznej
Swiadczenia ustug zaufania wykorzystywanych lub $wiadczenia ustug zaufania wykorzystywanych wytgcznie w
wytgcznie w obrebie zamknietych systeméw zamknietych systemach wynikajgcych z przepiséw prawa, porozumien lub
wynikajacych z prawa krajowego lub z porozumien umow zawartych przez okreslong grupe uczestnikow.
zawartych przez okreslong grupe uczestnikow.
3. Niniejsze rozporzadzenie nie ma wptywu na prawo 2. PrzepisOw ustawy nie stosuje sie do identyfikacji elektronicznej lub
krajowe ani unijne zwigzane z zawieraniem i waznoscig Swiadczenia ustug zaufania wykorzystywanych wytacznie w zamknietych
umow lub innych zobowigzarn prawnych lub systemach wynikajgcych z przepiséw prawa, porozumien lub umoéw
proceduralnych, dotyczace ich formy. zawartych przez okreslong grupe uczestnikdw.
Art. | Definicje
3 Do celéw niniejszego rozporzadzenia stosuje sie T Art. 2. llekro¢ w ustawie jest mowa o:
nastepujace definicje: 3) identyfikacji elektronicznej — nalezy przez to rozumiec proces, o ktérym
1) ,identyfikacja elektroniczna” oznacza mowa w art. 3 pkt 1 rozporzadzenia 910/2014;
proces uzywania danych w postaci elektronicznej
identyfikujacych osobe, unikalnie reprezentujacych
osobe fizyczna lub prawna, lub osobe fizyczng
reprezentujgcg osobe prawng;
2) »Srodek identyfikacji elektronicznej” T Art. 2. ) .
oznacza materialng lub niematerialng jednostke llekro¢ w usltaW|e J_GSt m0\./va 0__: . . . o
zawierajaca dane identyfikujace osobe i uzywana do }4) srodku identyfikacji elektronicznej — nale.zy przez to rozumieé
celéw uwierzytelniania dla ustugi online; srodek, o ktérym mowa w art. 3 pkt 2 rozporzadzenia 910/2014;
3) ,dane identyfikujgce osobe” oznaczaja N
zestaw danych umozliwiajacych ustalenie tozsamosci
osoby fizycznej lub prawnej, lub osoby fizycznej
reprezentujgcej osobe prawng;
4) ,system identyfikacji elektronicznej” T Art. 2. ) .
oznacza system identyfikacji elektronicznej, w ramach llekroc w u§taYV|e JesF moﬂwa o . . . L
. L . - ) . 13) systemie identyfikacji elektronicznej — nalezy przez to rozumie¢
ktorego wydaje sie srodki identyfikacji elektronicznej ] .
) system, o ktérym mowa w art. 3 pkt 4 rozporzgdzenia 910/2014;
osobom fizycznym lub prawnym, lub osobom
fizycznym reprezentujacym osoby prawne;
5) ,uwierzytelnianie” oznacza proces Art. 2 llekro¢ w ustawie jest mowa o:
elektroniczny, ktéry umozliwia identyfikacje T 16) uwierzytelnianiu — nalezy przez to rozmie¢ proces, o ktérym mowa w
elektroniczng osoby fizycznej lub prawnej, lub art. 3 pkt 5 rozporzadzenia 910/2014;
potwierdzenie pochodzenia oraz integralnosci
weryfikowanych danych w postaci elektronicznej;
6) ,strona ufajgca” oznacza osobe fizyczng lub | N

prawng, ktéra polega na identyfikacji elektronicznej
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lub ustudze zaufania;

7) ,podmiot sektora publicznego” oznacza
organ panstwowy, regionalny lub lokalny, podmiot
prawa publicznego lub stowarzyszenie utworzone
przez jeden lub kilka takich organéw lub jeden lub kilka
takich podmiotéw prawa publicznego, lub jednostke
prywatna, ktérej co najmniej jeden z tych organéw,
podmiotdéw lub jedno z takich stowarzyszen udzielity
upowaznienia do swiadczenia ustug publicznych, gdy
dziata ona na podstawie takiego upowaznienia;

8) ,podmiot prawa publicznego” oznacza
podmiot zdefiniowany w art. 2 ust. 1 pkt 4 dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE (15);

9) »podpisujacy” oznacza osobe fizyczng, ktéra
sktada podpis elektroniczny;

10) ,podpis elektroniczny” oznacza dane w
postaci elektronicznej, ktdre sa dotaczone lub logicznie
powigzane z innymi danymi w postaci elektronicznej, i
ktdre uzyte sg przez podpisujgcego jako podpis;

Art. 2.

llekro¢ w ustawie jest mowa o:
12) podpisie elektronicznym — nalezy przez to rozumie¢ podpis w
rozumieniu art. 3 pkt 10 rozporzadzenia 910/2014;

11) ,Zaawansowany podpis elektroniczny”
oznacza podpis elektroniczny, ktéry spetnia wymogi
okreslone w art. 26;

Art. 2.

llekro¢ w ustawie jest mowa o:

18) zaawansowanym podpisie elektronicznym — nalezy przez to rozmieé
podpis elektroniczny, o ktérym mowa w art. 3 pkt 11 rozporzadzenia
910/2014;

12) ,,» kwalifikowany podpis elektroniczny”
oznacza zaawansowany podpis elektroniczny, ktéry
jest sktadany za pomoca kwalifikowanego urzadzenia
do sktadania podpisu elektronicznego i ktéry opiera sie
na kwalifikowanym certyfikacie podpisu
elektronicznego

Art. 2.

llekro¢ w ustawie jest mowa o:

6) kwalifikowanym podpisie elektronicznym — nalezy przez to rozumiec
zaawansowany podpis elektroniczny, o ktérym mowa w art. 3 pkt 12
rozporzadzenia 910/2014;

13) ,dane stuzace do sktadania podpisu
elektronicznego” oznaczajq unikalne dane, ktérych
podpisujacy uzywa do sktadania podpisu
elektronicznego;

14) ,certyfikat podpisu elektronicznego”
oznacza poswiadczenie elektroniczne, ktére
przyporzadkowuje dane stuzace do walidacji podpisu
elektronicznego do osoby fizycznej i potwierdza co
najmniej imie i nazwisko lub pseudonim tej osoby;

15) »kwalifikowany certyfikat podpisu
elektronicznego” oznacza certyfikat podpisu
elektronicznego, ktory jest wydawany przez
kwalifikowanego dostawce ustug zaufania i spetnia
wymogi okreslone w zatgczniku I;

16) ,ustuga zaufania” oznacza ustuge
elektroniczng zazwyczaj Swiadczong za
wynagrodzeniem i obejmujgca:

a) tworzenie, weryfikacje i walidacje podpiséw

Art. 2

llekro¢ w ustawie jest mowa o:
15) ustudze zaufania — nalezy przez to rozumie¢ ustuge, o ktérej mowa w
art. 3 pkt 16 rozporzadzenia 910/2014;
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elektronicznych, pieczeci elektronicznych lub
elektronicznych znacznikéw czasu, ustug
rejestrowanego doreczenia elektronicznego oraz
certyfikatow powigzanych z tymi ustugami; lub

b) tworzenie, weryfikacje i walidacje
certyfikatow uwierzytelniania witryn internetowych;
lub

c) konserwacje elektronicznych podpisow,

pieczeci lub certyfikatéw powigzanych z tymi ustugami;

17) ,kwalifikowana ustuga zaufania” oznacza Art. 2. , L.

ustuge zaufania, ktéra spetnia stosowne wymogi llekroc W ustaW|e. Jest mowa o: . . L

okreglone w niniejszym rozporzadzeniu; 8) kwa!lflkowa’ne! ustudze zaufania — nalezy przez to r.ozumlec ustuge
zaufania, o ktérej mowa w art. 3 pkt 17 rozporzadzenia 910/2014;

18) »jednostka oceniajgca zgodnos$¢” oznacza Art. 2. llekro¢ w ustawie jest mowa o:

jednostke okreslong w art. 2 pkt 13 rozporzadzenia 4) jednostce oceniajgcej zgodnosé — nalezy przez to rozumiec jednostke, o

(WE) nr 765/2008, ktdra jest akredytowana zgodnie z ktérej mowa w art. 3 pkt 18 rozporzadzenia 910/2014;

tym rozporzadzeniem jako wtasciwa do

przeprowadzania oceny zgodnosci kwalifikowanego

dostawcy ustugi zaufania i Swiadczonych przez niego

kwalifikowanych ustug zaufania;

19) ,dostawca ustug zaufania” oznacza osobe Art. 2. llekro¢ w ustawie jest mowa o:

fizyczng lub prawnga, ktdéra swiadczy przynajmniej 1) dostawcy ustug zaufania — nalezy przez rozumiec osobe fizyczng lub

jedna ustuge zaufania, jako kwalifikowany lub osobe prawng, o ktérej mowa w art. 3 pkt 19 rozporzadzenia Parlamentu

niekwalifikowany dostawca ustug zaufania; Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie
identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji
elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz uchylajgcego dyrektywe
199/93/WE (Dz. Urz. UE L 253 z 28.08.2014, str. 73), zwanym dalej
,rozporzadzeniem 910/2014”;

20) »kwalifikowany dostawca ustug zaufania” Art. 2. llekro¢ w ustawie jest mowa o:

oznacza dostawce ustug zaufania, ktéry Swiadczy
przynajmniej jedng kwalifikowang ustuge zaufania i
ktéremu status kwalifikowany nadat organ nadzoru;

5) kwalifikowanym dostawcy ustug zaufania — nalezy przez to rozumie¢
dostawce ustug zaufania, o ktérym mowa w art. 3 pkt 20 rozporzadzenia
910/2014;

21) ,produkt” oznacza sprzet lub
oprogramowanie lub odpowiednie komponenty
sprzetu lub oprogramowania, ktére sg przeznaczone
do wykorzystania w $wiadczeniu ustug zaufania;

22) ,urzadzenie do sktadania podpisu
elektronicznego” oznacza skonfigurowane
oprogramowanie lub skonfigurowany sprzet, ktére
wykorzystuje sie do sktadania podpisu
elektronicznego;

23) ,kwalifikowane urzgdzenie do sktadania
podpisu elektronicznego” oznacza urzadzenie do
sktadania podpisu elektronicznego, ktére spetnia
wymogi okreslone w zatgczniku II;

24) ,podmiot sktadajacy piecze¢” oznacza
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osobe prawng, ktéra sktada pieczec elektroniczng;

25) ,pieczed elektroniczna” oznacza dane w Art. 2. llekro¢ w ustawie jest mowa o:

postaci elektronicznej dodane do innych danych w 11) pieczeci elektronicznej — nalezy przez to rozumieé pieczeé, o ktorej

postaci elektronicznej lub logicznie z nimi powigzane, mowa w art. 3 pkt 25 rozporzadzenia 910/2014;

aby zapewni¢ autentyczno$¢ pochodzenia oraz

integralno$¢ powigzanych danych;

26) ,Zaawansowana pieczec elektroniczna” Art. 2. llekro¢ w ustawie jest mowa o:

oznacza pieczec elektroniczng, ktéra spetnia wymogi 17) zaawansowanej pieczeci elektronicznej — nalezy przez to rozumiec

okreslone w art. 36; pieczec elektroniczng, o ktérej mowa w art. 3 pkt 26 rozporzadzenia
910/2014;

27) »kwalifikowana pieczec¢ elektroniczna” Art.2. llekro¢ w ustawie jest mowa o:

oznacza zaawansowang pieczet elektroniczng, ktéra
zostata ztozona za pomoca kwalifikowanego
urzadzenia do sktadania pieczeci elektronicznej i ktéra
opiera sie na kwalifikowanym certyfikacie pieczeci
elektronicznej;

7) kwalifikowanej pieczeci elektronicznej — nalezy przez to rozumieé
zaawansowang pieczec¢ elektroniczng, o ktérej mowa w art. 3 pkt 27
rozporzadzenia 910/2014;

28) »dane stuzace do sktadania pieczeci
elektronicznej” oznaczajg niepowtarzalne dane, ktére
podmiot sktadajacy piecze¢ wykorzystuje do ztozenia
pieczeci elektronicznej;

29) ,certyfikat pieczeci elektronicznej” oznacza
poswiadczenie elektroniczne, ktére taczy dane stuzgce
do walidacji pieczeci elektronicznej z osobg prawng i
potwierdza nazwe tej osoby;

30) ,kwalifikowany certyfikat pieczeci
elektronicznej” oznacza certyfikat pieczeci
elektronicznej, ktéry jest wydawany przez
kwalifikowanego dostawce ustug zaufania i spetnia
wymogi okreslone w zatgczniku IlI;

31) ,urzadzenie do sktadania pieczeci
elektronicznej” oznacza skonfigurowane
oprogramowanie lub skonfigurowany sprzet, ktére
wykorzystuje sie do sktadania pieczeci elektronicznej;

32) »kwalifikowane urzadzenie do sktadania
pieczeci elektronicznej” oznacza urzadzenie do
sktadania pieczeci elektronicznej, ktére spetnia
odpowiednio wymogi okreslone w zataczniku Il;

33) »elektroniczny znacznik czasu” oznacza
dane w postaci elektronicznej, ktére wigzg inne dane
w postaci elektronicznej z okreslonym czasem,
stanowigc dowdd na to, ze te inne dane istniaty w
danym czasie;

llekro¢ w ustawie jest mowa o:

2) elektronicznym znaczniku czasu — nalezy przez to rozumieé znacznik, o

ktérym mowa w art. 3 pkt 33 rozporzgdzenia 910/2014;

34) »kwalifikowany elektroniczny znacznik
czasu” oznacza elektroniczny znacznik czasu, ktory
spetnia wymogi okreslone w art. 42;
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35) ,dokument elektroniczny” oznacza kazda
tre$¢ przechowywanga w postaci elektronicznej, w
szczegdlnosci tekst lub nagranie dzwiekowe, wizualne
lub audiowizualne;

N

36) ,ustuga rejestrowanego doreczenia
elektronicznego” oznacza ustuge umozliwiajaca
przestanie danych miedzy stronami trzecimi droga
elektroniczng i zapewniajacg dowody zwigzane z
postugiwaniem sie przesytanymi danymi, w tym dowéd
wystania i otrzymania danych, oraz chronigcg
przesytane dane przed ryzykiem utraty, kradziezy,
uszkodzenia lub jakiejkolwiek nieupowaznionej
zmiany;

37) »kwalifikowana ustuga rejestrowanego
doreczenia elektronicznego” oznacza ustuge
rejestrowanego doreczenia elektronicznego, ktéra
spetnia wymogi okreslone w art. 44;

38) ,certyfikat uwierzytelniania witryn
internetowych” oznacza poswiadczenie, ktére
umozliwia uwierzytelnianie witryn internetowych i
przyporzadkowuje witryne internetowg do osoby
fizycznej lub prawnej, ktérej wydano certyfikat;

39) ,kwalifikowany certyfikat uwierzytelniania
witryn internetowych” oznacza certyfikat
uwierzytelniania witryn internetowych, ktéry jest
wydawany przez kwalifikowanego dostawce ustug
zaufania i spetnia wymogi okreslone w zataczniku IV;

40) ,dane stuzace do walidacji” oznaczajg dane
uzywane do walidacji podpisu elektronicznego lub
pieczeci elektronicznej;

41) ,walidacja” oznacza proces weryfikacji i
potwierdzenia waznosci podpisu elektronicznego lub
pieczeci.

Art.

Zasada rynku wewnetrznego

1. Nie ogranicza sie $wiadczenia ustug zaufania na
terytorium panstwa cztonkowskiego przez dostawce
ustug zaufania majacego siedzibe w innym panstwie
cztonkowskim z powoddéw zwigzanych z dziedzinami
objetymi niniejszym rozporzadzeniem.

2. Produkty i ustugi zaufania spetniajagce wymogi
niniejszego rozporzadzenia dopuszcza sie do
swobodnego obrotu na rynku wewnetrznym.

Art.

Przetwarzanie i ochrona danych

1. Przetwarzanie danych osobowych prowadzone jest
zgodnie z przepisami dyrektywy 95/46/WE.

2. Bez uszczerbku dla skutku prawnego, jaki prawo
krajowe przyznaje pseudonimom, nie zakazuje sie
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uzywania pseudoniméw w transakcjach
elektronicznych.

Rozdziat Il
IDENTYFIKACJA ELEKTRONICZNA

6

Art.

Wzajemne uznawanie

1. Jezeli zgodnie z prawem krajowym lub zgodnie z
krajowa praktyka administracyjng dostep do ustugi
online Swiadczonej przez podmiot sektora publicznego
w jednym panstwie cztonkowskim wymaga identyfikacji
elektronicznej przy uzyciu srodka identyfikacji
elektronicznej oraz uwierzytelnienia, w tym pierwszym
panstwie cztonkowskim na potrzeby transgranicznego
uwierzytelnienia dla tej ustugi online uznaje sie srodek
identyfikacji elektronicznej wydany w innym panstwie
cztonkowskim, pod warunkiem ze spetnione s
nastepujace warunki:

a) srodek identyfikacji elektronicznej jest
wydany w ramach systemu identyfikacji elektronicznej
wymienionego w wykazie publikowanym przez Komisje
na podstawie art. 9;

b) poziom bezpieczerstwa srodka identyfikacji
elektronicznej odpowiada poziomowi bezpieczeristwa
réwnemu lub wyzszemu od poziomu bezpieczeristwa
wymaganego przez odpowiedni podmiot sektora
publicznego na potrzeby dostepu do tej ustugi online w
pierwszym panstwie cztonkowskim, pod warunkiem ze
poziom bezpieczerstwa tego Srodka identyfikacji
elektronicznej odpowiada sredniemu lub wysokiemu
poziomowi bezpieczenstwa;

c) odpowiedni podmiot sektora publicznego
korzysta ze Sredniego lub wysokiego poziomu
bezpieczenstwa w odniesieniu do dostepu do tej ustugi
online.

Takiego uznania dokonuje sie nie pdzniej niz 12
miesiecy po opublikowaniu przez Komisje wykazu, o
ktérym mowa w akapicie pierwszym lit. a).

2. Srodek identyfikacji elektronicznej, ktdry jest
wydawany w ramach systemu identyfikacji
elektronicznej wymienionego w wykazie publikowanym
przez Komisje na podstawie art. 9 i ktéry odpowiada
niskiemu poziomowi bezpieczenstwa, moze by¢ uznany
przez podmioty sektora publicznego na potrzeby
transgranicznego uwierzytelniania dla ustugi online
Swiadczonej przez te podmioty.

Art. 94.

W ustawie z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci
podmiotdw realizujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114
oraz z 2016 r. poz. 352) wprowadza sie nastepujace zmiany:

4) w art. 20a:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

, 1. Uwierzytelnienie uzytkownikéw systemu teleinformatycznego
korzystajgcych z ustug online udostepnianych przez podmioty okreslone w
art. 2 wymaga:

1) uzycia notyfikowanego srodka identyfikacji elektronicznej, adekwatnie
do poziomu bezpieczeristwa wymaganego dla ustug $wiadczonych w
ramach tych systeméw, lub
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Art.

Systemy identyfikacji elektronicznej kwalifikujace sie
do notyfikowania

System identyfikacji elektronicznej kwalifikuje sie do
notyfikowania na podstawie art. 9 ust. 1, jezeli
spetnione zostang wszystkie nastepujace warunki:

a) $rodki identyfikacji elektronicznej w ramach
systemu identyfikacji elektronicznej s3 wydawane:

(i) przez notyfikujace panstwo cztonkowskie;
(ii) na mocy upowaznienia od notyfikujgcego
panstwa cztonkowskiego; lub

(iii) niezaleznie od notyfikujacego parstwa

cztonkowskiego i s3 uznawane przez to panstwo
cztonkowskie;

b) srodki identyfikacji elektronicznej w ramach
systemu identyfikacji elektronicznej mogg by¢ uzywane
w celu uzyskania dostepu do co najmniej jednej ustugi
Swiadczonej przez podmiot sektora publicznego,
wymagajacej identyfikacji elektronicznej w
notyfikujagcym panstwie cztonkowskim;

c) system identyfikacji elektronicznej i srodki
identyfikacji elektronicznej wydane w jego ramach
spetniajag wymogi co najmniej jednego z pozioméw
bezpieczerstwa okreslonych w akcie wykonawczym, o
ktérym mowa w art. 8 ust. 3;

d) notyfikujace panstwo cztonkowskie
zapewnia, aby dane identyfikujace osobe unikalnie
reprezentujgce dang osobe przyporzadkowane byty —
zgodnie z technicznymi specyfikacjami, standardami i
procedurami dotyczacymi odpowiedniego poziomu
bezpieczenstwa okreslonego w akcie wykonawczym, o
ktérym mowa w art. 8 ust. 3 — osobie fizycznej lub
prawnej, o ktérej mowa w art. 3 pkt 1, w momencie
wydania srodka identyfikacji elektronicznej w ramach
tego systemu;

Art. 23.

1. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji zapewnia funkcjonowanie
krajowego wezta identyfikacji, o ktérym mowa w przepisach
wykonawczych wydanych na podstawie art. 12 ust. 8 rozporzadzenia
910/2014.

2. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji moze okresli¢, w drodze
rozporzadzenia, warunki organizacyjno-techniczne udostepniania
krajowego wezta identyfikacji, majgc na uwadze potrzebe zapewnienia
interoperacyjnosci systemow identyfikacji elektronicznej,
wykorzystywanych do uwierzytelniania oséb w ustugach online.

e) strona wydajgca srodek identyfikacji
elektronicznej w ramach tego systemu zapewnia, aby
Srodek identyfikacji elektronicznej byt
przyporzadkowany osobie, o ktérej mowa w lit. d)
niniejszego artykutu, zgodnie z technicznymi
specyfikacjami, standardami i procedurami dotyczacymi
odpowiedniego poziomu bezpieczenistwa okreslonego
w akcie wykonawczym, o ktérym mowa w art. 8 ust. 3;
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f) notyfikujace panstwo cztonkowskie
zapewnia dostepnos¢ uwierzytelniania online, tak aby
kazda strona ufajagca majaca siedzibe na terytorium
innego panstwa cztonkowskiego mogta potwierdzi¢
dane identyfikujgce osobe otrzymane w postaci
elektronicznej.

W odniesieniu do stron ufajacych innych niz podmioty
sektora publicznego notyfikujace parstwo cztonkowskie
moze okresli¢ warunki dostepu do tego
uwierzytelnienia. Transgraniczne uwierzytelnienie jest
Swiadczone bezptatnie, gdy jest ono dokonywane w
powigzaniu z ustugg online $wiadczong przez podmiot
sektora publicznego.

Panstwa cztonkowskie nie naktadajg zadnych
specjalnych niewspdétmiernych wymogdw technicznych
na strony ufajgce, ktére zamierzajg dokonac takiego
uwierzytelnienia, w przypadku gdyby takie wymogi
miaty uniemozliwi¢ lub znacznie utrudnié¢
interoperacyjnos¢ notyfikowanych systemoéw
identyfikacji elektronicznej;

T

Art. 24.

Minister wtasciwy do spraw informatyzacji koordynuje dziatania na
poziomie krajowym na rzecz wspotpracy z paristwami cztonkowskimi Unii
Europejskiej w sprawach dotyczacych systemow identyfikacji
elektronicznej, prowadzonej zgodnie z art. 12 ust. 5 i 6 rozporzadzenia
910/2014, w szczegdlnosci zapewniajgc obstuge pojedynczego punktu
kontaktowego, o ktérym mowa w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 12 ust. 7 tego rozporzadzenia.

g) co najmniej sze$¢ miesiecy przed notyfikacjg
na podstawie art. 9 ust. 1 notyfikujace panstwo
cztonkowskie przekazuje innym parnstwom
cztonkowskim do celéw wykonania obowigzku na mocy
art. 12 ust. 5 opis tego systemu zgodnie z warunkami
proceduralnymi ustanowionymi w aktach
wykonawczych, o ktérych mowa w art. 12 ust. 7;

h) system identyfikacji elektronicznej spetnia
wymogi okreslone w akcie wykonawczym, o ktérym
mowa w art. 12 ust. 8.

Art. 24

Minister wtasciwy do spraw informatyzacji koordynuje dziatania na
poziomie krajowym na rzecz wspotpracy z paristwami cztonkowskimi Unii
Europejskiej w sprawach dotyczgcych systemow identyfikacji
elektronicznej, prowadzonej zgodnie z art. 12 ust. 5 i 6 rozporzadzenia
910/2014, w szczegdlnosci zapewniajac obstuge pojedynczego punktu
kontaktowego, o ktérym mowa w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 12 ust. 7 tego rozporzadzenia.
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Art.

Poziomy bezpieczenistwa systemow identyfikacji
elektronicznej

1. System identyfikacji elektronicznej notyfikowany na
podstawie art. 9 ust. 1 okresla niski, Sredni lub wysoki
poziom bezpieczeristwa w odniesieniu do srodka
identyfikacji elektronicznej wydanego w ramach tego
systemu.

2. Niski, Sredni i wysoki poziom bezpieczerstwa
oznaczajq spetnienie, odpowiednio, nastepujgcych
kryteriéw:

a) niski poziom bezpieczeristwa odnosi sie w
kontekscie systemu identyfikacji elektronicznej do
srodka identyfikacji elektronicznej, ktéry zapewnia
ograniczony stopien zaufania wzgledem podawanej lub
zgtaszanej tozsamosci danej osoby i jest
charakteryzowany w odniesieniu do technicznych
specyfikacji, standardéw i procedur powigzanych z nim,
w tym zabezpieczen technicznych, ktérych celem jest
obnizenie ryzyka podszycia sie lub modyfikacji
tozsamosci;

b) $redni poziom bezpieczenstwa odnosi sie w
kontekscie systemu identyfikacji elektronicznej do
srodka identyfikacji elektronicznej, ktéry zapewnia
$redni stopien zaufania wzgledem podawanej lub
zgtaszanej tozsamosci danej osoby i jest
charakteryzowany w odniesieniu do technicznych
specyfikacji, standardéw i procedur powigzanych z nim,
w tym zabezpieczen technicznych, ktérych celem jest
znaczne obnizenie ryzyka podszycia sie lub modyfikacji

¥

Art. 26.

Podmiot udostepniajacy ustuge publiczng online okresla wymagane
poziomy bezpieczeristwa, o ktérych mowa w art. 8 rozporzadzenia
910/2014, dla $rodkéw identyfikacji elektronicznej, niezbedne dla
realizacji tej ustugi oraz udostepnia informacje o tych wymaganiach.
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tozsamosci;

c) wysoki poziom bezpieczeristwa odnosi sie w
kontekscie systemu identyfikacji elektronicznej do
srodka identyfikacji elektronicznej, ktéry zapewnia
wyzszy stopien zaufania wzgledem podawanej lub
zgtaszanej tozsamosci danej osoby niz Srodek
identyfikacji elektronicznej o srednim poziomie
pewnosci i jest charakteryzowany w odniesieniu do
technicznych specyfikacji, standardéw i procedur
powigzanych z nim, w tym zabezpieczen technicznych,
ktdrych celem jest zapobieganie podszyciu sie lub
modyfikacji tozsamosci.

3. Do dnia 18 wrzesnia 2015 r., przy uwzglednieniu
odpowiednich standardéw miedzynarodowych i z
zastrzezeniem ust. 2, Komisja okresli w drodze aktéw
wykonawczych minimalne techniczne specyfikacje,
standardy i procedury, w odniesieniu do ktérych
okreslone zostang niski, Sredni i wysoki poziom
bezpieczenstwa dla srodka identyfikacji elektronicznej
do celéw ust. 1.

Te minimalne techniczne specyfikacje, standardy i
procedury sg okreslane przez odniesienie do
wiarygodnosci i jakosci nastepujacych elementéw:

a) procedury wykazujacej i weryfikujacej
tozsamos¢ oséb fizycznych lub prawnych wnioskujacych
o wydanie $rodka identyfikacji elektronicznej;

b) procedury wydawania wnioskowanego
srodka identyfikacji elektronicznej;
c) mechanizmu uwierzytelniania, w ktérym

osoba fizyczna lub prawna uzywa $rodka identyfikacji
elektronicznej do potwierdzenia swojej tozsamosci
wobec strony ufajacej;

d) jednostki wydajacej srodek identyfikacji
elektronicznej;
e) kazdego innego organu zaangazowanego w

ramach wniosku o wydanie srodka identyfikacji
elektronicznej; oraz

f) specyfikacji technicznych i specyfikacji
bezpieczenstwa wydanego srodka identyfikacji
elektronicznej.

Te akty wykonawcze przyjmuje sie zgodnie z procedurg
sprawdzajaca, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

Art.

Notyfikacja

11
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1. Notyfikujace panstwo cztonkowskie notyfikuje T Art. 25. 1. Whiosek o notyfikowanie krajowego systemu identyfikacji
Komisji nastepujace informacje i, bez zbednej zwtoki, elektronicznej w Komisji Europejskiej sktada do ministra wtasciwego do
wszelkie pdzniejsze w nich zmiany: spraw informatyzacji podmiot odpowiedzialny za ten system.
a) opis systemu identyfikacji elektronicznej, w 2. Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, zatgcza sie formularz
tym jego poziomy bezpieczenstwa oraz wydawce lub notyfikacji systemu identyfikacji elektronicznej zgodny ze wzorem
wydawcéw srodkéw identyfikacji elektronicznej w okreslonym w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 9
ramach tego systemu; ust. 5 rozporzadzenia 910/2014.
b) majacy zastosowanie system nadzoru i 3. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji zgtasza krajowy
informacje na temat systemu odpowiedzialnosci w system identyfikacji elektronicznej do przeprowadzenia wzajemnej oceny,
odniesieniu do nastepujacych stron: o ktérej mowa w art. 12 ust. 6 lit. ¢ rozporzagdzenia 910/2014, po
(i) strony wydajacej srodki identyfikacji pozytywnym zweryfikowaniu wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, biorac
elektronicznej; oraz pod uwage warunki kwalifikowania sie systemu do notyfikowania
(ii) strony przeprowadzajacej procedure wskazane w art. 7 tego rozporzadzenia.
uwierzytelniania; 4. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji zgtasza krajowy system
c) organ lub organy odpowiedzialne za system identyfikacji elektronicznej do notyfikacji, o ktérej mowa w art. 9
identyfikacji elektronicznej; rozporzadzenia 910/2014, biorgc pod uwage wynik wzajemnej oceny, o
d) informacje na temat jednostki lub jednostek, ktérej mowa w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 12
ktdre zarzadzaja rejestracja unikalnych danych ust. 7 tego rozporzadzenia.
identyfikujacych osobe; 5. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji moze powierzy¢
e) opis sposobu spetnienia wymogéw wykonywanie zadan, o ktérych mowa w ust. 3 i 4, podmiotowi
okreslonych w aktach wykonawczych, o ktérych mowa publicznemu w rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o
w art. 12 ust. 8; informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujacych zadania publiczne (Dz.
f) opis uwierzytelnienia, o ktérym mowa w art. U.z2014 r. poz. 1114 oraz z 2016 r. poz. 352).
7 lit. f);
g) ustalenia dotyczgce zawieszania lub
uniewazniania notyfikowanego systemu identyfikacji
elektronicznej lub uwierzytelnienia lub tez ich
skompromitowanych czesci.
2. Rok od daty rozpoczecia stosowania aktow N

wykonawczych, o ktérych mowa w art. 8 ust. 3 i art. 12
ust. 8, Komisja opublikuje w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej wykaz systemow identyfikacji
elektronicznej, ktére zostaty notyfikowane na mocy ust.
1 niniejszego artykutu, oraz podstawowe informacje na
ich temat.

3. Jezeli Komisja otrzyma notyfikacje po uptywie
okresu, o ktérym mowa w ust. 2, publikuje w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej zmiany w wykazie, o
ktérym mowa w ust. 2, w terminie dwéch miesiecy od
daty otrzymania tej notyfikacji.

4. Panstwo cztonkowskie moze przekaza¢ Komisji
whniosek o usuniecie z wykazu, o ktérym mowa w ust. 2,
systemu identyfikacji elektronicznej notyfikowanego
przez to panstwo cztonkowskie. Komisja publikuje w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej odpowiednie
zmiany w wykazie w terminie jednego miesigca od daty
otrzymania wniosku panstwa cztonkowskiego.
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5. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych
okresli¢ okolicznosci, formaty i procedury dotyczace
notyfikacji okreslonej w ust. 1. Te akty wykonawcze
przyjmuje sie zgodnie z procedura sprawdzajaca, o
ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

10

Art.

Naruszenie bezpieczenistwa

1. W przypadku gdy nastgpi naruszenie lub czesciowa
kompromitacja systemu identyfikacji elektronicznej
notyfikowanego na podstawie art. 9 ust. 1, albo
uwierzytelnienia, o ktérym mowa w art. 7 lit. f), majace
wptyw na wiarygodnos¢ transgranicznego
uwierzytelnienia tego systemu, notyfikujgce panstwo
cztonkowskie bezzwtocznie zawiesza lub uniewaznia to
transgraniczne uwierzytelnianie lub dane
skompromitowane czesci oraz powiadamia o tym
pozostate panstwa cztonkowskie i Komisje.

2. W przypadku gdy naruszenie lub kompromitacja, o
ktérych mowa w ust. 1, zostanie wyeliminowane,
notyfikujace panstwo cztonkowskie przywraca
transgraniczne uwierzytelnianie i bez zbednej zwtoki
powiadamia o tym pozostate paristwa cztonkowskie i
Komisje.

3. Jezeli naruszenie lub kompromitacja, o ktérych
mowa w ust. 1, nie zostanie wyeliminowane w ciggu
trzech miesiecy od zawieszenia lub uniewaznienia,
notyfikujace panstwo cztonkowskie powiadamia
pozostate parnstwa cztonkowskie i Komisje o wycofaniu
systemu identyfikacji elektroniczne;j.

Komisja bez zbednej zwtoki publikuje w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej odpowiednie zmiany w
wykazie, o ktérym mowa w art. 9 ust. 2.

Art. 27.

1. Obowigzki, o ktérych mowa w art. 10 rozporzadzenia 910/2014,
wykonuje minister wiasciwy do spraw informatyzacji.

2.Informacje dotyczace naruszenia bezpieczenstwa notyfikowanego
krajowego systemu identyfikacji elektronicznej albo systemu
uwierzytelnienia, o ktérym mowa w art. 10 rozporzadzenia 910/2014,
zarzadzajacy tymi systemami przekazujg niezwtocznie, droga
elektroniczng, ministrowi wtasciwemu do spraw informatyzacji.

11

Art.

Odpowiedzialnos¢

1. Notyfikujace panstwo cztonkowskie jest
odpowiedzialne za szkody wyrzadzone, w sposdb
zamierzony lub z powodu zaniedbania, osobie fizycznej
lub prawnej w zwigzku z niewypetnieniem swoich
obowigzkéw na mocy art. 7 lit. d) i f), w ramach
transgranicznej transakgji.

2. Strona wydajaca $rodek identyfikacji elektronicznej
jest odpowiedzialna za szkody wyrzadzone, w sposéb
zamierzony lub z powodu zaniedbania, osobie fizycznej
lub prawnej w zwigzku z niewypetnieniem obowigzku, o
ktérym mowa w art. 7 lit. ), w ramach transgranicznej
transakgji.

3. Strona przeprowadzajaca procedure

Art. 50.

Kto wydajac $rodek identyfikacji elektronicznej w ramach notyfikowanego
systemu identyfikacji elektronicznej wydaje taki Srodek osobie
nieuprawnionej, podlega grzywnie lub karze pozbawienia wolnosci do lat
3.
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uwierzytelniania jest odpowiedzialna za szkody
wyrzadzone, w sposdb zamierzony lub z powodu
zaniedbania, osobie fizycznej lub prawnej w zwigzku z
niezapewnieniem poprawnego przebiegu
uwierzytelniania, o ktérym mowa w art. 7 lit. f), w
ramach transgranicznej transakcji.

T

Art. 51

Karom okreslonym w art. 45-50 podlega takze ten, kto dopuszcza sie
czyndw, o ktérych mowa w tych przepisach, dziatajgc w imieniu lub w
interesie innej osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej
nieposiadajacej osobowosci prawnej.

4. Ust. 1, 2i 3 majg zastosowanie zgodnie z krajowymi
przepisami dotyczacymi odpowiedzialnosci.

5. Ust. 1, 2i 3 pozostaja bez uszczerbku dla
odpowiedzialnosci, na mocy prawa krajowego
wtasciwego dla stron transakcji, na potrzeby ktorej
zastosowano $rodki identyfikacji elektronicznej objete
systemem identyfikacji elektronicznej notyfikowanym
na podstawie art. 9 ust. 1.

12

Art.

Wspétpraca i interoperacyjnosé

1. Krajowe systemy identyfikacji elektronicznej
notyfikowane na podstawie art. 9 ust. 1 muszg by¢
interoperacyjne.

2. Do celéw ust. 1 ustanawia sie ramy
interoperacyjnosci.

3. Ramy interoperacyjnosci spetniajg nastepujace
kryteria:

a) sg neutralne pod wzgledem technologicznym
i nie dyskryminujg zadnych konkretnych krajowych
rozwigzan technicznych w zakresie identyfikacji
elektronicznej w danym panstwie cztonkowskim;

b) sg zgodne, w miare mozliwosci, z
europejskimi i miedzynarodowymi standardami;

c) utatwiajg wdrozenie zasady uwzgledniania
ochrony prywatnosci juz w fazie projektowania; oraz
d) zapewniaja, aby dane osobowe byty
przetwarzane zgodnie z dyrektywg 95/46/WE.

4. Ramy interoperacyjnosci zawieraja:

a) odniesienie do minimalnych wymogdéw
technicznych powigzanych z poziomami bezpieczeristwa
okreslonych w art. 8;

b) przyporzadkowanie krajowych pozioméw
bezpieczenstwa notyfikowanych systeméw identyfikacji
elektronicznej wzgledem poziomoéw bezpieczerstwa na
mocy art. 8;

c) odniesienie do minimalnych wymogow
technicznych dotyczacych interoperacyjnosci;
d) odniesienie do minimalnego zbioru danych

identyfikujacych osobe unikalnie reprezentujacych
osobe fizyczna lub prawna, dostepnego w ramach
systemdw identyfikacji elektronicznej;
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e) regulamin wewnetrzny;

f) ustalenia dotyczace rozstrzygania spordéw;
oraz

g) wspolne operacyjne standardy

bezpieczenstwa.

5. Panstwa cztonkowskie wspdtpracuja ze soba, majac
na uwadze nastepujace kwestie:

a) interoperacyjno$¢ systemow identyfikacji
elektronicznej notyfikowanych na podstawie art. 9 ust.
1i systemdw identyfikacji elektronicznej, ktére parstwa
cztonkowskie zamierzajg notyfikowac; oraz

b) bezpieczenstwo systemdw identyfikacji
elektronicznej.

Art. 24.

Minister wtasciwy do spraw informatyzacji koordynuje dziatania na
poziomie krajowym na rzecz wspotpracy z panistwami cztonkowskimi Unii
Europejskiej w sprawach dotyczgcych systemow identyfikacji
elektronicznej, prowadzonej zgodnie z art. 12 ust. 5 i 6 rozporzadzenia
910/2014, w szczegdlnosci zapewniajac obstuge pojedynczego punktu
kontaktowego, o ktérym mowa w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 12 ust. 7 tego rozporzadzenia.

6. Wspétpraca miedzy paistwami cztonkowskimi
obejmuje:

a) wymiane informacji, doswiadczen i dobrych
praktyk w zakresie systemdw identyfikacji
elektronicznej, a w szczegdlnosci wymogdéw
technicznych zwigzanych z interoperacyjnoscig i
poziomami bezpieczeristwa;

b) wymiane informacji, doswiadczen i dobrych
praktyk w zakresie pracy z poziomami bezpieczeristwa
systemow identyfikacji elektronicznej okreslonych w
art. §;

c) wzajemng ocene systemodw identyfikacji
elektronicznej objetych niniejszym rozporzadzeniem;
oraz

d) analize istotnych zmian w sytuacji w sektorze
identyfikacji elektroniczne;j.

7. Do dnia 18 marca 2015 r. Komisja ustanowi w
drodze aktéw wykonawczych niezbedne proceduralne
warunki utatwiania wspétpracy miedzy panstwami
cztonkowskimi, o ktérej mowa w ust. 5i 6, w celu
zapewnienia wysokiego poziomu zaufania i
bezpieczenstwa, stosownie do poziomu ryzyka.

8. Do dnia 18 wrzesnia 2015 r., do celéw okreslenia
jednolitych warunkdw realizacji wymogu, o ktérym
mowa w ust. 1, z zastrzezeniem kryteriéw okreslonych
w ust. 3 i z uwzglednieniem wynikéw wspodtpracy
miedzy panstwami cztonkowskimi, Komisja przyjmie
akty wykonawcze dotyczace ram interoperacyjnosci
okreslonych w ust. 4.

Art.23.

1. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji zapewnia funkcjonowanie
krajowego wezta identyfikacji, o ktérym mowa w przepisach
wykonawczych wydanych na podstawie art. 12 ust. 8 rozporzadzenia
910/2014.

2. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji moze okresli¢, w drodze
rozporzadzenia, warunki organizacyjno-techniczne udostepniania
krajowego wezta identyfikacji, majac na uwadze potrzebe zapewnienia
interoperacyjnosci systemow identyfikacji elektronicznej,
wykorzystywanych do uwierzytelniania oséb w ustugach online.
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9. Akty wykonawcze, o ktérych mowa w ust. 7i 8 N
niniejszego artykutu, przyjmuje sie zgodnie z
procedurg sprawdzajacy, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

ROZDZIAL I

UStUGI ZAUFANIA

SEKCJIA 1

Przepisy ogdlne

Art. | Odpowiedzialnosc i ciezar dowodu

13 1. Bez uszczerbku dla ust. 2, dostawcy ustug zaufania
s odpowiedzialni za szkody wyrzadzone w sposdb
zamierzony lub z powodu zaniedbania osobie fizycznej | T Art. 22.
lub prawnej w zwigzku z niewypetnieniem obowigzkéw 1. Dostawca ustug zaufania nie odpowiada za szkody wynikajace z
okreélonych w niniejszym rozporzadzeniu. nieprzestrzegania przez odbiorce ustug zaufania zasad okreslonych w
Ciezar dowiedzenia zamiaru lub zaniedbania polityce Swiadczenia ustugi, w szczegdlnosci za szkody wynikajace z:
nlekwall.flkgwaneg.o dostawcy ys{ug Zaﬁ’fa”}a spoczywa 1) uzycia certyfikatu niezgodnie z zakresem okreslonym w polityce
na’os.oble fizycznej Iub pr?wn&j zgtaszajacej szkode, o Swiadczenia ustugi wskazanej w certyfikacie, w tym za szkody wynikajace z
ktdrej .mowa w?kaplc!e plerwszym. . przekroczenia najwyzszej wartosci granicznej transakcji, jezeli warto$¢ ta
Dom.n.lemywa sie zamiar lub zanledbam{e . zostata wskazana w certyfikacie;
kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania, chyba ze
kwalifikowany dostawca ustug zaufania udowodni, ze 2) nieprawdziwosci danych zawartych w certyfikacie, podanych
szkoda, o ktérej mowa w akapicie pierwszym, nie przez odbiorce ustug zaufania uzywajacego tego certyfikatu, chyba ze
powstata z powodu zamierzonego dziatania lub szkoda byta wynikiem niedotozenia nalezytej starannosci przez dostawce
zaniedbania tego kwalifikowanego dostawcy ustug ustug zaufania;
zaufania.

3) przechowywania lub uzywania przez odbiorcéw ustug zaufania
danych do sktadania podpisu elektronicznego, pieczeci elektronicznej lub
uwierzytelniania witryn internetowych w sposéb niezapewniajacy ich
ochrony przed nieuprawnionym wykorzystaniem.

2. W przypadku gdy dostawcy ustug zaufania z T Art. 22.

wyprzedzeniem nalezycie powiadomig swoich klientéw
o0 ograniczeniach w korzystaniu ze $wiadczonych przez
siebie ustug i ograniczenia te moga by¢ rozpoznane
przez strony trzecie, dostawcy ustug zaufania nie s
odpowiedzialni za szkody powstate w wyniku
korzystania z ustug przekraczajgcego wskazane
ograniczenia.

3. Ust. 1i2 majg zastosowanie zgodnie z krajowymi
przepisami dotyczacymi odpowiedzialnosci.

1. Dostawca ustug zaufania nie odpowiada za szkody wynikajace z
nieprzestrzegania przez odbiorce ustug zaufania zasad okreslonych w
polityce Swiadczenia ustugi, w szczegdlnosci za szkody wynikajace z:

1) uzycia certyfikatu niezgodnie z zakresem okreslonym w polityce
Swiadczenia ustugi wskazanej w certyfikacie, w tym za szkody wynikajace z
przekroczenia najwyzszej wartosci granicznej transakcji, jezeli warto$¢ ta
zostata wskazana w certyfikacie;

2) nieprawdziwosci danych zawartych w certyfikacie, podanych
przez odbiorce ustug zaufania uzywajacego tego certyfikatu, chyba ze
szkoda byta wynikiem niedotozenia nalezytej starannosci przez dostawce
ustug zaufania;

3) przechowywania lub uzywania przez odbiorcéw ustug zaufania
danych do sktadania podpisu elektronicznego, pieczeci elektronicznej lub
uwierzytelniania witryn internetowych w sposéb niezapewniajacy ich
ochrony przed nieuprawnionym wykorzystaniem.
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14

Art.

Aspekty miedzynarodowe

1. Ustugi zaufania $wiadczone przez dostawcow ustug
zaufania majacych siedzibe w parstwie trzecim sg
uznawane za prawnie rownowazne kwalifikowanym
ustugom zaufania $wiadczonym przez kwalifikowanych
dostawcow ustug zaufania majacych siedzibe w Unii, w
przypadku gdy ustugi zaufania pochodzace z paristwa
trzeciego sa uznawane na mocy umowy zawartej
miedzy Unig a danym panistwem trzecim lub organizacja
miedzynarodowaq zgodnie z art. 218 TFUE.

N

2. Umowy, o ktérych mowa w ust. 1, zapewniajg w
szczegdlnosci, aby:

a) wymogi majgce zastosowanie do
kwalifikowanych dostawcéw ustug zaufania majacych
siedzibe w Unii i do $wiadczonych przez nich
kwalifikowanych ustug zaufania byty spetniane przez
dostawcéw ustug zaufania w panstwie trzecim lub
organizacjach miedzynarodowych, z ktérymi zawarta
zostata umowa, oraz przez $wiadczone przez nich ustugi
zaufania;

b) kwalifikowane ustugi zaufania $wiadczone
przez kwalifikowanych dostawcéw ustug zaufania
majacych siedzibe w Unii byty uznawane za prawnie
réwnowazne ustugom zaufania Swiadczonym przez
dostawcéw ustug zaufania w panstwie trzecim lub
organizacjach miedzynarodowych, z ktérymi zawarta
zostata umowa.

15

Art.

Dostepnosé dla oséb niepetnosprawnych

Gdy jest to wykonalne, Swiadczone ustugi zaufania i
produkty przeznaczone dla uzytkownika koricowego
stosowane do $wiadczenia tych ustug sg dostepne dla
0s06b niepetnosprawnych.
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Art.

Sankcje

Panstwa cztonkowskie ustanawiajg przepisy o sankcjach
majacych zastosowanie w przypadku naruszen
niniejszego rozporzadzenia. Przewidziane sankcje muszg
by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Art. 28

2.

W zakresie nadzoru, o ktérym mowa w ust. 1, minister

wiasciwy do spraw informatyzacji:
8) naktada kary pieniezne;
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T Art. 42, ]
Art. 42. 1. Kare pieniezng, o ktérej mowa w art. 41, naktada, w drodze
decyzji, minister wtasciwy do spraw informatyzacji.
2. Wysokos¢ kary pienigznej, o ktérej mowa w art. 41:
1) pkt 1-9i 12, wynosi do 50 000 zt;
2) pkt 10, wynosi do 10 000 zt;
3) pkt 11, wynosi do 100 000 zt.
T Art. 41.

Art. 41. Karze pienieznej podlega kwalifikowany dostawca
ustug zaufania, ktory:

1) nie wykonuje obowigzku wynikajacego z art. 24 ust. 1 rozporzadzenia
910/2014;

2) nie usungt w terminie okreslonym w wezwaniu, o ktérym mowa w art.
31 pkt 1 lit. a, stwierdzonych nieprawidtowosci w prowadzonej przez
siebie dziatalnosci;

3) stosuje polityke Swiadczenia ustugi lub przyjmuje inne dokumenty
zwigzane ze $wiadczeniem ustugi zaufania niezgodne z tymi przepisami;

4) nie uniewaznia kwalifikowanych certyfikatow pomimo wezwania
organu, o ktérym mowa w art. 31 pkt 1 lit. c;

5) wydaje certyfikaty niezgodnie z polityka Swiadczenia ustugi;

6) nie udziela informacji lub nie udostepnia dokumentéw w przypadku, o
ktérym mowa w art. 5;

7) nie poinformowat ministra wtasciwego do spraw informatyzacji o
zmianie danych podlegajacych wpisowi do rejestru lub danych
dotyczacych technicznych mozliwosci prowadzenia dziatalnosci w zakresie
Swiadczenia ustug zaufania wskazanych we wniosku o wpis do rejestru;

8) nie wykonuje obowigzkéw informacyjnych, o ktérych mowa w art. 19
ust. 2 rozporzadzenia 910/2014;

9) uniemozliwia lub utrudnia audytorowi organu nadzoru wykonywanie
czynnosci audytowych;

10) nie posiada planu zakoriczenia dziatalnosci lub nie stosuje go do
zakonczenia dziatalnosci organ nadzoru;

11) nie wykona obowigzku, o ktérym mowa w art. 21 ust. 2 lub 3 ;

12) nie wykona obowigzku, o ktérym mowa w art. 14 ust. 1
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T

Art. 45

1. Kto sktada kwalifikowany podpis elektroniczny lub
zaawansowany podpis elektroniczny z wykorzystaniem danych do
sktadania podpisu elektronicznego przyporzgdkowanych do innej osoby,
podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci
do lat 3.

2. Tej samej karze podlega kto sktada kwalifikowang pieczeé
elektroniczng lub zaawansowang pieczec elektroniczng, nie bedac do tego
uprawnionym.

3. Tej samej karze podlega ten, kto sktada zaawansowany podpis
elektroniczny lub zaawansowang pieczec elektroniczng kwalifikowanego
dostawcy ustug zaufania za pomoca danych przyporzgdkowanych do tego
podmiotu nie bedac uprawnionym.

Art. 46

Kto bez uprawnienia kopiuje lub przechowuje
nieprzyporzgdkowane do niego dane do sktadania zaawansowanego
podpisu elektronicznego lub pieczeci elektronicznej lub inne dane, ktére
mogtyby stuzy¢ do ich odtworzenia, podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

Art. 47.

1. Kto, $wiadczac ustugi zaufania, wydaje certyfikat zawierajgcy
nieprawdziwe w celu popetnienia czynu zabronionego, podlega grzywnie,
karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

2. Tej samej karze podlega osoba, ktdéra sktada podpis
elektroniczny lub piecze¢ elektroniczng weryfikowane certyfikatem, o
ktérym mowa w ust. 1.

Art. 48

Kto, $wiadczac ustugi zaufania, wbrew obowigzkowi, o ktérym mowa w
art. 31 pkt 1 lit. ¢, celowo zaniecha uniewaznienia certyfikatu, podlega

grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

Art. 49

1. Kto, bedac obowigzanym do zachowania tajemnicy
zwigzanej ze $wiadczeniem ustug zaufania, ujawnia lub wykorzystuje,
wbrew warunkom okreslonym w przepisach o ustugach zaufania,
informacje objete t3 tajemnica,

podlega grzywnie.

2. Jezeli sprawca dopuszcza sie czynu okreslonego w
ust. 1 jako kwalifikowany dostawca ustug zaufania albo w celu
osiggniecia korzysci majatkowej lub osobistej,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia
wolnosci do lat 3.
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T Art. 50 Kto wydajac srodek identyfikacji elektronicznej w ramach notyfikowanego
systemu identyfikacji elektronicznej umysinie wydaje taki srodek osobie
nieuprawnionej, podlega grzywnie lub karze pozbawienia wolnosci do lat
3.

SEKCIA 2
Nadzér

T Art. 65 W ustawie z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o dziatach administracji rzgdowej (Dz.

U. 22016 r. poz. 543 i 749) wprowadza sie nastepujace zmiany:
1) w art. 9 w ust. 2 uchyla sie pkt 6;
2) wart. 12a w ust. 1 w pkt 12 kropke zastepuje sie srednikiem i dodaje sie
pkt 13 w brzmieniu:
,13) nadzoru nad $wiadczeniem ustug zaufania w rozumieniu przepiséw o
ustugach zaufania.”.
Art. | Organ nadzoru T Art. 28. 1. Nadzér nad dostawcami ustug zaufania sprawuje minister
17 1. Panistwa cztonkowskie wyznaczajg organ nadzoru z wtasciwy do spraw informatyzacji.

siedziba na swoim terytorium lub, za obopdlnym

porozumieniem z innym parnstwem cztonkowskim,

organ nadzoru z siedzibg w tym innym panstwie T Art. 28. 2. W zakresie nadzoru, o ktérym mowa w ust. 1, minister

cztonkowskim. Organ ten jest odpowiedzialny za wtasciwy do spraw informatyzacji:

zadania nadzoru w wyznaczajacym panstwie 1) wykonuje zadania okreslone w przepisach rozporzgdzenia 910/2014;

cztonkowskim. Organom nadzoru przyznaje sie 2) wydaje certyfikaty dostawcéw ustug zaufania;

uprawnienia i odpowiednie zasoby niezbedne do 3) tworzy certyfikaty narodowego centrum certyfikacji;

wykonywania ich zadan. 4) moze uniewaznia¢ certyfikaty, o ktérych mowa w pkt 2i 3;
5) moze zadaé niezwtocznego uniewaznienia kwalifikowanego certyfikatu
przez kwalifikowanego dostawce ustug zaufania;
6) bada zgodnos¢ polityki $wiadczenia ustugi z przepisami o ustugach
zaufania;
7) prowadzi rejestr dostawcow ustug zaufania;
8) naktada kary pieniezne;
9) wykonuje inne zadania okreslone w przepisach prawa.

T Art. 29. Dostawca ustugi zaufania, na zgdanie ministra wtasciwego do spraw
informatyzacji, z zachowaniem przepisdw o ochronie informacji
niejawnych i innych informacji prawnie chronionych, jest obowigzany
udziela¢ informacji lub udostepnia¢ dokumenty, ktére sg bezposrednio
zwigzane lub majg wptyw na $wiadczone ustugi zaufania, w tym dotycza
zarzgdzania incydentami zwigzanymi z ustuga zaufania.

T Art. 30. 1. W przypadku odebrania kwalifilkowanemu dostawcy ustugi zaufania

statusu kwalifikowanego lub statusu kwalifikowanego swiadczonej przez
niego ustudze zaufania minister wtasciwy do spraw informatyzacji, w
drodze decyzji, moze uniewazni¢ odpowiednie certyfikaty dostawcy ustugi
zaufania, wydanych temu dostawcy.

2. Uniewazniajac certyfikaty dostawcy ustugi zaufania, minister
wtasciwy do spraw informatyzacji bierze pod uwage stopien zagrozenia dla
bezpieczenstwa swiadczenia ustug zaufania, mozliwos¢ usuniecia tego
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zagrozenia w inny sposéb oraz pewnos¢ obrotu.

T Art. 31.

Minister wtasciwy do spraw informatyzacji w przypadku stwierdzenia, ze
kwalifikowany dostawca ustugi zaufania prowadzi dziatalno$¢ niezgodnie z
przepisami o ustugach zaufania, moze:

1) wezwac kwalifikowanego dostawce ustug zaufania, aby w
wyznaczonym terminie:

a) usunat stwierdzone nieprawidtowosci i doprowadzit swojg
dziatalno$¢ do stanu zgodnego z przepisami o ustugach zaufania,

b) zmienit polityke Swiadczenia ustug lub inne dokumenty
zwigzane ze $wiadczeniem ustug zaufania,

c) uniewaznit kwalifikowane certyfikaty wydane z naruszeniem
polityki $wiadczenia ustug;

2) wyda¢ decyzje o odebraniu kwalifikowanemu dostawcy ustug zaufania
statusu kwalifikowanego lub statusu kwalifikowanego Swiadczonej przez
niego ustudze zaufania.

T Art. 33.

Audytorzy organu nadzoru i obserwatorzy organu nadzoru nie moga
prowadzi¢ dziatalnosci gospodarczej w zakresie Swiadczenia ustug
zaufania, $wiadczy¢ ustug zaufania, by¢ wspdlnikami albo akcjonariuszami
dostawcy ustug zaufania, ani wykonywac obowigzkéw osoby
reprezentujgcej lub cztonka rady nadzorczej albo komisji rewizyjnej tego
dostawcy, a takze pozostawac z tym dostawca w stosunku pracy, zlecenia
lub innym stosunku prawnym o podobnym charakterze.

T Art. 34.

1. Audytorzy organu nadzoru sg uprawnieni do:

1) wstepu do obiektow i pomieszczen kwalifikowanych dostawcéw
ustug zaufania;

2) wgladu do dokumentdéw i danych, z wyjatkiem danych do sktadania
podpiséw elektronicznych lub pieczeci elektronicznych dostawcdéw ustug
zaufania i innych informacji, ktére moga stuzy¢ do odtworzenia tych
danych, zwigzanych z dziatalnoscig w zakresie ustug zaufania;

3) przetwarzania danych osobowych w zakresie objetym przedmiotem
audytu;

4) przeprowadzania ogledzin obiektow oraz innych sktadnikow
majatkowych zwigzanych ze $wiadczeniem ustug zaufania a takze
sprawdzenia przebiegu czynnosci zwigzanych ze $wiadczeniem tych
ustug;

5) Zzadania udzielenia ustnych lub pisemnych wyjasnien od
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pracownikéw kwalifikowanych dostawcéw ustug zaufania;

6) zabezpieczania dokumentdéw i innych materiatéw, z zachowaniem
przepiséw o ochronie informacji niejawnych i innych informacji prawnie
chronionych.

2. Upowazniony przedstawiciel audytowanego kwalifikowanego
dostawcy ustug zaufania udziela wyjasnien lub przedktada, na zadanie
audytora organu nadzoru, dokumenty i inne materiaty niezbedne do
przeprowadzenia audytu.

3. Przepis ust. 1 pkt 1 - 4 stosuje sie do obserwatoréw organu nadzoru.

Art. 37.

W sprawach nieuregulowanych w ustawie, do przeprowadzenia audytu
dostawcow ustug zaufania przez audytoréw organu nadzoru stosuje sie
odpowiednio przepisy rozdziatu 5 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o
swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. z 2015 r. poz. 584, z pdzn.
zm.), z wytaczeniem przepisu art. 83 ust. 1.

Art. 3.

Minister wtasciwy do spraw informatyzacji zapewnia funkcjonowanie
krajowej infrastruktury zaufania, ktéra obejmuje:

1) rejestr dostawcdw ustug zaufania, zwany dalej ,rejestrem”;

2) zaufana liste;
3) narodowe centrum certyfikacji.

Art. 5.

1. Wpis do rejestru:

1) dostawcy ustug zaufania, ktéry zamierza swiadczy¢ kwalifikowane ustugi
zaufania, lub

2) kwalifikowanej ustugi zaufania
- nastepuje na wniosek dostawcy ustug zaufania.

Art. 10.

2. W przypadku wykreslenia dostawcy ustug zaufania z rejestru,
W rejestrze pozostawia sie informacje o dostawcy i Swiadczonych przez
niego ustugach.

Art. 130.

1. Rejestr kwalifikowanych podmiotéw swiadczacych ustugi certyfikacyjne,
o ktérym mowa w art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 18 wrze$nia 2001 r. o
podpisie elektronicznym, staje sie rejestrem dostawcow ustug zaufania w
rozumieniu niniejszej ustawy.

2. Panstwa cztonkowskie notyfikuja Komisji nazwy i
adresy wyznaczonych przez siebie organdéw nadzoru.
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3. Organ nadzoru odgrywa nastepujaca role:

a) sprawuje nadzor nad kwalifikowanymi
dostawcami ustug zaufania majgcymi siedzibe

na terytorium wyznaczajacego panstwa cztonkowskiego
w celu zapewnienia — za pomoca dziatar nadzorczych ex
ante i ex post — aby kwalifikowani dostawcy ustug
zaufania i Swiadczone przez nich kwalifikowane ustugi
zaufania spetniaty wymogi okreslone w niniejszym
rozporzadzeniu;

1) dostawcy ustug zaufania, ktéry zamierza swiadczy¢ kwalifikowane
ustugi zaufania, lub

2) kwalifikowanej ustugi zaufania

- nastepuje na wniosek dostawcy ustug zaufania.

2. Wniosek o wpis, o ktérym mowa w ust. 1, zawiera dane i informacje, o
ktérych mowa w art. 4 ust. 4 pkt 1-7.

3. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji udostepnia w Biuletynie
Informacji Publicznej formularz elektroniczny wniosku o wpis, o ktérym
mowa w ust. 1.

4. Do wniosku o wpis, o ktérym mowa w ust. 1, dotgcza sie, w postaci
elektronicznej, dokumenty lub ich kopie:

1) raport z oceny zgodnosci, o ktérym mowa w art. 21
rozporzadzenia 910/2014, wydany przez jednostke oceniajacg zgodnos¢;
2) polityke $wiadczenia ustug objetych wnioskiem, zgodnie z ktéra
majg by¢ swiadczone ustugi zaufania;

3) plan zakoriczenia dziatalnosci, o ktérym mowa w art. 24 ust. 2
lit. i rozporzadzenia 910/2014;

4) dane niezbedne do wystawienia certyfikatu, o ktérym mowa w
art. 11 pkt 1.

5. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji, po rozpatrzeniu

whniosku, o ktérym mowa w ust. 1, wydaje decyzje o wpisie:

1) dostawcy ustug zaufania i Swiadczonych przez niego ustug zaufania do
rejestru, jezeli spetniaja wymagania okreslone w przepisach o ustugach
zaufania;

2) kwalifikowanej ustugi zaufania do rejestru, w przypadku gdy ustuga
spetnia wymagania okreslone w przepisach o ustugach zaufania.
6. Decyzja o wpisie, o ktérym mowa w ust. 5, zawiera informacje
podlegajgce wpisowi do rejestru.

Ustawa o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej 2016-07-06

T Art. 28. 1. Nadzér nad dostawcami ustug zaufania sprawuje minister
wtasciwy do spraw informatyzacji.
2. W zakresie nadzoru, o ktérym mowa w ust. 1, minister
wtasciwy do spraw informatyzacji:
1) wykonuje zadania okreslone w przepisach rozporzgdzenia 910/2014;
2) wydaje certyfikaty dostawcow ustug zaufania;
3) tworzy certyfikaty narodowego centrum certyfikacji;
4) moze uniewazniac certyfikaty, o ktérych mowa w pkt 2i 3;
5) moze zadaé niezwtocznego uniewaznienia kwalifikowanego certyfikatu
przez kwalifikowanego dostawce ustug zaufania;
6) bada zgodnos¢ polityki Swiadczenia ustugi z przepisami o ustugach
zaufania;
7) prowadzi rejestr dostawcow ustug zaufania;
8) naktada kary pieniezne;
9) wykonuje inne zadania okreslone w przepisach prawa.

T Art. 5. 1. Wpis do rejestru:
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T

Art. 9.

4. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji wydaje decyzje o
wykresleniu z rejestru kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania lub
Swiadczonej przez niego kwalifikowanej ustugi zaufania w przypadku:

1) ztozenia przez tego dostawce wniosku o wykreslenie z rejestru;

2) wykorzystywania certyfikatéw, o ktérych mowa w art. 11 pkt 1, w
sposOb wykraczajacy poza zakres ich stosowania;

3) w przypadku, o ktérym mowa w art. 20 ust. 3 rozporzadzenia
910/2014;

4) zaprzestania dziatalnosci przez dostawce kwalifikowanych ustug
zaufania.

Art. 10.

1. Decyzja o wykresleniu kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania z
rejestru oraz decyzja o wykresleniu wpisu kwalifikowanej ustugi zaufania z
rejestru podlega natychmiastowemu wykonaniu. Przepisu art. 61 § 2 pkt 1
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.- Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2016 r. poz. 718 i 846) nie stosuje sie.

2. W przypadku wykreslenia dostawcy ustug zaufania z rejestru, w
rejestrze pozostawia sie informacje o dostawcy i Swiadczonych przez niego
ustugach.

Art. 14.

4. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany, w terminie 7
dni od dnia uptywu okresu ubezpieczenia, przekazaé ministrowi do spraw
informatyzacji, drogg elektronicznga, kopie kolejnej umowy ubezpieczenia.

Art. 41.

Karze pienieznej podlega kwalifikowany dostawca ustug zaufania, ktéry:
10) nie posiada planu zakoriczenia dziatalnosci lub nie stosuje go do
zakonczenia dziatalnosci organ nadzoru;

Art. 21.

1. W przypadku, gdy kwalifikowany dostawca ustug zaufania
utracit status kwalifikowany i zaden inny podmiot kwalifikowany nie
przejat jego dziatalnosci w zakresie $wiadczenia ustug zaufania, przekazuje
on dokumenty i dane, o ktérych mowa w art. 18 ust. 1, ministrowi
wiasciwemu do spraw informatyzacji w terminie 30 dni od dnia utraty
statusu kwalifikowanego.

2. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji przechowuje
dokumenty i dane, o ktérych mowa w art. 18 ust. 1, do korica okresu, o
ktérym mowa w art. 18 ust. 2.

3. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania niszczy niezwtocznie
dane do sktadania przez niego zaawansowanego podpisu elektronicznego
lub zaawansowanej pieczeci elektronicznej weryfikowanych za pomoca
certyfikatu dostawcy ustug zaufania, w przypadku gdy polityka
Swiadczenia ustugi nie przewiduje dalszego wykorzystania tych danych lub
w przypadku uniewaznienia certyfikatu dostawcy ustug zaufania
powigzanego z tymi danymi.

4. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania, z czynnosci, o ktérych mowa w
ust. 3, sporzadza protokoét zniszczenia danych i przekazuje go ministrowi
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wtasciwemu do spraw informatyzacji w terminie 7 dni od wykonania tych
czynnosci.

b) podejmuje, w razie koniecznosci, dziatania w
odniesieniu do niekwalifikowanych dostawcéw ustug
zaufania majacych siedzibe na terytorium
wyznaczajacego panstwa cztonkowskiego — za pomoca
dziatar nadzorczych ex post — gdy dowiaduje sig, ze
niekwalifikowani dostawcy ustug zaufania lub
Swiadczone przez nich ustugi zaufania rzekomo nie
spetniajg wymogow okreslonych w niniejszym
rozporzadzeniu.

4. Do celdw ust. 3 i z zastrzezeniem ograniczen w nim Art. 39. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji moze zawiera¢ porozumienia z

okreslonych, zadania organu nadzoru obejmuja w organami nadzoru innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, w celu

szczegolnosci: prowadzenia wspdlnych postepowan, o ktérych mowa w art. 18 ust. 3

a) wspotprace z innymi organami nadzoru i rozporzadzenia 910/2014.

udzielanie im pomocy zgodnie z art. 18;

b) analizowanie raportéw z oceny zgodnosci, o

ktérych mowa w art. 20 ust. 1 i art. 21 ust. 1;

c) informowanie innych organéw nadzoru i Art. 40. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji, w porozumieniu z innymi

spoteczenstwa o naruszeniach bezpieczenstwa lub organami okres$lonymi w art. 19 ust. 2 rozporzadzenia 910/2014, ustala

utracie integralnosci zgodnie z art. 19 ust. 2; sposdb zgtaszania drogg elektroniczng przypadkdw naruszenia
bezpieczenstwa lub utraty integralnosci, ktére maja znaczacy wptyw na
Swiadczong ustuge zaufania lub przetwarzane w jej ramach dane
osobowe.

d) sktadanie sprawozdan Komisji na temat

jego gtdwnych dziatan zgodnie z ust. 6 niniejszego

artykutu;

e) przeprowadzanie audytow lub zwracanie sie

do jednostki oceniajgcej zgodnosé o przeprowadzenie Art. 32. 1. Audyt, o ktérym mowa w art. 20:

oceny zgodnosci kwalifikowanych dostawcéw ustug 1) ust. 2 rozporzadzenia 910/2014 - jest przeprowadzany przez

zaufania zgodnie z art. 20 ust. 2; osoby upowaznione przez organu nadzoru, zwane dalej ,audytorami

organu nadzoru”;

2) ust. 1 lub 2 rozporzadzenia 910/2014 - moze by¢
przeprowadzany przy udziale oséb upowaznionych przez organu
nadzoru, zwanych dalej ,,obserwatorami organu nadzoru”, w przypadku
gdy jest przeprowadzany przez jednostke przeprowadzajacg zgodnosc.

f) wspotprace z organami ochrony danych, w Art. 39 Minister wiasciwy do spraw informatyzacji moze zawieraé porozumienia z

szczegolnosci przez informowanie ich, bez zbedne;j
zwtoki, o wynikach audytow kwalifikowanych
dostawcow ustug zaufania, w przypadku gdy, jak sie
wydaje, doszto do naruszenia przepiséw dotyczacych
ochrony danych osobowych;

organami nadzoru innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, w celu
prowadzenia wspdlnych postepowan, o ktérych mowa w art. 18 ust. 3
rozporzadzenia 910/2014.
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g) przyznawanie dostawcom ustug zaufania i T Art. 6. 1. Decyzja, o ktérej mowa w art. 5 ust. 5, jest podstawg do wydania
Swiadczonym przez nich ustugom statusu certyfikatu dostawcy ustug zaufania oraz dokonania wpisu na zaufang liste
kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania i i oznacza nadanie statusu kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania lub
kwalifikowanych ustug, a takze odebranie tego statusu Swiadczonej przez niego ustudze.
zgodnie z art. 20 21;
h) informowanie organu odpowiedzialnego za N
krajowa zaufana liste, o ktérej mowa w art. 22 ust. 3, o
swoich decyzjach o przyznaniu lub odebranie statusu
kwalifikowanego, chyba ze ten organ jest réwniez
organem nadzoru;
i) weryfikacja istnienia i prawidtowego T Art. 5. 4. Do wniosku o wpis, o ktérym mowa w ust. 1, dotacza sie, w postaci
stosowania przepiséw dotyczacych planéw zakorczenia elektronicznej, dokumenty lub ich kopie:
dziatalnosci, w przypadkach gdy kwalifikowany 3) plan zakonczenia dziatalnosci, o ktérym mowa w art. 24 ust. 2
dostawca ustug zaufania zaprzestaje swojej dziatalnosci, lit. i rozporzadzenia 910/2014;
w tym tego, w jaki sposéb zapewnia sie dalsza
dostepnos¢ informacji zgodnie z art. 24 ust. 2 lit. h);
j) wymaganie, aby dostawcy ustug zaufania T Art. 35. W przypadku, gdy wyniki audytu przeprowadzanego na podstawie art. 20
eliminowali wszelkie przypadki niespetnienia wymogdéw ust. 2 rozporzadzenia 910/2014 wykaza niezgodno$¢ z przepisami o
okreslonych w niniejszym rozporzadzeniu. ustugach zaufania, minister wtasciwy do spraw informatyzacji, po
zapoznaniu sie z zastrzezeniami oraz wyjasnieniami zgtoszonymi przez
dostawce ustug zaufania, moze wydac decyzje naktadajaca na tego
dostawce obowigzek usuniecia stwierdzonych niezgodnosci w terminie nie
krétszym niz 14 dni.
5. Panstwa cztonkowskie moga wymagac, by organ T Art. 3. o L. . . . . .
nadzoru utworzyt, utrzymywat i aktualizowat Mln.lster.v.v’fasuwy do spraw |nf.orma’tyzaCJ| .zapc-?wnla funkcjonowanie
infrastrukture zaufania zgodnie z warunkami krajowej infrastruktury zaufania, ktéra obejmuje:
okreslonymi w prawie krajowym. 1) rejestr dostawcow ustug zaufania, zwany dalej ,rejestrem”;
2) zaufana liste;
3) narodowe centrum certyfikacji.
T Art. 11.

Narodowe centrum certyfikacji :

1) tworzy i wydaje kwalifikowanym dostawcom ustug zaufania
certyfikaty stuzace do weryfikacji zaawansowanych podpiséw
elektronicznych lub pieczeci elektronicznych, o ktérych mowa w
Zataczniku | lit. g, Zatgczniku 1l lit. g i Zatgczniku IV lit. h rozporzadzenia
910/2014, oraz certyfikatow stuzacych do weryfikacji innych ustug
zaufania $wiadczonych przez kwalifikowanych dostawcéw, zwanych
dalej ,,certyfikatami dostawcy ustugi zaufania”;

2) publikuje certyfikaty, o ktérych mowa w pkt 1;

3) publikuje listy uniewaznionych certyfikatéw, o ktérych mowa w
pkt 1;

4) tworzy dane do opatrywania pieczecig elektroniczng

26



TABELA ZGODNOSCI Ustawa o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej

2016-07-06

certyfikatow, o ktérych mowa w pkt 1, oraz certyfikatéw do weryfikacji
tych pieczeci, zwanych dalej , certyfikatami narodowego centrum
certyfikacji”.

2. Narodowe centrum certyfikacji realizuje zadania, o ktérych mowa w
ust. 1, zgodnie z polityka certyfikacji.

1. Rejestr jest prowadzony w postaci elektroniczne;j.

2. Rejestr jest jawny. Kazdy ma prawo dostepu do danych
zawartych w rejestrze.
3. Do rejestru wpisuje sie dostawcéw ustug zaufania, ktérzy maja
siedzibe lub oddziat na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, oraz ustugi
zaufania $wiadczone przez tych dostawcéw.

Minister wtasciwy do spraw informatyzacji okresli, w drodze
rozporzadzenia:

1) wymagania organizacyjno-techniczne krajowej infrastruktury zaufania;
2) szczegotowa tre$¢ wpisdw w rejestrze oraz sposéb ich dokonywania,

3) tryb wydawania i uniewazniania certyfikatow dostawcy ustugi zaufania
oraz certyfikatéw narodowego centrum certyfikacji,

4) wymagania dla polityki certyfikacji narodowego centrum certyfikacji,
5) wymagania bezpieczenstwa krajowej infrastruktury zaufania

- uwzgledniajagc  konieczno$¢  zapewnienia  ochrony  tajemnicy
przedsiebiorstwa i interesow odbiorcow ustug zaufania oraz
interoperacyjnos¢ systeméw stosowanych przez dostawcéw ustug
zaufania oraz krajowga infrastrukture zaufania.

1. Na wniosek Prezesa Narodowego Banku Polskiego, minister wtasciwy do
spraw informatyzacji moze upowazni¢ Narodowy Bank Polski do realizacji
zadan, o ktérych mowa w art. 11, jak réwniez do prowadzenia rejestru i
zaufanej listy.

T Art. 4.

T Art. 13.
T Art. 12.
T Art. 17.

Zaawansowany podpis elektroniczny lub zaawansowana piecze¢
elektroniczna weryfikowane przy pomocy certyfikatu dostawcy ustug
zaufania, stuzg do opatrywania podpisem elektronicznym lub pieczecia
elektroniczna:

1) certyfikatéw kwalifikowanych, o ktérych mowa w zataczniku | lit.
g, zataczniku Il lit. g oraz zatgczniku IV lit. h do rozporzgdzenia 910/2014;

2) informacji o statusie certyfikatéw kwalifikowanych, w tym listy
zawieszonych lub uniewaznionych certyfikatéw;
3) innych certyfikatow zwigzanych ze swiadczeniem

kwalifikowanych ustug zaufania.
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T

Art. 131.

Upowaznienie udzielone Narodowemu Bankowi Polskiemu przez ministra
wtasciwego do spraw gospodarki na podstawie art. 23 ust. 5 ustawy z dnia
18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym, zachowuje moc do chwili
odwotania przez ministra wtasciwego do spraw informatyzacji.

6. Do dnia 31 marca kazdego roku kazdy organ nadzoru
przekazuje Komisji sprawozdanie z jego gtéwnych
dziatarh w poprzednim roku kalendarzowym wraz z
zestawieniem notyfikacji dotyczacych naruszen
otrzymanych od dostawcéw ustug zaufania zgodnie z
art. 19 ust. 2.

7. Komisja udostepnia panstwom cztonkowskim roczne
sprawozdanie, o ktérym mowa w ust. 6.

8. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych
okresli¢ formaty i procedury dotyczace sprawozdania, o
ktérym mowa w ust. 6. Te akty wykonawcze przyjmuje
sie zgodnie z procedura sprawdzajacg, o ktérej mowa w
art. 48 ust. 2.

18

Art.

Wzajemna pomoc

1. Organy nadzoru prowadzg wspdtprace, w ramach
ktdérej wymieniajg sie dobrymi praktykami.

Organ nadzoru, na uzasadniony wniosek innego organu
nadzoru, udziela temu organowi pomocy, tak aby
dziatania organéw nadzoru byty prowadzone w spéjny
sposdb. Wzajemna pomoc moze obejmowac w
szczegolnosci wnioski o informacje i Srodki nadzorcze,
takie jak wnioski o przeprowadzenie inspekcji
zwigzanych z raportami z oceny zgodnosci, o ktérych
mowa w art. 20 21.

Art. 39.

Minister wtasciwy do spraw informatyzacji moze zawiera¢ porozumienia z
organami nadzoru innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, w celu
prowadzenia wspdlnych postepowan, o ktédrych mowa w art. 18 ust. 3
rozporzadzenia 910/2014.

2. Organ nadzoru, do ktérego kierowany jest wniosek o
pomoc, moze odrzuci¢ ten wniosek z ktéregokolwiek z
ponizszych wzgledow:

a) organ nadzoru nie jest wtasciwy do
udzielenia pomocy, ktérej dotyczy wniosek;

b) pomoc, ktérej dotyczy wniosek, nie jest
proporcjonalna do dziatar nadzorczych organu nadzoru
prowadzonych zgodnie z art. 17;

c) udzielenie pomocy, ktdrej dotyczy wniosek,
bytoby niezgodne z niniejszym rozporzadzeniem.

3. W stosownych przypadkach panstwa cztonkowskie
moga upowazni¢ swoje odpowiednie organy nadzoru do
prowadzenia wspdlnych dochodzen, w ktérych biorg
udziat pracownicy z organdw nadzoru innych panstw
cztonkowskich. Ustalenia i procedury dotyczace takich
wspolnych dziatan sg uzgadniane i okreslane przez
zainteresowane parnistwa cztonkowskie zgodnie z ich
prawem krajowym.

Art. 39.

Minister wtasciwy do spraw informatyzacji moze zawiera¢ porozumienia z
organami nadzoru innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, w celu
prowadzenia wspdlnych postepowan, o ktérych mowa w art. 18 ust. 3
rozporzadzenia 910/2014.
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Art.

Wymogi w zakresie bezpieczernistwa majace zastosowanie do dostawcow ustug zaufania

1. Kwalifikowani i niekwalifikowani dostawcy ustug
zaufania przyjmujg odpowiednie $rodki techniczne i
organizacyjne w celu zarzgdzania ryzykiem, na jakie
narazone jest bezpieczenstwo $wiadczonych przez nich
ustug zaufania. Przy uwzglednieniu najnowszych
osiggnie¢ w dziedzinie technologii Srodki te zapewniaja
poziom bezpieczeristwa wspdtmierny ze stopniem
ryzyka. W szczegélnosci nalezy podjac srodki
zapobiegajace incydentom zwigzanym z
bezpieczeristwem lub minimalizujace ich wptyw oraz
nalezy informowac zainteresowane strony o
negatywnych skutkach wszelkich takich incydentow.

2. Kwalifikowani i niekwalifikowani dostawcy ustug
zaufania, bez zbednej zwtoki, a w kazdym razie nie
pdzniej niz 24 godziny od otrzymania informacji o
wystgpieniu zdarzenia, zawiadamiajg organ nadzoru i, w
stosownych przypadkach, inne wtasciwe podmioty,
takie jak wtasciwy krajowy organ ds. bezpieczenstwa
informacji lub organ ochrony danych, o wszelkich
przypadkach naruszenia bezpieczeristwa lub utraty
integralnosci, ktére maja znaczacy wptyw na
Swiadczong ustuge zaufania lub przetwarzane w jej
ramach dane osobowe..

W przypadku gdy prawdopodobne jest, ze naruszenie
bezpieczenstwa lub utrata integralnosci niekorzystnie
wptyng na osobe fizyczng lub prawng, na rzecz ktorej
Swiadczona byta ustuga zaufania, dostawca ustug
zaufania bez zbednej zwtoki zawiadamia takze te osobe
fizyczng lub prawng o tym naruszeniu bezpieczeristwa
lub utracie integralnosci.

W stosownych przypadkach, w szczegdlnosci jezeli
naruszenie bezpieczenstwa lub utrata integralnosci
dotycza dwdch lub wiekszej liczby parnstw
cztonkowskich, zawiadomiony organ nadzoru
powiadamia organy nadzoru w pozostatych
zainteresowanych parstwach cztonkowskich oraz
ENISA.

Zawiadomiony organ nadzoru podaje zaistniate fakty do
wiadomosci publicznej lub naktada taki obowigzek na
dostawce ustug zaufania, w przypadku gdy uzna, ze
ujawnienie naruszenia bezpieczenstwa lub utraty
integralnosci lezy w interesie publicznym.

Art. 39. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji moze zawiera¢ porozumienia z
organami nadzoru innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, w celu
prowadzenia wspdlnych postepowan, o ktédrych mowa w art. 18 ust. 3
rozporzadzenia 910/2014.

Art. 40. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji, w porozumieniu z innymi

organami okres$lonymi w art. 19 ust. 2 rozporzadzenia 910/2014, ustala
sposOb zgtaszania drogg elektroniczng przypadkdw naruszenia
bezpieczenstwa lub utraty integralnosci, ktére maja znaczacy wptyw na
Swiadczong ustuge zaufania lub przetwarzane w jej ramach dane
osobowe.
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3. Raz do roku organ nadzoru przekazuje ENISA
zestawienie zawiadomien o naruszeniach
bezpieczenstwa lub utraty integralnosci otrzymanych od
dostawcéw ustug zaufania.

4. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych:

a) okresli¢ bardziej szczegétowo srodki, o
ktérych mowa w ust. 1; oraz
b) okresli¢ formaty i procedury, w tym réwniez

terminy, majace zastosowanie na uzytek ust. 2.
Te akty wykonawcze przyjmuje sie zgodnie z procedurg
sprawdzajaca, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

N

Kwalifi

SEKCIA 3

ikowane ustugi zaufania

Art.
20

Nadzér nad kwalifikowanymi dostawcami ustug zaufania

1. Kwalifikowani dostawcy ustug zaufania podlegaja
audytowi, na ich wtasny koszt co najmniej raz na 24
miesigce, przeprowadzanemu przez jednostke
oceniajacy zgodnos¢. Celem audytu jest potwierdzenie,
ze kwalifikowani dostawcy ustug zaufania oraz
Swiadczone przez nich kwalifikowane ustugi zaufania
spetniajg wymogi okreslone w niniejszym
rozporzadzeniu. Kwalifikowani dostawcy ustug zaufania
przedktadaja powstaty w ten sposéb raport z oceny
zgodnosci organowi nadzoru w terminie trzech dni
roboczych od jego otrzymania.

N

2. Bez uszczerbku dla ust. 1, organ nadzoru moze w
dowolnym momencie przeprowadzi¢ audyt — lub
zwrdcic sie do jednostki oceniajacej zgodnos¢ o
przeprowadzenie oceny zgodnosci — kwalifikowanych
dostawcow ustug zaufania, na koszt tych dostawcow
ustug zaufania, aby potwierdzi¢, ze dostawcy ci oraz
Swiadczone przez nich kwalifikowane ustugi zaufania
spetniajg wymogi okreslone w niniejszym
rozporzadzeniu. W przypadku gdy wydaje sie, ze zostaty
naruszone przepisy dotyczgce ochrony danych, organ
nadzoru informuje o wynikach swoich audytéw organy
ochrony danych.

Art. 9.

4. Minister wfasciwy do spraw informatyzacji wydaje decyzje o
wykresleniu z rejestru kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania lub
Swiadczonej przez niego kwalifikowanej ustugi zaufania w przypadku:

1) ztozenia przez tego dostawce wniosku o wykreslenie z rejestru;

2) wykorzystywania certyfikatéw, o ktérych mowa w art. 11 pkt 1, w
sposdb wykraczajacy poza zakres ich stosowania;

3) w przypadku, o ktérym mowa w art. 20 ust. 3 rozporzadzenia
910/2014;

4) zaprzestania dziatalnosci przez dostawce kwalifikowanych ustug
zaufania.

5. Decyzja o wykresleniu, o ktérej mowa w ust. 1, jest podstawa
wykreslenia dostawcy ustug zaufania z listy zaufania oraz moze by¢
podstawa do uniewaznienia certyfikatéw, o ktérych mowa w art. 11 pkt
1.
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3. W przypadku gdy organ nadzoru naktada na
kwalifikowanego dostawce ustug zaufania wymag
wyeliminowania przypadkdéw niespetnienia wymogdéw
okreslonych w niniejszym rozporzadzeniu i ten
dostawca nie podejmie odpowiednich dziatan, w
stosownych przypadkach w terminie ustalonym przez
organ nadzoru, organ nadzoru, biorac pod uwage w
szczegdlnosci zakres, czas trwania i skutki tego
niespetnienia wymogdéw, moze odebrac status
kwalifikowany temu dostawcy lub swiadczonej przez
niego ustudze, ktérej to dotyczy, i informuje organ, o
ktérym mowa w art. 22 ust. 3, do celdw zaktualizowania
zaufanych list, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1. Organ
nadzoru informuje kwalifikowanego dostawce ustug
zaufania o odebraniu jego statusu kwalifikowanego lub
statusu kwalifikowanego danej ustugi.

T

Art. 9.

4. Minister wilasciwy do spraw informatyzacji wydaje decyzje o
wykresleniu z rejestru kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania lub
Swiadczonej przez niego kwalifikowanej ustugi zaufania w przypadku:

3) w przypadku, o ktérym mowa w art. 20 ust. 3 rozporzadzenia
910/2014;

Art. 35.

W przypadku, gdy wyniki audytu przeprowadzanego na podstawie art. 20
ust. 2 rozporzadzenia 910/2014 wykazg niezgodno$¢ z przepisami o
ustugach zaufania, minister wtasciwy do spraw informatyzacji, po
zapoznaniu sie z zastrzezeniami oraz wyjasnieniami zgtoszonymi przez
dostawce ustug zaufania, moze wyda¢ decyzje naktadajaca na tego
dostawce obowigzek usuniecia stwierdzonych niezgodnosci w terminie
nie krétszym niz 14 dni.

4. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych podaé
numery referencyjne nastepujacych norm:

a) norm dotyczacych akredytacji jednostek oceniajgcych
zgodnos¢ i dotyczacych raportu z oceny zgodnosci, o
ktérym mowa w ust. 1;

b) norm dotyczacych zasad audytéw, zgodnie z ktérymi
jednostki oceniajgce zgodnos¢ beda przeprowadzad
oceny zgodnosci kwalifikowanych dostawcéw ustug
zaufania, o ktérych mowa w ust. 1.

Te akty wykonawcze przyjmuje sie zgodnie z procedurg
sprawdzajaca, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

21

Art.

Inicjowanie kwalifikowanej ustugi zaufania

1. W przypadku gdy dostawcy ustug zaufania
nieposiadajacy statusu kwalifikowanych dostawcow
ustug zaufania zamierzajg rozpocza¢ swiadczenie
kwalifikowanych ustug zaufania, zgtaszajg organowi
nadzoru swoj zamiar wraz z raportem z oceny zgodnosci
wydanym przez jednostke oceniajacg zgodnos¢.

Art. 5.

4. Do wniosku o wpis, o ktéorym mowa w ust. 1, dotacza sie, w
postaci elektronicznej, dokumenty lub ich kopie:

1) raportu z oceny zgodnosci, o ktérym mowa w art. 21
rozporzadzenia 910/2014, wydany przez jednostke oceniajgcg zgodnosé;
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2. Organ nadzoru weryfikuje, czy dostawca ustug
zaufania i Swiadczone przez niego ustugi zaufania
spetniajag wymogi okreslone w niniejszym
rozporzadzeniu, w szczegdlnosci wymogi dotyczace
kwalifikowanych dostawcéw ustug zaufania i
Swiadczonych przez nich kwalifikowanych ustug
zaufania.

Jezeli organ nadzoru stwierdzi, ze dostawca ustug
zaufania i Swiadczone przez niego ustugi zaufania
spetniajg wymogi, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym, organ nadzoru przyznaje dostawcy status
kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania i status
kwalifikowanych ustug zaufania $wiadczonym przez
niego ustugom oraz informuje organ, o ktérym mowa w
art. 22 ust. 3, w celu zaktualizowania przez niego
zaufanych list, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1, nie
pdzniej niz trzy miesigce po zgtoszeniu zgodnie z ust. 1
niniejszego artykutu. Jezeli weryfikacja nie zostata
zakoriczona w terminie trzech miesiecy od zgtoszenia,
organ nadzoru informuje dostawce ustug zaufania o
przyczynach opdznienia oraz podaje termin, w ktérym
weryfikacja zostanie zakoriczona.

3. Kwalifikowani dostawcy ustug zaufania moga
rozpoczac¢ $wiadczenie kwalifikowanej ustugi zaufania,
po tym jak ich kwalifikowany status zostanie wskazany
w zaufanych listach, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1.

4. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych
okresli¢ formaty i procedury na uzytek ust. 1i 2. Te akty
wykonawcze przyjmuje sie zgodnie z procedurg
sprawdzajaca, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

T

Art. 5.

1. Wpis do rejestru:

1) dostawcy ustug zaufania, ktéry zamierza $wiadczyé kwalifikowane
ustugi zaufania, lub

2) kwalifikowanej ustugi zaufania

- nastepuje na wniosek dostawcy ustug zaufania.

4. Do wniosku o wpis, o ktérym mowa w ust. 1, dotacza sie, w postaci
elektronicznej, dokumenty lub ich kopie:

1) raportu z oceny zgodnosci, o ktérym mowa w art. 21
rozporzadzenia 910/2014, wydany przez jednostke oceniajacg zgodnos¢;

22

Art.

Zaufane listy

1. Kazde panstwo cztonkowskie sporzadza, prowadzi i
publikuje zaufane listy zawierajace informacje
dotyczace kwalifikowanych dostawcéw ustug zaufania,
za ktérych jest ono odpowiedzialne, wraz z
informacjami dotyczacymi swiadczonych przez nich
kwalifikowanych ustug zaufania.

Art. 2.

19) zaufanej liscie — nalezy przez to rozmiec liste kwalifikowanych
dostawcow ustug zaufania, o ktérej mowa w art. 22 ust. 1 rozporzadzenia
910/2014.

Art. 6.

2. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji prowadzi zaufang liste.

Art. 9.

5. Decyzja o wykresleniu, o ktérej mowa w ust. 1, jest podstawa
wykreslenia dostawcy ustug zaufania z listy zaufania oraz moze by¢
podstawa do uniewaznienia certyfikatéw, o ktérych mowa w art. 11 pkt
1.
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T

Art. 12.

1. Na wniosek Prezesa Narodowego Banku Polskiego, minister wtasciwy
do spraw informatyzacji moze upowazni¢ Narodowy Bank Polski do
realizacji zadan, o ktérych mowa w art. 11, jak réwniez do prowadzenia
rejestru i zaufanej listy.

2. Panstwa cztonkowskie sporzadzaja, prowadzg i
publikujg — w zabezpieczony sposéb — elektronicznie
podpisane lub opatrzone pieczecig elektroniczng
zaufane listy, o ktérych mowa w ust. 1, w postaci
dostosowanej do automatycznego przetwarzania.

3. Bez zbednej zwtoki paristwa cztonkowskie
przekazujg Komisji informacje o podmiocie
odpowiedzialnym za sporzadzenie, prowadzenie i
publikowanie krajowych zaufanych list wraz ze
szczeg6towymi informacjami dotyczacymi miejsca
publikacji tych list, certyfikatéw uzytych do podpisania
lub opatrzenia pieczecig zaufanych list i wszelkich
zmian, jakie sg do nich wprowadzane.

4. Komisja udostepnia publicznie informacje, o ktérych
mowa w ust. 3, w elektronicznie podpisanej lub
opatrzonej pieczecia elektroniczng postaci
dostosowanej do automatycznego przetwarzania,
uzywajac w tym celu zabezpieczonego kanatu
komunikacji.

5. Do dnia 18 wrzesnia 2015 r. Komisja w drodze aktéw
wykonawczych okresli informacje, o ktérych mowa w
ust. 1, oraz techniczne specyfikacje i formaty dotyczace
zaufanych list majgce zastosowanie na uzytek ust. 1-4.
Te akty wykonawcze przyjmuje sie zgodnie z procedurg
sprawdzajaca, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

23

Art.

Znak zaufania UE dla kwalifikowanych ustug zaufania
1. Potym jak w zaufanej liscie, o ktérej mowa w art. 22
ust. 1, wskazany zostanie status kwalifikowany, o
ktérym mowa w art. 21 ust. 2 akapit drugi,
kwalifikowani dostawcy ustug zaufania mogg uzywac
znaku zaufania UE, aby w prosty, rozpoznawalny i jasny
sposdb wskazaé swiadczone przez siebie kwalifikowane
ustugi zaufania.

2. Gdy kwalifikowani dostawcy ustug zaufania uzywajg
znaku zaufania UE w odniesieniu do kwalifikowanych
ustug zaufania, o ktérych mowa w ust. 1, zapewniajg,
aby na ich witrynie internetowej dostepny byt link do
odpowiedniej zaufanej listy.

3. Do dnia 1 lipca 2015 r. Komisja w drodze aktéw
wykonawczych wprowadza specyfikacje dotyczace
formy, a w szczegdlnosci prezentacji, kompozycji,
rozmiaru i wzoru znaku zaufania UE dla kwalifikowanych
ustug zaufania. Te akty wykonawcze przyjmuje sie
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zgodnie z procedurg sprawdzajaca, o ktorej mowa w
art. 48 ust. 2.

24

Art.

Wymogi dla kwalifikowanych dostawcow ustug
zaufania

1. Wydajac kwalifikowany certyfikat dla ustugi
zaufania, kwalifikowany dostawca ustug zaufania
weryfikuje, za pomoca odpowiednich srodkéw i zgodnie
z prawem krajowym, tozsamos¢ i, w stosownym
przypadku, wszelkie specjalne atrybuty osoby fizycznej
lub prawnej, ktérej wydaje kwalifikowany certyfikat.
Informacje, o ktérych mowa w akapicie pierwszym, s
weryfikowane przez kwalifikowanego dostawce ustug
zaufania albo bezposrednio, albo polegajac na stronie
trzeciej zgodnie z prawem krajowym:

a) przez fizyczng obecnosé osoby fizycznej lub
upowaznionego przedstawiciela osoby prawnej; lub
b) zdalnie, przy uzyciu srodka identyfikacji

elektronicznej, w przypadku ktérego przed wydaniem
kwalifikowanego certyfikatu zapewniono fizyczng
obecnosc¢ osoby fizycznej lub upowaznionego
przedstawiciela osoby prawnej i ktéry spetnia wymogi
okreslone w art. 8 w odniesieniu do $redniego lub
wysokiego poziomu bezpieczenstwa; lub

c) za pomocg certyfikatu kwalifikowanego
podpisu elektronicznego lub kwalifikowanej pieczeci
elektronicznej wydanych zgodnie z lit. a) lub b); lub

d) przy uzyciu innych metod identyfikacji
uznanych na szczeblu krajowym, ktére zapewniajg
pewnos¢ rownowazng, pod wzgledem wiarygodnosci,
fizycznej obecnosci. ROwnowazna pewnos¢ musi by¢
potwierdzona przez jednostke oceniajacg zgodnos¢.

Art. 15.

Kwalifikowany dostawca ustug zaufania, wydajac kwalifikowany certyfikat
podpisu elektronicznego, jest obowigzany uzyska¢ od osoby ubiegajacej
sie o certyfikat potwierdzenie przyporzadkowania do niej danych
stuzacych do weryfikacji podpisu elektronicznego, ktdre s zawarte w
wydanym certyfikacie.

2. Dostawca kwalifikowanych ustug zaufania
Swiadczacy kwalifikowane ustugi zaufania:

a) informuje organ nadzoru o wszelkich
zmianach w $wiadczeniu kwalifikowanych ustug
zaufania oraz o zamiarze zaprzestania swej dziatalnosci;
b) zatrudnia pracownikéw i, w stosownym
przypadku, podwykonawcoéw, ktérzy posiadaja
niezbedng wiedze fachowg, wiarygodnosé,
doswiadczenie i kwalifikacje i ktorzy przeszli
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odpowiednie szkolenia na temat przepiséw dotyczacych
bezpieczenstwa i ochrony danych osobowych oraz
ktdrzy stosujg procedury administracyjne i zarzadcze
odpowiadajace europejskim lub miedzynarodowym
standardom;

c) w odniesieniu do ryzyka zwigzanego z
odpowiedzialnoscig za szkody zgodnie z art. 13
utrzymuje dostateczne zasoby finansowe lub dysponuje
stosownym ubezpieczeniem od odpowiedzialnosci
zgodnie z prawem krajowym;

Art. 14.

1. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany
posiada¢ zawartag umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej za
szkody wyrzadzone odbiorcom ustug zaufania powstate w okresie
Swiadczenia ustug zaufania.

2. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany
zawrze¢ umowe, o ktérej mowa w ust. 1, w terminie 30 dni od dnia
dokonania wpisu kwalifikowanej ustugi zaufania do rejestru, nie pdzniej
niz jeden dzien przed dniem rozpoczecia $wiadczenia tej ustugi.

3. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania, jest obowigzany, w terminie
30 dni od dnia doreczenia decyzji o wpisie do rejestru przekaza¢
ministrowi wiasciwemu do spraw informatyzacji, drogg elektroniczna,
kopie umowy, o ktérej mowa w ust. 1.

4. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany, w terminie 7
dni od dnia uptywu okresu ubezpieczenia, przekazaé ministrowi do spraw
informatyzacji, droga elektroniczna, kopie kolejnej umowy ubezpieczenia.

5. Minister wiasciwy do spraw instytucji finansowych w
porozumieniu z ministrem wtasciwym do spraw informatyzacji, po
zasiegnieciu opinii Polskiej 1zby Ubezpieczen, okresli, w drodze
rozporzadzenia, szczegbtowy zakres ubezpieczenia, o ktérym mowa w ust.
1, oraz minimalng sume gwarancyjna, uwzgledniajgc specyfike dziatalnosci
prowadzonej przez kwalifikowanych dostawcéw ustug zaufania.

d) przed wejsciem w stosunek umowny informuje, w
jasny i szczegotowy sposdb, wszystkie osoby pragnace
skorzystac z kwalifikowanej ustugi zaufania o
doktadnych warunkach korzystania z tej ustugi, w tym o
wszelkich ograniczeniach korzystania z niej;

e) uzywa wiarygodnych systemdw i produktéw, ktére sg
chronione przed modyfikacjg i zapewniajg techniczne
bezpieczenstwo i wiarygodnos$¢ proceséw przez niego
obstugiwanych;

f) uzywa wiarygodnych systemdéw do przechowywania
przekazanych mu danych w sprawdzalnej postaci, tak
aby:

(i) dane byty publicznie dostepne do wyszukiwania
dopiero po uzyskaniu zgody osoby, do ktérej dane sie
odnoszy;

(ii) tylko upowaznione osoby mogty wprowadzac¢ dane i
zmiany w przechowywanych danych;

(iii) mozna byto sprawdzaé autentycznos$¢ danych;

g) podejmuje odpowiednie Srodki zapobiegajace
fatszowaniu i kradziezy danych;
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h) rejestruje i udostepnia przez odpowiedni T Art. 18. 1. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania

okres, w tym po zaprzestaniu dziatalnos$ci przez przechowuje nastepujace dokumenty i dane zwigzane ze $wiadczeniem

kwalifikowanego dostawce ustug zaufania, wszelkie ustug zaufania:

odpowiednie informacje dotyczace danych wydanych i 1) potwierdzenie, o ktérym mowa w art. 15,

otrzymanych przez kwalifikowanego dostawce ustug 2) listy zawieszonych i uniewaznionych

zaufania, w szczegélnosci do celéw przedstawienia kwalifikowanych certyfikatow,

dowoddw w postepowaniach sagdowych i do celéw 3) polityke swiadczenia ustugi,

zapewnienia ciggtosci ustug. Rejestracja moze odbywac 4) zadania uniewaznienia kwalifikowanego certyfikatu,

sie drogg elektroniczng; 5) inne dokumenty, o ile polityka swiadczenia ustugi
wymagata ich utworzenia i przechowywania

- w sposéb umozliwiajacy odczytanie oraz

zapewniajacy bezpieczeristwo przechowywanych dokumentéw i
danych.
2. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany
przechowywac dokumenty i dane, o ktérych mowa w ust. 1, z
wytgczeniem danych stuzgcych do sktadania podpisu elektronicznego
lub pieczeci elektronicznej, przez 20 lat od dnia ich wytworzenia.

i) ma aktualny plan zakoriczenia dziatalnosci, T Art. 20. 3. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany posiadac plan

aby zapewnic ciggtos¢ ustug zgodnie z przepisami zakoriczenia dziatalnos$ci oraz zastosowac ten plan do zakoriczenia

zweryfikowanymi przez organ nadzoru na mocy art. 17 dziatalnosci.

ust. 4 lit. i);

j) zapewnia zgodne z prawem przetwarzanie N

danych osobowych zgodnie z dyrektywa 95/46/WE;

k) w przypadku kwalifikowanych dostawcéw

ustug zaufania wydajacych kwalifikowane certyfikaty —

tworzy i aktualizuje baze danych dotyczaca

certyfikatow.

3. Jezeli kwalifikowany dostawca ustug zaufania

wydajacy kwalifikowane certyfikaty postanowi

uniewaznic certyfikat, rejestruje on takie uniewaznienie

w swojej bazie danych dotyczacej certyfikatow i

publikuje informacje o statusie uniewaznienia

certyfikatu w odpowiednim czasie, ale w kazdym razie

W ciggu 24 godzin po otrzymaniu wniosku.

Uniewaznienie staje sie skuteczne natychmiast po jego

opublikowaniu.

4. W odniesieniu do ust. 3 kwalifikowani dostawcy N

ustug zaufania wydajacy kwalifikowane certyfikaty
dostarczaja kazdej stronie ufajacej informacje o statusie
waznosci lub uniewaznienia wydanych przez siebie
kwalifikowanych certyfikatéw. Informacje te s
dostepne co najmniej na poziomie certyfikatu w
automatyczny sposdb, ktéry jest wiarygodny,
nieodptatny i wydajny, w kazdym momencie, takze po
uptywie okresu waznosci certyfikatu.
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5. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych podaé
numery referencyjne norm dotyczacych wiarygodnych
systeméw i produktéw, ktdre spetniajag wymogi
okreslone w ust. 2 lit. e) i f) niniejszego artykutu. W
przypadku gdy wiarygodne systemy i produkty spetniaja
te standardy, domniemywa sie zgodno$¢ z wymogami
okreslonymi w niniejszym artykule. Te akty wykonawcze
przyjmuje sie zgodnie z procedura sprawdzajaca, o
ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

N

SEKCIA 4
Podpisy elektroniczne

25

Art.

Skutki prawne podpiséw elektronicznych

1. Podpisowi elektronicznemu nie mozna odmowic
skutku prawnego ani dopuszczalnosci jako dowodu w
postepowaniu sgdowym wytacznie z tego powodu, ze
podpis ten ma postac elektroniczng lub ze nie spetnia
wymogoéw dla kwalifikowanych podpiséw
elektronicznych.

2. Kwalifikowany podpis elektroniczny ma skutek
prawny réwnowazny podpisowi wtasnorecznemu.

3. Kwalifikowany podpis elektroniczny oparty na
kwalifikowanym certyfikacie wydanym w jednym
panstwie cztonkowskim jest uznawany za kwalifikowany
podpis elektroniczny we wszystkich pozostatych
panstwach cztonkowskich.

26

Art.

Wymogi dla zaawansowanych podpiséw
elektronicznych

Zaawansowany podpis elektroniczny musi spetniaé
nastepujace wymogi:

a) jest unikalnie przyporzadkowany
podpisujacemu;

b) umozliwia ustalenie tozsamosci
podpisujacego;

c) jest sktadany przy uzyciu danych stuzacych
do sktadania podpisu elektronicznego, ktorych
podpisujacy moze, z duzg dozg pewnosci, uzy¢ pod
wyfaczng swoja kontrolg; oraz

d) jest powigzany z danymi podpisanymi w taki
sposdb, ze kazda pdiniejsza zmiana danych jest
rozpoznawalna.
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27

Art.

Podpisy elektroniczne w ustugach publicznych

1. Jezeli panstwo cztonkowskie wymaga
zaawansowanego podpisu elektronicznego do
korzystania z ustugi online oferowanej przez podmiot
sektora publicznego lub w jego imieniu, to panstwo
cztonkowskie uznaje zaawansowane podpisy
elektroniczne, zaawansowane podpisy elektroniczne
oparte na kwalifikowanym certyfikacie podpiséw
elektronicznych oraz kwalifikowane podpisy
elektroniczne co najmniej w formatach lub
wykorzystujagce metody okreslone w aktach
wykonawczych, o ktérych mowa w ust. 5.

2. Jezeli panstwo cztonkowskie wymaga
zaawansowanego podpisu elektronicznego opartego na
kwalifikowanym certyfikacie do skorzystania z ustugi
online oferowanej przez podmiot sektora publicznego
lub w jego imieniu, to panstwo cztonkowskie uznaje
zaawansowane podpisy elektroniczne oparte na
kwalifikowanym certyfikacie i kwalifikowane podpisy
elektroniczne co najmniej w formatach lub
wykorzystujgce metody okreslone w aktach
wykonawczych, o ktérych mowa w ust. 5.

3. W przypadku transgranicznego uzycia w ustudze
online oferowanej przez podmiot sektora publicznego
panstwa cztonkowskie nie wymagaja podpisu
elektronicznego o wyzszym poziomie bezpieczerstwa
niz kwalifikowany podpis elektroniczny.

4. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych podac
numery referencyjne norm dotyczacych
zaawansowanych podpiséw elektronicznych. W
przypadku gdy zaawansowany podpis elektroniczny
spetnia te normy, domniemywa sie zgodnos¢ z
wymogami dotyczacymi zaawansowanych podpisow
elektronicznych, o ktérych mowa w ust. 1 i 2 niniejszego
artykutu i w art. 26. Te akty wykonawcze przyjmuje sie
zgodnie z procedurg sprawdzajaca, o ktorej mowa w
art. 48 ust. 2.

5. Do dnia 18 wrzesnia 2015 r. i przy uwzglednieniu
istniejacych praktyk, standardéw i unijnych aktow
prawnych Komisja okresla w drodze aktow
wykonawczych formaty referencyjne zaawansowanych
podpiséw elektronicznych lub metody referencyjne, w
przypadku gdy uzywane sg formaty alternatywne. Te
akty wykonawcze przyjmuje sie zgodnie z procedurg
sprawdzajaca, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

N

28

Art.

Kwalifikowane certyfikaty podpiséw elektronicznych

38



TABELA ZGODNOSCI

Ustawa o uslugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej

2016-07-06

1. Kwalifikowane certyfikaty podpiséw elektronicznych
musza spetnia¢ wymogi okreslone w zataczniku I.

2. Kwalifikowane certyfikaty podpiséw elektronicznych
nie podlegaja zadnym obowigzkowym wymogom
wykraczajacym poza wymogi okreslone w zataczniku I.
3. Kwalifikowane certyfikaty podpiséw elektronicznych
moga zawiera¢ nieobowigzkowe dodatkowe szczegdlne
atrybuty. Atrybuty te nie moga wptywac na
interoperacyjno$¢ i uznawanie kwalifikowanych
podpiséw elektronicznych.

4. Jezeli kwalifikowany certyfikat podpiséw
elektronicznych zostat uniewazniony po poczatkowej
aktywacji, traci on waznos¢ od momentu jego
uniewaznienia i w zadnym przypadku nie mozna
przywrocié jego poprzedniego statusu.

5. Panstwa cztonkowskie moga ustanawiac przepisy
krajowe dotyczgce tymczasowego zawieszenia
kwalifikowanego certyfikatu podpisu elektronicznego z
zastrzezeniem nastepujacych warunkéw:

a) jezeli kwalifikowany certyfikat podpisu
elektronicznego zostat czasowo zawieszony, certyfikat
ten traci waznos$¢ na okres zawieszenia;

b) okres zawieszenia jest jasno wskazywany w
bazie danych dotyczacej certyfikatow i informacja o
zawieszeniu jest widoczna, w okresie zawieszenia, na
podstawie ustugi informowania o statusie certyfikatu.

Art. 19.

2. Podpis elektroniczny lub pieczec elektroniczna ztozone w
okresie zawieszenia certyfikatu wykorzystywanego do jego weryfikacji, nie
wywotuja skutkdéw prawnych. Informacja o zawieszeniu certyfikatu jest
udostepniana w ramach ustugi informowania o statusie certyfikatu.

Art. 19.

3. Po uchyleniu zawieszenia certyfikatu, skutek prawny podpisu
elektronicznego lub pieczeci weryfikowanych tym certyfikatem, ztozonych
w trakcie zawieszenia, nastepuje z chwilg uchylenia tego zawieszenia.

6. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych podaé
numery referencyjne norm dotyczacych
kwalifikowanych certyfikatéw podpisow
elektronicznych. W przypadku gdy kwalifikowany
certyfikat podpisu elektronicznego spetnia te normy,
domniemywa sie zgodno$¢ z wymogami okreslonymi w
zataczniku 1. Te akty wykonawcze przyjmuje sie zgodnie
z procedurg sprawdzajaca, o ktorej mowa w art. 48 ust.
2.

29

Art.

Wymogi dla kwalifikowanych urzadzen do sktadania
podpisu elektronicznego

1. Kwalifikowane urzadzenia do sktadania podpisu
elektronicznego musza spetnia¢ wymogi okreslone w
zatgczniku 11

2. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych podaé
numery referencyjne norm dotyczacych
kwalifikowanych urzadzen do sktadania podpisu
elektronicznego. Jezeli kwalifikowane urzadzenie do
sktadania podpisu elektronicznego spetnia te normy,
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domniemywa sie zgodno$¢ z wymogami okreslonymi w
zataczniku II. Te akty wykonawcze przyjmuje sie zgodnie
z procedurg sprawdzajacg, o ktérej mowa w art. 48 ust.
2.

30

Art.

Art. 38 1. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji moze wyznaczy¢ podmiot
Certyfikacja kwalifikowanych urzadzen do sktadania badajacy zgodnos¢ kwalifikowanych urzadzen do sktadania podpisu
podpisu elektronicznego elektronicznego lub pieczeci elektronicznej z wymogami, o ktérych mowa
w zatgczniku Il do rozporzadzenia 910/2014.
1. Zgodnos¢ kwalifikowanych urzadzen do sktadania
podpisu elektronicznego z wymogami okreslonymi w
zataczniku Il jest certyfikowana przez odpowiednie
publiczne lub prywatne podmioty wyznaczone przez
panstwa cztonkowskie.
Art. 38 2. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji przekazuje Komisji

2. Panstwa cztonkowskie zgtaszajg Komisji nazwy i
adresy podmiotéw publicznych lub prywatnych, o
ktérych mowa w ust. 1. Komisja udostepnia te
informacje paristwom cztonkowskim.

Europejskiej nazwe i adres wyznaczonego podmiotu, o ktérym mowa w
ust. 1.

3. Certyfikacja, o ktérej mowa w ust. 1, opiera sie na
nastepujacych elementach:

a) procedurze oceny bezpieczeristwa,
przeprowadzanej zgodnie z jedng z norm dotyczacych
oceny bezpieczenstwa produktéw informatycznych
uwzglednionych na liscie sporzadzonej zgodnie z
akapitem drugim; lub

b) procedurze innej niz procedura, o ktdrej
mowa w lit. a), pod warunkiem ze w procedurze tej
stosuje sie porownywalne poziomy bezpieczeristwa i
podmiot publiczny lub prywatny, o ktérym mowa w ust.
1, zgtosi te procedure Komisji. Procedura ta moze zostac
zastosowana wytacznie w razie braku norm, o ktérych
mowa w lit. a), lub gdy procedura oceny
bezpieczenstwa, o ktérej mowa w lit. a), wcigz trwa.

Komisja sporzadza w drodze aktéw wykonawczych liste
norm dotyczacych oceny bezpieczeristwa produktéw
informatycznych, o ktérych mowa w lit. a). Te akty
wykonawcze przyjmuje sie zgodnie z procedura
sprawdzajaca, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2

4. Komisja jest uprawniona do przyjmowania aktow
delegowanych, zgodnie z art. 47, dotyczacych
ustanowienia specjalnych kryteriéw, ktére musza
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spetnia¢ wyznaczone podmioty, o ktérych mowa w ust.
1 niniejszego artykutu.

31

Art.

Publikacja listy certyfikowanych kwalifikowanych
urzadzen do sktadania podpisu elektronicznego

1. Bez zbednej zwtoki i nie pdzniej niz jeden miesigc po
zakoriczeniu certyfikacji paristwa cztonkowskie
przekazujg Komisji informacje o kwalifikowanych
urzadzeniach do sktadania podpisu elektronicznego,
ktdre uzyskaty certyfikaty od podmiotdw, o ktérych
mowa w art. 30 ust. 1. Bez zbednej zwtoki i nie pdzniej
niz jeden miesigc po odwotaniu certyfikacji paristwa
cztonkowskie przekazuja réwniez Komisji informacje o
urzadzeniach do sktadania podpisu elektronicznego,
ktdre nie sg juz certyfikowane.

2. Na podstawie otrzymanych informacji Komisja
sporzadza, publikuje i prowadzi liste certyfikowanych
kwalifikowanych urzadzen do sktadania podpisu
elektronicznego.

3. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych
okresli¢ formaty i procedury majace zastosowanie na
uzytek ust. 1. Te akty wykonawcze przyjmuje sie
zgodnie z procedurg sprawdzajaca, o ktérej mowa w
art. 48 ust. 2.

32

Art.

Wymogi dla walidacji kwalifikowanych podpiséw
elektronicznych

1. Proces walidacji kwalifikowanego podpisu
elektronicznego potwierdza waznos¢ kwalifikowanego
podpisu elektronicznego, pod warunkiem ze:

a) certyfikat, ktéry towarzyszy podpisowi, byt w
momencie sktadania podpisu kwalifikowanym
certyfikatem podpisu elektronicznego zgodnym z
zatacznikiem |;

b) kwalifikowany certyfikat zostat wydany przez
kwalifikowanego dostawce ustug zaufania i byt wazny w
momencie sktadania podpisu;

c) dane stuzace do walidacji podpisu
odpowiadajg danym dostarczonym stronie ufajacej;
d) unikalny zestaw danych reprezentujacych

podpisujacego umieszczony w certyfikacie jest
prawidtowo dostarczony stronie ufajgcej;

e) jezeli w momencie sktadania podpisu uzyty
zostat pseudonim, zostaje to wyraznie wskazane stronie
ufajacej;

f) podpis elektroniczny zostat ztozony za

pomocg kwalifikowanego urzadzenia do sktadania
podpisu elektronicznego;
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g) integralno$¢ podpisanych danych nie zostata
naruszona;
h) wymogi przewidziane w art. 26 zostaty

spetnione w momencie sktadania podpisu.

2. System wykorzystany do walidacji kwalifikowanego
podpisu elektronicznego zapewnia stronie ufajacej
prawidtowy wynik procesu walidacji i umozliwia stronie
ufajgcej wykrycie wszelkich probleméw zwigzanych z
bezpieczenstwem.

3. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych podac
numery referencyjne norm dotyczacych walidacji
kwalifikowanych podpiséw elektronicznych. Jezeli
walidacja kwalifikowanych podpiséw elektronicznych
spetnia te normy, domniemywa sie zgodnos¢ z
wymogami okreslonymi w ust. 1. Te akty wykonawcze
przyjmuje sie zgodnie z procedura sprawdzajaca, o
ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

33

Art.

Kwalifikowana ustuga walidacji kwalifikowanych
podpisow elektronicznych

1. Kwalifikowang ustuge walidacji kwalifikowanych
podpiséw elektronicznych moze swiadczy¢ wytacznie
kwalifikowany dostawca ustug zaufania, ktéry:

a) zapewnia walidacje zgodnie z art. 32 ust. 1; oraz

b) umozliwia stronom ufajgcym otrzymanie wyniku
procesu walidacji w automatyczny, wiarygodny i
skuteczny sposob oraz przy uzyciu zaawansowanego
podpisu elektronicznego lub zaawansowanej pieczeci
elektronicznej dostawcy kwalifikowanej ustugi walidacji.
2. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych podaé
numery referencyjne norm dotyczgcych kwalifikowanej
ustugi walidacji, o ktérej mowa w ust. 1. W przypadku
gdy ustuga walidacji kwalifikowanych podpisow
elektronicznych spetnia te normy, domniemywa sie
zgodnos¢ z wymogami okreslonymi w ust. 1. Te akty
wykonawcze przyjmuje sie zgodnie z procedurg
sprawdzajaca, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

34

Art.

Kwalifikowana ustuga konserwacji kwalifikowanych
podpisow elektronicznych

1. Kwalifikowang ustuge konserwacji kwalifikowanych
podpisédw elektronicznych moze Swiadczy¢ wytgcznie
kwalifikowany dostawca ustug zaufania, ktéry stosuje
procedury i technologie umozliwiajace przedtuzenie
wiarygodnosci kwalifikowanego podpisu
elektronicznego poza techniczny okres waznosci.

2. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych podac
numery referencyjne norm dotyczacych kwalifikowanej
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ustugi konserwacji kwalifikowanych podpiséw
elektronicznych. W przypadku gdy ustalenia w zakresie
kwalifikowanej ustugi konserwacji kwalifikowanych
podpiséw elektronicznych spetniajg te normy,
domniemywa sie zgodno$¢ z wymogami okreslonymi w
ust. 1. Te akty wykonawcze przyjmuje sie zgodnie z
procedurg sprawdzajacy, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

Piecze

SEKCJIA 5

cie elektroniczne

Art.
35

Skutki prawne pieczeci elektronicznych

1. Pieczeci elektronicznej nie mozna odméwié skutku
prawnego ani dopuszczalnosci jako dowodu w
postepowaniu sgdowym wytacznie z tego powodu, ze
piecze¢ ta ma postac elektroniczng lub ze nie spetnia
wymogoéw dla kwalifikowanych pieczeci
elektronicznych.

2. Kwalifikowana pieczeé elektroniczna korzysta z
domniemania integralnosci danych i autentycznosci
pochodzenia tych danych, z ktérymi kwalifikowana
pieczec elektroniczna jest powigzana.

3. Kwalifikowana pieczeé elektroniczna oparta na
kwalifikowanym certyfikacie wydanym w jednym
panstwie cztonkowskim jest uznawana za kwalifikowana
pieczed elektroniczng we wszystkich pozostatych
panstwach cztonkowskich.

Art.
36

Wymogi dla zaawansowanych pieczeci elektronicznych

Zaawansowana pieczec elektroniczna musi spetnia¢
nastepujace wymogi:

a) jest unikalnie przyporzadkowana podmiotowi
sktadajgcemu pieczeé;

b) umozliwia ustalenie tozsamosci podmiotu
sktadajacego piecze¢;

c) jest sktadana przy uzyciu danych stuzacych do
sktadania pieczeci elektronicznej, ktére podmiot
sktadajacy piecze¢ moze, majac je z duzg dozg pewnosci
pod swoja kontrolg, uzy¢ do ztozenia pieczeci
elektronicznej; oraz

d) jest powigzana z danymi, do ktérych sie odnosi, w
taki sposdb, ze kazda pdzniejsza zmiana danych jest
rozpoznawalna.

Art.
37

Pieczecie elektroniczne w ustugach publicznych

1. Jezeli panstwo cztonkowskie wymaga
zaawansowanej pieczeci elektronicznej do skorzystania

z ustugi online oferowanej przez podmiot sektora
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publicznego lub w jego imieniu, to parfistwo
cztonkowskie uznaje zaawansowane pieczecie
elektroniczne, zaawansowane pieczecie elektroniczne
oparte na kwalifikowanym certyfikacie pieczeci
elektronicznych i kwalifikowane pieczecie elektroniczne
co najmniej w formatach lub wykorzystujace metody
okreslone w aktach wykonawczych, o ktérych mowa w
ust. 5.

2. Jezeli panstwo cztonkowskie wymaga
zaawansowanej pieczeci elektronicznej opartej na
kwalifikowanym certyfikacie do skorzystania z ustugi
online oferowanej przez podmiot sektora publicznego
lub w jego imieniu, to panstwo cztonkowskie uznaje
zaawansowane pieczecie elektroniczne oparte na
kwalifikowanym certyfikacie i kwalifikowane pieczecie
elektroniczne co najmniej w formatach lub
wykorzystujgce metody okreslone w aktach
wykonawczych, o ktérych mowa w ust. 5.

3. W przypadku transgranicznego uzycia w ustudze
online oferowanej przez podmiot sektora publicznego
panstwa cztonkowskie nie wymagaja pieczeci
elektronicznej o wyzszym poziomie bezpieczenstwa niz
kwalifikowana piecze¢ elektroniczna.

4. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych podaé
numery referencyjne norm dotyczacych
zaawansowanych pieczeci elektronicznych. W
przypadku gdy zaawansowana piecze¢ elektroniczna
spetnia te normy, domniemywa sie zgodnos¢ z
wymogami dotyczagcymi zaawansowanych pieczeci
elektronicznych, o ktérych mowa w ust. 1 i 2 niniejszego
artykutu i w art. 36. Te akty wykonawcze przyjmuje sie
zgodnie z procedurg sprawdzajaca, o ktorej mowa w
art. 48 ust. 2.

5. Do dnia 18 wrzesnia 2015 r. i przy uwzglednieniu
istniejacych praktyk, standardéw i aktéw prawnych Unii
Komisja okresla w drodze aktéw wykonawczych formaty
referencyjne zaawansowanych pieczeci elektronicznych
lub metody referencyjne, w przypadku gdy uzywane sg
formaty alternatywne. Te akty wykonawcze przyjmuje
sie zgodnie z procedura sprawdzajacg, o ktérej mowa w
art. 48 ust. 2.
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38

Art.

Kwalifikowane certyfikaty pieczeci elektronicznej

1. Kwalifikowane certyfikaty pieczeci elektronicznych
musza spetnia¢ wymogi okreslone w zataczniku IIl.

2. Kwalifikowane certyfikaty pieczeci elektronicznych
nie podlegaja zadnym obowigzkowym wymogom
wykraczajacym poza wymogi okreslone w zataczniku Ill.
3. Kwalifikowane certyfikaty pieczeci elektronicznych
moga zawiera¢ nieobowigzkowe dodatkowe szczegdlne
atrybuty. Atrybuty te nie mogg wptywac na
interoperacyjnos¢ i uznawanie kwalifikowanych pieczeci
elektronicznych.

4. Jezeli kwalifikowany certyfikat pieczeci
elektronicznej zostat uniewazniony po poczatkowej
aktywaciji, traci on wazno$¢ od momentu jego
uniewaznienia i w zadnym przypadku nie mozna
przywréci¢ jego poprzedniego statusu.

5. Panstwa cztonkowskie moga ustanawiac przepisy
krajowe dotyczgce tymczasowego zawieszenia
kwalifikowanych certyfikatéw pieczeci elektronicznych z
zastrzezeniem nastepujacych warunkdéw:

a) jezeli kwalifikowany certyfikat pieczeci
elektronicznej zostat czasowo zawieszony, certyfikat ten
traci waznos$¢ na okres zawieszenia;

b) okres zawieszenia jest jasno wskazywany w
bazie danych dotyczacej certyfikatow i podmiot
udzielajacy informacji o statusie certyfikatu zapewnia
widoczno$¢ statusu zawieszenia podczas okresu
zawieszenia.

6. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych podac
numery referencyjne norm dotyczacych
kwalifikowanych certyfikatow pieczeci elektronicznych.
W przypadku gdy kwalifikowany certyfikat pieczeci
elektronicznej spetnia te normy, domniemywa sie
zgodno$é z wymogami okreslonymi w zataczniku Ill. Te
akty wykonawcze przyjmuje sie zgodnie z procedura
sprawdzajaca, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

N

39

Art.

Kwalifikowane urzadzenia do sktadania pieczeci
elektronicznej

1. Art. 29 stosuje sie odpowiednio do wymogdéw
dotyczacych kwalifikowanych urzadzen do sktadania
pieczeci elektronicznej.

2. Art. 30 stosuje sie odpowiednio do certyfikacji
kwalifikowanych urzadzen do sktadania pieczeci
elektroniczne;j.

3. Art. 31 stosuje sie odpowiednio do publikacji listy
certyfikowanych kwalifikowanych urzadzen do
sktadania pieczeci elektronicznej.
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Art.

Artykut 40

Walidacja i konserwacja kwalifikowanych pieczeci
elektronicznych

Art. 32, 33 i 34 stosuje sie odpowiednio do walidacji i
konserwacji kwalifikowanych pieczeci elektronicznych.

N

SEKCIA 6
Elektroniczne znaczniki czasu

41

Art.

Skutki prawne elektronicznych znacznikdw czasu

1. Nie jest kwestionowany prawny skutek
elektronicznego znacznika czasu ani jego
dopuszczalno$¢ jako dowodu w postepowaniu sgdowym
wytgcznie z tego powodu, ze znacznik ten ma postaé
elektroniczng lub ze nie spetnia wymogdéw
kwalifikowanego elektronicznego znacznika czasu.

2. Kwalifikowany elektroniczny znacznik czasu korzysta
z domniemania doktadnosci daty i czasu, jakie wskazuje,
oraz integralnosci danych, z ktérymi wskazywane data i
czas sg pofaczone.

3. Kwalifikowany elektroniczny znacznik wydany w
jednym panstwie cztonkowskim jest uznawany za
kwalifikowany elektroniczny znacznik czasu we
wszystkich paistwach cztonkowskich.

42

Art.

. Wymogi dla kwalifikowanych elektronicznych
znacznikéw czasu

1. Kwalifikowany elektroniczny znacznik czasu musi
spetnia¢ nastepujace wymogi:

a) wiagze on date i czas z danymi tak, aby w
wystarczajacy sposéb wykluczyé mozliwosé
niewykrywalnej zmiany danych;

b) oparty jest na precyzyjnym zrédle czasu powigzanym
z uniwersalnym czasem koordynowanym; oraz

c) jest podpisany przy uzyciu zaawansowanego podpisu
elektronicznego lub opatrzony zaawansowang pieczeciag
elektroniczna kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania
lub w inny réwnowazny sposob.

2. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych podaé
numery referencyjne norm dotyczacych powigzania
daty i czasu z danymi oraz precyzyjnych zrédet czasu. W
przypadku gdy powigzanie daty i czasu z danymi i
precyzyjne zrédto czasu spetniaja te normy,
domniemywa sie zgodno$¢ z wymogami okreslonymi w
ust. 1. Te akty wykonawcze przyjmuje sie zgodnie z
procedurg sprawdzajaca, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

SEKCIA 7
Ustugi rejestrowanego doreczenia elektronicznego

Art.

Skutek prawny ustugi rejestrowanego doreczenia
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elektronicznego

1. Nie jest kwestionowany skutek prawny danych
wystanych i otrzymanych przy uzyciu ustugi
rejestrowanego doreczenia elektronicznego ani ich
dopuszczalno$¢ jako dowodu w postepowaniu sgdowym
wytgcznie z tego powodu, ze dane te majq postaé
elektroniczng lub ze nie spetniaja wszystkich wymogdéw
kwalifikowanej ustugi rejestrowanego doreczenia
elektronicznego.

2. Dane wystane i otrzymane przy uzyciu
kwalifikowanej ustugi rejestrowanego doreczenia
elektronicznego korzystaja z domniemania integralnosci
danych, wystania tych danych przez zidentyfikowanego
nadawce i otrzymania ich przez zidentyfikowanego
adresata oraz doktadnosci daty i czasu wystania i
otrzymania wskazanych przez kwalifikowang ustuge
rejestrowanego doreczenia elektronicznego.

44

Art.

Wymogi dla kwalifikowanych ustug rejestrowanego
doreczenia elektronicznego

1. Kwalifikowane ustugi rejestrowanego doreczenia
elektronicznego musza spetniajg nastepujace wymogi:
a) s $wiadczone przez co najmniej jednego
kwalifikowanego dostawce ustug zaufania;

b) z duza doza pewnosci zapewniajg identyfikacje
nadawcy;

c) zapewniajg identyfikacje adresata przed
dostarczeniem danych;

d) wystanie i otrzymanie danych jest zabezpieczone
zaawansowanym podpisem elektronicznym lub
zaawansowang pieczecig elektroniczng kwalifikowanego
dostawcy ustug zaufania w taki sposob, by wykluczy¢
mozliwos¢ niewykrywalnej zmiany danych;

e) kazda zmiana danych niezbedna do celéw wystania
lub otrzymania danych jest wyraznie wskazana nadawcy
i adresatowi danych;

f) data i czas wystania, otrzymania i wszelkiej zmiany
danych sg wskazane za pomoca kwalifikowanego
elektronicznego znacznika czasu.

W przypadku przesytania danych miedzy co najmniej
dwoma kwalifikowanymi dostawcami ustug zaufania
wymogi okreslone w lit. a)—f) majg zastosowanie do
wszystkich kwalifikowanych dostawcéw ustug zaufania.
2. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych podaé
numery referencyjne norm dotyczacych procedur
wysytania i otrzymywania danych. W przypadku gdy
proces wysytania i otrzymywania danych spetnia te
normy, domniemywa sie zgodnos¢ z wymogami
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okreslonymi w ust. 1. Te akty wykonawcze przyjmuje sie
zgodnie z procedurg sprawdzajaca, o ktorej mowa w
art. 48 ust. 2.

SEKCIA 8
Uwierzytelnianie witryn internetowych

45

Art.

Wymogi dla kwalifikowanych certyfikatow
uwierzytelniania witryn internetowych

1. Kwalifikowane certyfikaty uwierzytelniania witryn
internetowych musza spetnia¢ wymogi okreslone w
zataczniku IV.

2. Komisja moze w drodze aktéw wykonawczych podaé
numery referencyjne norm dotyczacych
kwalifikowanych certyfikatéw uwierzytelniania witryn
internetowych. W przypadku gdy kwalifikowany
certyfikat uwierzytelniania witryn internetowych
spetnia te normy, domniemywa sie zgodnos¢ z
wymogami okreslonymi w zataczniku IV. Te akty
wykonawcze przyjmuje sie zgodnie z procedurg
sprawdzajaca, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2.

ROZDZIAL IV
DOKUMENTY ELEKTRONICZNE

46

Art.

Skutki prawne dokumentéw elektronicznych

Nie jest kwestionowany skutek prawny dokumentu
elektronicznego ani jego dopuszczalnosc¢ jako dowodu w
postepowaniu sgdowym wytacznie z tego powodu, ze
dokument ten ma postac elektroniczna.

ROZDZIAL V
PRZEKAZANIE UPRAWNIEN | PRZEPISY WYKONAWCZE

47

Art.

Wykonywanie przekazanych uprawnien

1. Powierzenie Komisji uprawnien do przyjmowania
aktow delegowanych podlega warunkom okreslonym w
niniejszym artykule.

2. Uprawnienia do przyjmowania aktow
delegowanych, o ktérych mowa w art. 30 ust. 4,
powierza sie Komisji na czas nieokreslony od dnia 17
wrzesnia 2014 r.

3. Przekazanie uprawnien, o ktérym mowa w art. 30
ust. 4, moze zosta¢ odwotane w dowolnym momencie
przez Parlament Europejski lub przez Rade. Decyzja o
odwotaniu korczy przekazanie okreslonych w niej
uprawnien. Decyzja o odwotaniu staje sie skuteczna od
nastepnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej lub w okreslonym w tej
decyzji pozniejszym terminie. Nie wptywa ona na
waznos$¢ zadnych juz obowigzujacych aktéw
delegowanych.
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4. Niezwtocznie po przyjeciu aktu delegowanego
Komisja przekazuje go réwnoczesnie Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie.

5. Akt delegowany przyjety na podstawie art. 30 ust. 4
wchodzi w zycie tylko wéwczas, gdy ani Parlament
Europejski, ani Rada nie wyrazity sprzeciwu w terminie
dwdéch miesiecy od przekazania tego aktu Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie lub gdy, przed uptywem tego
terminu, zaréwno Parlament Europejski, jak i Rada
poinformowaty Komisje, ze nie wniosg sprzeciwu.
Termin ten przedtuza sie o dwa miesiace z inicjatywy
Parlamentu Europejskiego lub Rady.

48.

Art.

Procedura komitetowa

1. Komisje wspomaga komitet. Komitet ten jest
komitetem w rozumieniu rozporzgdzenia (UE) nr
182/2011.

2. W przypadku odestania do niniejszego ustepu
stosuje sie art. 5 rozporzadzenia (UE) nr 182/2011.

ROZDZIAL VI
PRZEPISY KONCOWE

49.

Art.

Przeglad

Komisja dokona przegladu stosowania niniejszego
rozporzadzenia i przekaze sprawozdanie Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie nie pdzniej niz dnia 1 lipca 2020
r. Komisja oceni w szczegdlnosci, czy nalezy zmienic
zakres stosowania niniejszego rozporzadzenia lub jego
poszczegolnych przepisow, w tym art. 6, art. 7 lit. f), art.
34, 43,44 45, biorac pod uwage doswiadczenia
zdobyte przy stosowaniu niniejszego rozporzadzenia, a
takze rozwdj technologiczny, sytuacje rynkowg i
prawng.

Do sprawozdania, o ktérym mowa w akapicie
pierwszym, zatgczone zostang w stosownych
przypadkach wnioski ustawodawcze.

Ponadto, co cztery lata po sporzadzeniu sprawozdania,
o ktérym mowa w akapicie pierwszym, Komisja
przekazuje Parlamentowi Europejskiemu i Radzie
sprawozdanie dotyczace postepdw w osigganiu celow
niniejszego rozporzadzenia.

50

Art.

Uchylenie

1. Dyrektywe 1999/93/WE uchyla sie z dniem 1 lipca
2016 .

2. Odestania do uchylonej dyrektywy odczytuje sie jako
odestania do niniejszego rozporzadzenia.
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Art.

Srodki przejsciowe

1. Bezpieczne urzadzenia do sktadania podpisu,
ktdérych zgodnos¢ ustalono zgodnie z art. 3 ust. 4
dyrektywy 1999/93/WE, uznaje sie za kwalifikowane
urzadzenia do sktadania podpisu elektronicznego na
mocy niniejszego rozporzadzenia.

N

2. Kwalifikowane certyfikaty wydane osobom
fizycznym na mocy dyrektywy 1999/93/WE uznaje sie za
kwalifikowane certyfikaty podpiséw elektronicznych na
mocy niniejszego rozporzadzenia do czasu ich
wygasniecia.

Art. 129.

1. Zaswiadczenia certyfikacyjne, poswiadczenia elektroniczne i

certyfikaty wydane zgodnie z przepisami ustawy z dnia 18 wrzes$nia 2001 r.

o podpisie elektronicznym zachowujg waznos¢ przez okres w nich
wskazany, o ile nie zostang uniewaznione.

2. Do zaswiadczen certyfikacyjnych, poswiadczen elektronicznych i
certyfikatow, o ktérych mowa w ust. 1, stosuje sie odpowiednio przepisy,
dotyczace certyfikatow krajowych dostawcéw ustug zaufania oraz
narodowego centrum certyfikacji.

3. Podmiot $wiadczacy ustugi certyfikacyjne, wydajacy
kwalifikowane certyfikaty na mocy dyrektywy
1999/93/WE, przekazuje raport z oceny zgodnosci
organowi nadzoru jak najszybciej, ale nie pdzniej niz
dnia 1 lipca 2017 r. Do czasu przekazania takiego
raportu z oceny zgodnosci i zakoriczenia oceny przez
organ nadzoru podmiot $wiadczacy ustugi certyfikacyjne
jest uwazany za kwalifikowanego dostawce ustug
zaufania w rozumieniu niniejszego rozporzadzenia.

Art. 130.

1. Rejestr kwalifikowanych podmiotéw swiadczacych ustugi certyfikacyjne,
o ktérym mowa w art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 18 wrze$nia 2001 r. o
podpisie elektronicznym, staje sie rejestrem dostawcow ustug zaufania w
rozumieniu niniejszej ustawy.

4. Jezeli podmiot Swiadczacy ustugi certyfikacyjne,
wydajacy kwalifikowane certyfikaty na mocy dyrektywy
1999/93/WE, nie przekaze raportu z oceny zgodnosci
organowi nadzoru w terminie, o ktérym mowa w ust. 3,
wowczas ten podmiot $wiadczacy ustugi certyfikacyjne,
od dnia 2 lipca 2017 r., nie jest uwazany za
kwalifikowanego dostawce ustug zaufania w rozumieniu
niniejszego rozporzadzenia

52

Art.

Wejscie w zycie

1. Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie
dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej.

2. Niniejsze rozporzadzenie stosuje sie od dnia 1 lipca
2016 r., z wyjatkiem nastepujacych przepisoéw:

a) art. 8 ust. 3, art. 9 ust. 5, art. 12 ust. 2-9, art.
17 ust. 8, art. 19 ust. 4, art. 20 ust. 4, art. 21 ust. 4, art.
22 ust. 5, art. 23 ust. 3, art. 24 ust. 5, art. 27 ust. 4i 5,
art. 28 ust. 6, art. 29 ust. 2, art. 30 ust. 34, art. 31 ust.
3, art. 32 ust. 3, art. 33 ust. 2, art. 34 ust. 2, art. 37 ust. 4
i 5, art. 38 ust. 6, art. 42 ust. 2, art. 44 ust. 2, art. 45 ust.
2, art. 47 i 48 maja zastosowanie od dnia 17 wrzesnia
2014 r,;

b) art. 7,art. 8ust. 1i2,art. 9,10, 11iart. 12
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ust. 1 majg zastosowanie od dnia rozpoczecia
stosowania aktéw wykonawczych, o ktérych mowa w
art. 8 ust. 3iart. 12 ust. §;

c) art. 6 ma zastosowanie od dnia
przypadajacego trzy lata od dnia rozpoczecia
stosowania aktéw wykonawczych, o ktérych mowa w
art. 8 ust. 3iart. 12 ust. 8.

Art. 139.

Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 7 dni od dnia ogtoszenia, za wyjatkiem
art. 23, art. 25-27 i art. 94 pkt 4 w zakresie zmienianego art. 20a ust. 1 pkt
1, ktére wchodzg w zycie z dniem 29 wrzesnia 2018 r.

3. W przypadku gdy notyfikowany system identyfikacji
elektronicznej zostat umieszczony w wykazie
publikowanym przez Komisje na podstawie art. 9 przed
dniem, o ktérym mowa w ust. 2 lit. ¢) niniejszego
artykutu, uznanie $rodka identyfikacji elektronicznej w
ramach tego systemu na mocy art. 6 nastepuje nie
pdzniej niz 12 miesiecy po opublikowaniu tego systemu,
ale nie wczesniej niz w dniu, o ktérym mowa w ust. 2 lit.
c) niniejszego artykutu.

4. Niezaleznie od ust. 2 lit. c) niniejszego artykutu
panstwo cztonkowskie moze postanowic, ze srodki
identyfikacji elektronicznej w ramach systemu
identyfikacji elektronicznej notyfikowanego na
podstawie art. 9 ust. 1 przez inne panstwo cztonkowskie
s uznawane w pierwszym panstwie cztonkowskim z
dniem rozpoczecia stosowania aktéw wykonawczych, o
ktérych mowa w art. 8 ust. 3iart. 12 ust. 8.
Zainteresowane paristwa cztonkowskie informujg o tym
Komisje. Komisja podaje te informacje do wiadomosci
publicznej.
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Tytut projektu

Ustawa o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej

Tytut wdrazanego
aktu prawnego

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i

ustug zaufania w odniesieniu do transakgji elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz uchylajgce dyrektywe 1999/93/WE

(elDAS)

Jednostka redakcyjna
projektu ustawy

Tresé przepisu projektu ustawy

Uzasadnienie wprowadzenia

Art. 52.

W ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 .
poz. 23 i 868) wprowadza sie nastepujgce zmiany:
1) wart. 33:

a) § 2a otrzymuje brzmienie:

,§ 2a. Petnomocnictwo w formie dokumentu
elektronicznego powinno by¢ opatrzone
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym
ePUAP.”,

Zmiana dostosowujgca wynikajaca ze zmiany art. 20a ust.1 ustawy
z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotow
realizujqcych zdania publiczne.

Usuniecie odwotania do art. 20a ust. 2 ww. ustawy jest zwigzane z
przyjeciem zatozenia, ze petnomocnictwo jest dokumentem
elektronicznym, ktdry, co do zasady, powinien by¢ podpisany.
Natomiast mechanizmy, o ktérych mowa w art. 20a ust.2, dotycza
identyfikacji w systemie teleinformatycznym, a nie podpisywania.

Art. 64.

Art. 64. W ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Prawo bankowe (Dz. U. z 2015 r. poz. 128, z pdzn. zm.
)) wprowadza sie nastepujace zmiany:

1) wart. 6 w ust. 1 pkt 6a otrzymuje brzmienie:

,6a) $wiadczy¢ ustugi zaufania oraz wydawac srodki
identyfikacji elektronicznej w rozumieniu przepiséw o
ustugach zaufania;”;

2) po art. 7a dodaje sie art. 7b w brzmieniu:

LArt. 7b. Oswiadczenia woli zwigzane z
dokonywaniem czynnosci, o ktérych mowa w art. 6
ust.1 pkt 6a, moga by¢ sktadane w postaci
elektronicznej.”.

W zakresie ustug zaufania dostosowanie do elDAS (do aparatu
pojeciowego zdefiniowanego w art. 3)

W  zakresie identyfikacji elektronicznej przepis posrednio
dostosowujacy do elDAS, jak réwniez przepis niemajacy charakteru
przepisu technicznego.

Banki, zgodnie z zasada okreslong w art. 6 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe (Dz.U. z 2015 poz.128, z pdzn. zm.), poza
czynnosciami bankowymi majg $cisle okreslony katalog mozliwej
aktywnosci. Jedng z tych mozliwych aktywnosci jest obecnie
Swiadczenie ustug certyfikacyjnych.

W zwigzku z tym, ze rozporzadzenie elDAS definiuje dodatkowo
obszar identyfikacji elektronicznej, w tym S$rodki identyfikacji
elektronicznej stuzace do celéw uwierzytelniania dla ustugi online,
nalezy zezwoli¢ bankom na ich wydawanie, gdyz bez takiego
zezwolenia nie mogtyby tego robi¢. Brak przepisu stanowitby zatem
ograniczenie dla bankdéw, podczas gdy inne podmioty nie miatby
takich ograniczen.

Wskazane zezwolenie nie dotyczy okreslonych ustug swiadczonych na
odlegto$¢, drogg elektroniczng i na indywidualne zgdanie odbiorcy,
tylko ogdlnie mozliwosci wydawania $rodkéw identyfikacji
elektronicznej przez banki. Zgodnie z definicja okreslong w elDAS
,Srodek identyfikacji  elektronicznej” oznacza materialng Ilub
niematerialnqg jednostke zawierajgcq dane identyfikujgce osobe i
uzywangq do celow uwierzytelniania dla ustugi online.

Chodzi zatem wytacznie o mozliwos¢ wydawania srodkéw stuzgcych
do uwierzytelniania w ustugach online, a nie o okreslone ustugi
online.

Zmieniany przepis art. 6a ustawy — Prawo bankowe to zdjecie
ograniczenia wykluczajacego banki, jakie pojawitoby sie posrednio po
wejsciu w zycie elDAS, a nie ustalenie okreslonej ustugi spoteczeristwa
informacyjnego.

W obecnym brzmieniu ustawy — Prawo bankowe, przepis art. 6 w ust.
1 pkt 6a brzmi:

,6a) Swiadczy¢ ustugi certyfikacyjne w rozumieniu przepiséw o
podpisie elektronicznym, z wyfaczeniem wydawania certyfikatéw
kwalifikowanych wykorzystywanych przez banki w czynnosciach,
ktdrych sg stronami;”.

W uchylanej przez elDAS Dyrektywie 1999/93/WE w sprawie
wspdlnotowych ram w zakresie podpisow elektronicznych znajduja sie
nastepujace definicje (w art.2):

,1) ,,podpis elektroniczny" oznacza dane w formie elektronicznej
dodane do innych danych elektronicznych lub logicznie z nimi
powigzane i stuzgce jako metoda uwierzytelnienia;”
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"11) podmiot $wiadczacy ustugi certyfikacyjne" oznacza podmiot lub
osobe prawng badz fizyczng, ktéra wystawia certyfikaty lub Swiadczy
inne ustugi zwigzane z podpisami elektronicznymi;”

W rozporzadzeniu elDAS podpis elektroniczny nie stuzy juz jako
metoda uwierzytelniania - do uwierzytelniania stuza, co do zasady,
srodki identyfikacji elektronicznej, a podpisy elektroniczne zostaty
zakwalifikowane do ustug zaufania i stuzg do podpisywania. Wynika to
z nastepujacych definicji wyrazonych w art. 3 elDAS:

,2) ,$rodek identyfikacji elektronicznej” oznacza materialng lub
niematerialng jednostke zawierajagcq dane identyfikujgce osobe i
uzywang do celéw uwierzytelniania dla ustugi online;

3) ,dane identyfikujgce osobe” oznaczaja zestaw danych
umozliwiajgcych ustalenie tozsamosci osoby fizycznej lub prawnej,
lub osoby fizycznej reprezentujacej osobe prawng;

()

5) ,uwierzytelnianie” oznacza proces elektroniczny, ktéry umozliwia
identyfikacje elektroniczna osoby fizyczne

()

10) ,podpis elektroniczny” oznacza dane w postaci elektronicznej,
ktdre sg dotaczone lub logicznie powigzane z innymi danymi w postaci
elektronicznej, i ktére uzyte sg przez podpisujacego jako podpis;

()

25) ,pieczec elektroniczna” oznacza dane w postaci elektronicznej
dodane do innych danych w postaci elektronicznej lub logicznie z nimi
powigzane, aby zapewni¢ autentyczno$¢ pochodzenia oraz
integralnos$¢ powigzanych danych”

Ponadto, zgodnie z motywem 65 elDAS ,Pieczecie elektroniczne
moga by¢ uzywane nie tylko do uwierzytelnienia dokumentu
wydanego przez osobe prawng, lecz réwniez do uwierzytelnienia
wszelkich zasobdéw cyfrowych osoby prawnej, takich jak kod
oprogramowania lub serwery.”

W zwigzku z powyzszym przepis ma na celu zachowanie
dotychczasowych uprawnien bankéw — majac na uwadze zmieniony
zakres pojeciowy.

Art. 63.

Art. 63. W ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 . -
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2015 r. poz. 613, z
pdin. zm.) wprowadza sie nastepujace zmiany:

1) w art. 3b w § 3 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
,»,2) limity wysokos$ci zobowigzania podatkowego,
kwoty nadptaty lub zwrotu podatku wynikajgcych z
deklaracji i rodzaj podatku, ktérego dotyczy
deklaracja, a takze wymagania dla poszczegdinych
rodzajow podpisu elektronicznego, w szczegdlnosci
dotyczace weryfikacji podpisu i kwalifikowanych
elektronicznych znacznikéw czasu.”;
2) w art. 3f § 1 otrzymuje brzmienie:
,§ 1. Uwierzytelnianie podatnikdw, ptatnikow,
inkasentdw, ich nastepcow prawnych oraz oséb
trzecich na portalu podatkowym wymaga uzycia
danych weryfikowanych za pomoca kwalifikowanego
certyfikatu podpisu elektronicznego albo profilu
zaufanego ePUAP w rozumieniu art. 3 pkt 15 ustawy z
dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci
podmiotdéw realizujgcych zadania publiczne.”;
3) w art. 14c § 4 otrzymuje brzmienie:
,§ 4. Interpretacje indywidualng wydang w formie
dokumentu elektronicznego opatruje sie
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym
ePUAP.”;
4) w art. 138a:
a) § 3 otrzymuje brzmienie:
,§ 3. Petnomocnictwo w formie dokumentu
elektronicznego opatruje sie kwalifikowanym
podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.”,
b) § 5 otrzymuje brzmienie:
,§ 5. Jezeli odpis petnomocnictwa lub odpisy innych
dokumentéw wykazujacych umocowanie zostaty

Dostosowanie do elDAS - do aparatu pojeciowego zdefiniowanego w
art. 3, w szczegolnosci do definicji:

5) ,uwierzytelnianie” oznacza proces elektroniczny, ktéry umozliwia
identyfikacje elektroniczng osoby fizycznej Ilub prawnej, lub
potwierdzenie pochodzenia oraz integralnosci weryfikowanych
danych w postaci elektronicznej;

10) ,,podpis elektroniczny” oznacza dane w postaci elektronicznej,
ktére sg dotgczone lub logicznie powigzane z innymi danymi w postaci
elektronicznej, i ktére uzyte sg przez podpisujacego jako podpis;

12) ,kwalifikowany podpis elektroniczny” oznacza zaawansowany
podpis elektroniczny, ktéry jest sktadany za pomoca kwalifikowanego
urzadzenia do skfadania podpisu elektronicznego i ktéry opiera sie na
kwalifikowanym certyfikacie podpisu elektronicznego

15) ,kwalifikowany certyfikat podpisu elektronicznego” oznacza
certyfikat podpisu elektronicznego, ktéry jest wydawany przez
kwalifikowanego dostawce ustug zaufania i spetnia wymogi okreslone
w zatgczniku |

34) ,kwalifikowany elektroniczny znacznik czasu” oznacza
elektroniczny znacznik czasu, ktéry spetnia wymogi okreslone w art.
42;

Odpowiednio, w sposéb adekwatny do zmian wprowadzonych w
przepisach Kodeksu postepowania administracyjnego, zmieniono
istniejace przepisy dostosowujac je do ww. zakresu pojeciowego.
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sporzadzone w formie dokumentu elektronicznego,
ich uwierzytelnienia, o ktérym mowa w § 4, dokonuje
sie opatrujgc odpisy kwalifikowanym podpisem
elektronicznym albo podpisem potwierdzonym
profilem zaufanym ePUAP. Odpisy petnomocnictwa
lub odpisy innych dokumentéw wykazujacych
umocowanie uwierzytelniane elektronicznie s
sporzgdzane w formatach danych okreslonych w
przepisach wydanych na podstawie art. 18 pkt 1
ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji
dziatalnosci podmiotéw realizujgcych zadania
publiczne.”;

5) w art. 143 § 1a otrzymuje brzmienie:

,§ 1la. Upowaznienie moze obejmowac podpisywanie
pism w formie dokumentu elektronicznego
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;

6) w art. 144b § 1 2 otrzymujg brzmienie:

»8 1. W przypadku pism wydanych w formie
dokumentu elektronicznego przy wykorzystaniu
systemu teleinformatycznego ministra wtasciwego do
spraw finanséw publicznych, ktére zostaty opatrzone
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP,
doreczenie moze polegac na doreczeniu wydruku
pisma uzyskanego z tego systemu
odzwierciedlajgcego tres¢ tego pisma, jezeli strona
nie wnosita o doreczanie pism za pomocg srodkéw
komunikacji elektronicznej lub nie wyrazita zgody na
doreczanie pism w taki sposdb.

§ 2. Wydruk pisma, o ktérym mowa w § 1, zawiera:
1) informacje, ze pismo zostato wydane w formie
dokumentu elektronicznego przy wykorzystaniu
systemu teleinformatycznego ministra wtasciwego do
spraw finanséw publicznych i podpisane
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP,
ze wskazaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska
stuzbowego osoby, ktéra je podpisata;

2) identyfikator tego pisma, nadawany przez system
teleinformatyczny ministra wtasciwego do spraw
finanséw publicznych.”;

7) w art. 152a w § 1 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,3) pouczenie dotyczace sposobu odbioru pisma, a w
szczegolnosci sposobu identyfikacji pod wskazanym
adresem elektronicznym w systemie
teleinformatycznym organu podatkowego, oraz
informacje o wymogu podpisania urzedowego
poswiadczenia odbioru w okreslony sposdb.”;

8) w art. 159 § 2 otrzymuje brzmienie:

»,§ 2. Wezwanie powinno by¢ podpisane przez
pracownika organu podatkowego, z podaniem jego
imienia, nazwiska i stanowiska stuzbowego, a jezeli
jest sporzadzone w formie dokumentu
elektronicznego, powinno by¢ opatrzone
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym
ePUAP.”;

9) w art. 168 w § 3a pkt 1 otrzymuje brzmienie:

1) by¢ podpisane kwalifikowanym podpisem
elektronicznym albo podpisem potwierdzonym
profilem zaufanym ePUAP;”;

10) w art. 194a § 2a otrzymuje brzmienie:

,§ 2a. Jezeli odpis dokumentu zostat sporzadzony w
formie dokumentu elektronicznego, poswiadczenie
jego zgodnosci z oryginatem, o ktérym mowa w § 2,
dokonuje sie przy uzyciu kwalifikowanego podpisu
elektronicznego albo podpisu potwierdzonego
profilem zaufanym ePUAP. Odpisy dokumentéw
poswiadczane elektronicznie sg sporzadzane w
formatach danych okreslonych w przepisach
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wydanych na podstawie art. 18 pkt 1 ustawy z dnia 17
lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci
podmiotdéw realizujgcych zadania publiczne.”;

11) w art. 210 w § 1 pkt 8 otrzymuje brzmienie:

,8) podpis osoby upowaznionej, z podaniem jej
imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego, a
jezeli decyzja zostata wydana w formie dokumentu
elektronicznego — kwalifikowany podpis elektroniczny
albo podpis potwierdzony profilem zaufanym
ePUAP.”;

12) w art. 217 w § 1 pkt 7 otrzymuje brzmienie:

,,7) podpis osoby upowaznionej, z podaniem jej
imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego, a
jezeli postanowienie zostato wydane w formie
dokumentu elektronicznego — kwalifikowany podpis
elektroniczny albo podpis potwierdzony profilem
zaufanym ePUAP.”;

13) w art. 282b w § 4 pkt 6 otrzymuje brzmienie:

,6) podpis osoby upowaznionej do
zawiadomienia, a jezeli zawiadomienie zostato
wydane w formie dokumentu elektronicznego -
kwalifikowany podpis elektroniczny albo podpis
potwierdzony profilem zaufanym ePUAP.”;

14) w art. 306d § 3 otrzymuje brzmienie:

8§ 3. Jezeli strona lub inny uczestnik postepowania
nie moze uzyskaé w formie dokumentu
elektronicznego zaswiadczenia wymaganego na
potwierdzenie faktéw lub stanu prawnego lub innego
dokumentu wydanego przez podmiot publiczny w
rozumieniu ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o
informatyzacji dziatalnosci podmiotdéw realizujgcych
zadania publiczne, jak réwniez potwierdzenia
uiszczenia optat i kosztéw postepowania, strona lub
inny uczestnik postepowania moze ztozy¢
elektroniczng kopie takiego dokumentu, po
uwierzytelnieniu jej przez wnoszgcego, przy uzyciu
kwalifikowanego podpisu elektronicznego albo
podpisu potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP.”.

W ustawie z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie Zmiana wynikajgca ze zmiany art. 20a ust.l ustawy
ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 963) z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw
wprowadza sie nastepujace zmiany: realizujqcych zdania publiczne.

1) w art. 39a w ust. 1 wprowadzenie do wyliczenia
otrzymuje brzmienie:

,Poczawszy od 2016 r., co cztery lata, w okresie od
dnia 1 kwietnia do dnia 31 lipca, cztonek otwartego
funduszu emerytalnego lub osoba, ktérej Zaktad
ewidencjonuje sktadke na subkoncie, o ktérym mowa
w art. 40a, zgodnie z art. 22 ust. 3 pkt 2, moze ztozy¢
do Zaktadu pisemnie lub w formie dokumentu
elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, podpisem potwierdzonym
profilem zaufanym ePUAP albo wykorzystujac sposob
potwierdzania pochodzenia oraz integralnosci danych
udostepniony bezptatnie przez Zaktad w systemie
teleinformatycznym, zgodne ze wzorem o$wiadczenie

”

0:”;
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Art. 75.

Art. 75. W ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o
ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r. poz.
133, z p6zn. zm.) wprowadzane sg nastepujace
zmiany:

1) wart. 57 § 5i 6 otrzymujg brzmienie:

,§ 5. Uwierzytelnienie w systemie
teleinformatycznym wymaga uzycia profilu zaufanego
ePUAP, danych weryfikowanych za pomoca
kwalifikowanego certyfikatu podpisu elektronicznego
albo otrzymanego w sadzie identyfikatora
wskazujgcego na tozsamos¢ kandydata.

§ 6. Zgtaszajacy swoja kandydature wypetnia w
systemie teleinformatycznym karte zgtoszenia
kandydata na wolne stanowisko sedziowskie,
opatruje ja podpisem elektronicznym nadanym przez
ten system, podpisem potwierdzonym profilem
zaufanym ePUAP albo kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, a nastepnie wnosi za posrednictwem
systemu do prezesa wtasciwego sadu.”;

2) w art. 57aa § 1 - 3 otrzymujg brzmienie:

,§ 1. Dokumenty dotgczane do karty zgtoszenia
kandydat tworzy w systemie teleinformatycznym i
wnosi za posrednictwem tego systemu, opatrujac je
podpisem elektronicznym nadanym przez ten system,
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP
albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

§ 2. Dokumenty majace w oryginale postac papierowa
kandydat zamieszcza w systemie teleinformatycznym
w postaci elektronicznych kopii, opatrujac je
podpisem elektronicznym nadanym przez ten system,
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP
albo kwalifikowanym podpisem elektronicznym, co
jednoczesnie stanowi oswiadczenie o zgodnosci
elektronicznej kopii dokumentu z oryginatem w
postaci papierowej. Oswiadczenie to jest sktadane
pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za fatszywe
zeznania. Prezes wtasciwego sadu, ktéremu zgtoszono
kandydature na wolne stanowisko sedziowskie, w
uzasadnionych przypadkach moze wezwac kandydata
do doreczenia w terminie trzech dni oryginatéw
dokumentéw. Obowigzek zamieszczenia w systemie
teleinformatycznym elektronicznej kopii dokumentu
nie dotyczy oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 7
ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990, oraz tresci
tych dokumentéw, a takze informacji, o ktérej mowa
w art. 7 ust. 3a tej ustawy.

§ 3. Prezes wtasciwego sadu, ktéremu zgtoszono
kandydature na wolne stanowisko sedziowskie,
zamieszcza w systemie teleinformatycznym
elektroniczne kopie dokumentéw innych niz
zamieszczone przez kandydata, majgcych w oryginale
postac papierowg, wymaganych w tym
postepowaniu, opatrujac je podpisem elektronicznym
nadanym przez ten system. Obowigzek zamieszczenia
w systemie teleinformatycznym elektronicznej kopii
dokumentu nie dotyczy oswiadczenia, o ktérym
mowa w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika
2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach
organdw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990,
oraz tresci tych dokumentdw, a takze informacji, o
ktérej mowa w art. 7 ust. 3a tej ustawy.”.

Dostosowanie do elDAS - do aparatu pojeciowego zdefiniowanego w
art. 3 w szczegdlnosci do definicji:

5) ,uwierzytelnianie” oznacza proces elektroniczny, ktéry umozliwia
identyfikacje elektroniczna osoby fizycznej lub prawnej, lub
potwierdzenie pochodzenia oraz integralnosci weryfikowanych
danych w postaci elektronicznej;

10) ,,podpis elektroniczny” oznacza dane w postaci elektronicznej,
ktdre s dotaczone lub logicznie powigzane z innymi danymi w postaci
elektronicznej, i ktére uzyte sg przez podpisujacego jako podpis;

12) , kwalifikowany podpis elektroniczny” oznacza zaawansowany
podpis elektroniczny, ktory jest sktadany za pomoca kwalifikowanego
urzadzenia do sktadania podpisu elektronicznego i ktéry opiera sie na
kwalifikowanym certyfikacie podpisu elektronicznego

15) , kwalifikowany certyfikat podpisu elektronicznego” oznacza
certyfikat podpisu elektronicznego, ktéry jest wydawany przez
kwalifikowanego dostawce ustug zaufania i spetnia wymogi okreslone
w zatgczniku |

34) ,kwalifikowany elektroniczny znacznik czasu” oznacza
elektroniczny znacznik czasu, ktdry spetnia wymogi okreslone w art.
42;

Odpowiednio zmieniono istniejgce przepisy dostosowujgc je do ww.
zakresu pojeciowego.

Art. 92

Art.90. W ustawie z dnia 2 lipca 2004 r. o
swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. z 2015 .
poz. 584, z pdzn. zm.) wprowadza sie nastepujace
zmiany:

1) w art. 22b po ust. 2 dodaje sie ust. 2a w brzmieniu:
»2a. Jezeli przepisy odrebne wymagaja podpisania
dokumentéw, o ktérych mowa w ust. 1, dokumenty
te sg podpisywane kwalifikowanym podpisem

Dodanie ust. 2a stanowi uzupetnienie przepisu w ust. 2, majace na
celu wyjasnienie, ze do dokumentéw tam opisanych stosuje sie
ogolne przepisy dotyczace podpisywania dokumentéw, co daje
uzytkownikom pewnos¢ prawa i pozwala unikng¢ watpliwosci w tym
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elektronicznym albo podpisem potwierdzonym
profilem zaufanym ePUAP, albo wykorzystujac sposéb
potwierdzania pochodzenia i integralnosci danych
udostepniony bezptatnie przez pojedynczy punkt
kontaktowy.”;

2) art. 22g otrzymuje brzmienie:

LArt. 22g. Minister wtasciwy do spraw gospodarki
okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegétowy zakres
i warunki korzystania z pojedynczego punktu
kontaktowego, w tym w szczegdlnosci sposob
potwierdzania pochodzenia i integralnosci danych
udostepniony bezptatnie przez pojedynczy punkt
kontaktowy o ktérym mowa w art. 22b ust. 2a, z
uwzglednieniem roli punktu kontaktowego w
realizacji procedur zwigzanych z podejmowaniem,
wykonywaniem i zakoriczeniem dziatalnosci
gospodarczej na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
uznawaniem kwalifikacji zawodowych nabytych w
panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej,
Swiadczeniem ustug transgranicznych i ubieganiem
sie o wydanie europejskiej legitymacji zawodowej
oraz zasad przetwarzania i ochrony danych
osobowych.”;

3) w art. 26 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Organ gminy przeksztatca wniosek, o ktérym
mowa w ust. 2, na forme dokumentu
elektronicznego, podpisuje go kwalifikowanym
podpisem elektronicznym albo podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, albo
podpisuje w inny sposéb akceptowany przez system
CEIDG umozliwiajacy jednoznaczng identyfikacje
osoby podpisujacej przeksztatcony wniosek i przesyta
go do CEIDG nie pdzniej niz nastepnego dnia
roboczego od dnia jego otrzymania.”;

4) w art. 27 ust. 7 otrzymuje brzmienie:

7. Wniosek o wpis do CEIDG sktadany w sposdb
okreslony w art. 26 ust. 1 podpisywany jest
kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP,
albo podpisywany w inny sposob akceptowany przez
system CEIDG umozliwiajacy jednoznaczna
identyfikacje osoby sktadajgcej wniosek.”.

zakresie.

Taki przepis pozwoli odcigzy¢ urzedy od udzielania informacji i
wyjasniania watpliwosci, jak réwniez pozwoli przedsiebiorcom
unikna¢ koniecznosci uzupetnienia dokumentéw o podpis
elektroniczny.

Zmiana brzmienia art. 22g jest konsekwencjg dodania ust. 2a do art.
22b. ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodZzie dziatalnosci
gospodarczej.

Zmiana brzemienia art. 26 ust. 4 ze wzgledu na potrzebe
dostosowania przepisu do eIDAS w zakresie stosowania
elektronicznych znacznikéw czasu, w szczegdlnosci podpis
elektroniczny nie moze stuzy¢ do jednoznacznej identyfikacji czasu
przestania wniosku.

Zmiana brzmienia art. 27 ust. 7 ze wzgledu na potrzebe dostosowania
przepisu do elDAS w zakresie stosowania elektronicznych znacznikéw
czasu, w szczegdlnosci podpis elektroniczny nie moze stuzy¢ do
jednoznacznej identyfikacji czasu przestania wniosku.
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Art. 94.

Art. 94. W ustawie z dnia 17 lutego 2005 r. o

informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujgcych

zadania publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114 oraz z

2016 r. poz. 352) wprowadza sie nastepujace zmiany:
1) wart. 3:

a) pkt 15 otrzymuje brzmienie:

,15) podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP

— podpis elektroniczny ztozony przez uzytkownika

konta ePUAP, do ktdérego zostaty dotaczone

informacje identyfikujace zawarte w profilu zaufanym

ePUAP, a takze:

a) jednoznacznie wskazujacy profil zaufany ePUAP

osoby, ktéra wykonata podpis,

b) zawierajacy czas wykonania podpisu,

c) jednoznacznie identyfikujacy konto ePUAP osoby,

ktéra wykonata podpis,

d) autoryzowany przez uzytkownika konta ePUAP,

e) opatrzony i chroniony pieczecig elektroniczng

wykorzystywang w ePUAP w celu zapewnienia

integralnosci i autentycznosci wykonania operacji

przez system ePUAP;”,

b) uchyla sie pkt 16,

c) po pkt 26 dodaje sie pkt 27 w brzmieniu:

,27) autoryzacja - przydzielenie osobie fizycznej lub

prawnej, uprawnient w systemie teleinformatycznym

po jej pozytywnym uwierzytelnieniu lub

potwierdzenie woli realizacji czynnosci w postaci

elektronicznej przez uwierzytelnionego uzytkownika

za pomocg dodatkowych danych.”;

2) w art. 19a ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji okresli,

w drodze rozporzgdzenia, zakres i warunki

korzystania z ePUAP, w tym warunki organizacyjne i

techniczne nieodptatnego wykorzystywania w ePUAP

srodkow identyfikacji elektronicznej stosowanych do

uwierzytelniania

w systemie teleinformatycznym banku krajowego lub

innego przedsiebiorcy, z uwzglednieniem roli ePUAP

w procesie realizacji zadan publicznych droga

elektroniczng oraz zasad przetwarzania i ochrony

danych osobowych.”;

3) w art. 19b ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,,3. Organy administracji publicznej przekazujg do

centralnego repozytorium oraz udostepniajg w

Biuletynie Informacji Publicznej wzory dokumentéw

elektronicznych. Przy sporzadzaniu wzoréw

dokumentéw elektronicznych stosuje sie

miedzynarodowe standardy dotyczace sporzadzania

dokumentéw elektronicznych przez organy

administracji publicznej, z uwzglednieniem

koniecznosci podpisywania ich kwalifikowanym

podpisem elektronicznym.”;

4) w art. 20a:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

, 1. Uwierzytelnienie uzytkownikéw systemu

teleinformatycznego korzystajgcych z ustug online

udostepnianych przez podmioty okreslone w art. 2

wymaga:

1) uzycia notyfikowanego $rodka identyfikacji

elektronicznej, adekwatnie do poziomu

bezpieczeristwa wymaganego dla ustug s$wiadczonych

w ramach tych systemow, lub

2) profilu zaufanego ePUAP, lub

3) danych weryfikowanych za pomoca

kwalifikowanego certyfikatu podpisu

elektronicznego.”;

b) w ust. 3 w pkt 2:

- wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

»2) zasady i warunki potwierdzania,

przedtuzania waznosci, wykorzystania

i uniewazniania profilu zaufanego ePUAP, w tym:”;

W zakresie pkt 1 lit. a i b:
Dostosowanie do elDAS (do definicji pieczeci elektronicznej w art. 3
pkt. 25)

Obecne brzmienie przepisu:

15) podpis potwierdzony profilem zaufanym ePUAP - podpis ztozony
przez uzytkownika konta ePUAP, do ktérego zostaty dotgczone
informacje identyfikujace zawarte w profilu zaufanym ePUAP, a takze:
a) jednoznacznie wskazujacy profil zaufany ePUAP osoby, ktéra
wykonata podpis,

b) zawierajacy czas wykonania podpisu,

c) jednoznacznie identyfikujgcy konto ePUAP osoby, ktéra wykonata
podpis,

d) autoryzowany przez uzytkownika konta ePUAP,

e) potwierdzony i chroniony podpisem systemowym ePUAP;

Cel i znaczenie pojecia ,podpis systemowy ePUAP” pokrywa sie z
definicjg pieczeci elektronicznej w elDAS. Zmiana na ma celu
dostosowanie terminologii do obecnych przepiséw.

W zakresie pkt 1 lit. ¢
Przepis niemajacy charakteru przepisu technicznego

Nie jest to projekt przepisu technicznego w rozumieniu Dyrektywy
(UE) 2015/1535.

Celem przepisu jest dostosowanie wyjasnienia pojecia juz
funkcjonujacego w obrocie prawnym w szczegdlnosci w art. 3 pkt 15
lit. d ustawy o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujacych
zadania publiczne.

W zakresie pkt. 2
Przepis niemajacy charakteru przepisu technicznego

Nie jest to projekt przepisu technicznego w rozumieniu Dyrektywy
(UE) 2015/1535.

Przepis nie podlega notyfikacji, gdyz jest mowa o nieodptatne;j
ustudze. Celem przepisu jest poszerzenie mozliwosci uzyskania profilu
zaufanego ePUAP z zachowaniem odpowiedniego poziomu
bezpieczenstwa dla tego srodka identyfikacji elektronicznej.

W zakresie pkt 3

Dostosowanie do elDAS

- do definicji pojecia kwalifikowanego podpisu elektronicznego
wyrazonej w art. 3 pkt. 12

W zakresie pkt 4

Dostosowanie do elDAS

- do definicji uwierzytelniania wyrazonej w art. 3 pkt. 5 oraz w pkt 12,
jak réwniez wymogdw dotyczacych wzajemnego uznawania srodkow
identyfikacji elektronicznej oraz uwierzytelnienia okreslonych w art. 6
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- lit. f otrzymuje brzmienie:

,f) warunki sktadania podpisu elektronicznego
potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP,”,

- po lit. i dodaje sie lit. j w brzmieniu:

,»J) warunki organizacyjne i techniczne dla
potwierdzania profilu zaufanego ePUAP przy
nieodptatnym wykorzystaniu srodka identyfikacji
elektronicznej stosowanego do uwierzytelniania w

systemie teleinformatycznym banku krajowego lub W zakresie pkt 6

innego przedsiebiorcy”; Przepisy niemajace charakteru przepisu technicznego; jest tu mowa o
5) art. 20b otrzymuje brzmienie: nieodptatnej ustudze.

,Art. 20b. 1. Podpis potwierdzony profilem zaufanym

ePUAP wywotuje skutki prawne, jezeli zostat Celem przepisu jest poszerzenie mozliwosci uzyskania profilu

utworzony lub ztozony w okresie waznosci tego zaufanego ePUAP z zachowaniem odpowiedniego poziomu

profilu. bezpieczenstwa dla tego srodka identyfikacji elektronicznej.

2. Dane w postaci elektronicznej opatrzone podpisem
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP s3
réwnowazne pod wzgledem skutkéw prawnych
dokumentowi opatrzonemu podpisem
witasnorecznym, chyba ze przepisy odrebne stanowig
inaczej.

3. Nie mozna odméwi¢ waznosci i skutecznosci
podpisowi elektronicznym potwierdzonemu profilem
zaufanym ePUAP tylko na tej podstawie, ze istnieje w
postaci elektronicznej lub zmianie ulegty dane inne
niz stuzace do potwierdzenia profilu zaufanego.”;

6) w art. 20c:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1. Potwierdzenia profilu zaufanego ePUAP, ktére
polega na weryfikacji zgodnosci danych zawartych w
profilu uzytkownika ze stanem faktycznym oraz
nadaniu uprawnien wynikajacych z posiadania profilu
zaufanego ePUAP, jak rowniez przedtuzenia waznosci
i uniewaznienia profilu zaufanego ePUAP dokonuje:

1) punkt potwierdzajacy profil zaufany
ePUAP;
2) samodzielnie osoba fizyczna wystepujaca z

wnioskiem o potwierdzenie, podpisanym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, w
przypadku, gdy kwalifikowany certyfikat podpisu
elektronicznego zawiera dane obejmujace co
najmniej:

a) imie,

b) nazwisko,

c) numer PESEL;

3) samodzielnie osoba fizyczna wystepujaca z
whnioskiem o potwierdzenie, przy nieodptatnym
wykorzystaniu srodka identyfikacji elektronicznej
stosowanego do uwierzytelniania w systemie
teleinformatycznym banku krajowego lub innego
przedsiebiorcy spetniajgcym warunki, o ktérych mowa
w art. 20a ust. 3 pkt 2, o ile Srodek ten potwierdza
dane obejmujace co najmniej:

a) imie,

b) nazwisko,

c) numer PESEL.”,

b) po ust. 7 dodaje sie ust. 8 — 10 w brzmieniu:

8. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji, na
whiosek banku krajowego lub innego przedsiebiorcy,
wydaje zgode na wykorzystywanie srodkow
identyfikacji elektronicznej stosowanych do
uwierzytelniania w systemie teleinformatycznym
banku krajowego lub innego przedsiebiorcy do
potwierdzania profilu zaufanego ePUAP w sposob, o
ktérym mowa w ust. 1 pkt 3, po ztozeniu przez bank
krajowy lub innego przedsiebiorce oswiadczenia o
spetnieniu przez bank krajowy lub innego
przedsiebiorce warunkéw, o ktérych mowa w
przepisach wydanych na podstawie art. 20a ust. 3 pkt
2.

9. Minister wiasciwy do spraw informatyzacji moze
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sprawdzac, czy bank krajowy lub inny przedsiebiorca
w przypadku, o ktérym mowa w ust. 8 spetnia
warunki, o ktérych mowa w przepisach wydanych na
podstawie art. 20a ust. 3 pkt 2.

10. Minister wtasciwy do spraw informatyzacji cofa
zgode, o ktérej mowa w ust. 8 w przypadku gdy bank
krajowy lub inny przedsiebiorca nie spetnia warunkéw
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie
art. 20a ust. 3 pkt 2.
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Art. 111 W ustawie z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji | Dostosowanie do elDAS - do aparatu pojeciowego zdefiniowanego w
programow w zakresie polityki spdjnosci art. 3 w szczegdlnosci do definicji:
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020
(Dz.U.z 2014 r. poz. 1146, z pdzn. zm. ) w art. 70 ust. 5) ,uwierzytelnianie” oznacza proces elektroniczny, ktéry umozliwia
1 otrzymuje brzmienie: identyfikacje elektroniczng osoby fizycznej lub prawnej, lub
potwierdzenie pochodzenia oraz integralnosci weryfikowanych
, 1. Uwierzytelnianie beneficjenta lub osoby fizycznej, danych w postaci elektronicznej;
ktdra zgodnie z postanowieniami umowy o 15) , kwalifikowany certyfikat podpisu elektronicznego” oznacza
dofinansowanie projektu lub decyzji o certyfikat podpisu elektronicznego, ktéry jest wydawany przez
dofinansowaniu projektu jest upowazniona do kwalifikowanego dostawce ustug zaufania i spetnia wymogi okreslone
reprezentowania beneficjenta w zakresie czynnosci w zatgczniku 1.
zwigzanych z realizacjg projektu w centralnym
systemie teleinformatycznym, wymaga wykorzystania
profilu zaufanego ePUAP albo danych
weryfikowanych za pomoca kwalifikowanego
certyfikatu podpisu elektronicznego.”.
Art. 112 Art. 112. W ustawie z dnia 11 lipca 2014 r. o Zmiana jakosciowa
petycjach (Dz. U. poz. 1195) art. 4 w ust. 5 otrzymuje | Porzadkowanie oryginalnego przepisu, wykraczajaca poza
brzmienie: dostosowanie do elDAS. Zmiana ,,moze” na ,,powinna”.
,,5. Petycja sktadana za pomocg srodkéw komunikacji
elektronicznej moze by¢ opatrzona kwalifikowanym Zmiana art. 4 ust. 5 ustawy o petycjach dostosowuje obecny przepis
podpisem elektronicznym oraz powinna zawieraé stanowiacy, ze petycja ,,(...) moze by¢ opatrzona bezpiecznym
takze adres poczty elektronicznej podmiotu podpisem elektronicznym (...)".
wnoszgcego petycje.”. Wskazuje sie, ze tak jak w przypadku petycji na papierze — powinna
ona by¢ podpisana. Majac na uwadze, ze w Kodeksie postepowania
administracyjnego wskazuje sie w art. 63 par. 3a, ze podanie powinno
by¢ podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP, proponuje sie
dostosowanie przepisu, jak w projekcie. Pozostawienie samej
mozliwosci, a nie wymogu podpisania petycji w postaci elektronicznej
kwalifikowanym podpisem elektronicznym wydaje sie nie mie¢
znaczenia regulacyjnego.
Art. 122. Art. 122, Dostosowanie do elDAS - do aparatu pojeciowego zdefiniowanego w

W ustawie z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy —
Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz.
13111513 orazz 2016 r. poz. 178, 394 i 615)
wprowadza sie nastepujace zmiany:

1) wart. 1:

a) pkt 9 otrzymuje brzmienie:

,9) po art. 78 dodaje sie art. 781 w brzmieniu:

»Art. 781. § 1. Do zachowania elektronicznej formy
czynnosci prawnej wystarcza ztozenie oswiadczenia
woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

§ 2. Oswiadczenie woli ztozone w formie
elektronicznej jest rbwnowazne z oswiadczeniem woli
ztozonym w formie pisemnej.”;”,

b) pkt 11 otrzymuje brzmienie:

,11) w art. 81 w § 2 w pkt 2 kropke zastepuje sie
srednikiem i dodaje sie pkt 3 w brzmieniu:

,»3) W razie opatrzenia kwalifikowanym
elektronicznym znacznikiem czasu dokumentu w
postaci elektronicznej — od daty opatrzenia
kwalifikowanym elektronicznym znacznikiem
czasu.”;”;

2) wart. 2:

a) pkt 33 otrzymuje brzmienie:

,»,33) w art. 324 dodaje sie § 4 w brzmieniu:

,§ 4. W postepowaniu wszczetym za posrednictwem
systemu teleinformatycznego wyrok moze by¢
utrwalony w systemie teleinformatycznym i
opatrzony kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.”;”,

b) w pkt 74 lit. a w zakresie dodawanego § 31
otrzymuje brzmienie:

,8 31. Postanowienie o nadaniu klauzuli

art. 3 w szczegdlnosci do definicji:

5) ,uwierzytelnianie” oznacza proces elektroniczny, ktéry umozliwia
identyfikacje elektroniczng osoby fizycznej lub prawnej, lub
potwierdzenie pochodzenia oraz integralnosci weryfikowanych
danych w postaci elektronicznej;

12) ,kwalifikowany podpis elektroniczny” oznacza zaawansowany
podpis elektroniczny, ktory jest sktadany za pomoca kwalifikowanego
urzadzenia do sktadania podpisu elektronicznego i ktory opiera sie na
kwalifikowanym certyfikacie podpisu elektronicznego

15) , kwalifikowany certyfikat podpisu elektronicznego” oznacza
certyfikat podpisu elektronicznego, ktéry jest wydawany przez
kwalifikowanego dostawce ustug zaufania i spetnia wymogi okreslone
w zatgczniku 1.




Odwrdcona tabela zgodnosci

Ustawa o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej 2016-07-06

wykonalnosci tytutom egzekucyjnym, o ktérych mowa
wart. 777 § 1 pkt 1i 11, wydanym w postaci
elektronicznej, jest wydawane bez spisywania
odrebnej sentencji, poprzez umieszczenie klauzuli
wykonalnosci w systemie teleinformatycznym i
opatrzenie jej kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, sedziego albo referendarza
sagdowego, ktory wydaje postanowienie.”;
3) w art. 3 w pkt 10 lit. b w zakresie
dodawanego § 2a otrzymuje brzmienie:
,§ 2a. Jezeli zawiadomienie o zajeciu prawa
majatkowego dorecza sie dtuznikowi zajetej
wierzytelnosci przy wykorzystaniu systemu
teleinformatycznego albo z uzyciem srodkéw
komunikacji elektronicznej:
1) w zawiadomieniu o zajeciu nie umieszcza sie
podpisu z podaniem imienia, nazwiska i stanowiska
stuzbowego podpisujacego oraz odcisku pieczeci
organu egzekucyjnego;
2) zawiadomienie o zajeciu zawiera numer
Powszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji
Ludnosci (PESEL) lub numer identyfikacji podatkowej
(NIP) zobowigzanego, o ile sg znane organowi
egzekucyjnemu;
3) zawiadomienie o zajeciu opatruje sie
kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”;
4) wart. 7:
a) pkt 2 w zakresie zmienianego art. 95h § 1
otrzymuje brzmienie:
& 1. Notariusz niezwtocznie po sporzadzeniu aktu
poswiadczenia dziedziczenia dokonuje jego wpisu do
Rejestru Spadkowego przez wprowadzenie za
posrednictwem systemu teleinformatycznego danych
wynikajacych z tego aktu, o ktérych mowa w art. 95ha
pkt 3-7. Notariusz opatruje wpis kwalifikowanym
podpisem elektronicznym.”,

b) pkt 4 w zakresie zmienianego art. 95i §
lotrzymuje brzmienie:
,§ 1. Krajowa Rada Notarialna tworzy system
teleinformatyczny w celu prowadzenia Rejestru
Spadkowego, zapewnia notariuszom i sgdom dostep
do tego systemu w celu dokonywania wpiséw oraz
ochrone danych zgromadzonych w Rejestrze
Spadkowym przed nieuprawnionym dostepem,
przetwarzaniem oraz zmiang lub utrata. Dane
weryfikowane za pomocg kwalifikowanego
certyfikatu podpisu elektronicznego zapewniajg
notariuszowi oraz prezesowi sgdu lub osobie przez
niego wyznaczonej dostep do Rejestru Spadkowego.”,
c) pkt 6 otrzymuje brzmienie:
,6) w art. 97 dotychczasowa tres¢ oznacza sie jako § 1
i dodaje sie § 2 w brzmieniu:
,§ 2. Elektroniczne poswiadczenie zgodnosci odpisu,
wyciggu lub kopii z okazanym dokumentem notariusz
opatruje kwalifikowanym podpisem

non

elektronicznym.”.

Art. 133.

Art. 133.

Banki wykonujgce czynnosci, o ktérych mowa w art. 6
ust. 1 pkt 6a ustawy zmienianej w art. 63, w
brzmieniu dotychczasowym, sg obowigzane
dostosowac statuty do przepiséw ustawy zmienianej
w art. 63, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, w
terminie 12 miesiecy od dnia wejscia w zycie
niniejszej ustawy.

Przepis dostosowujacy do elDAS

Przepis jest przepisem przejsciowym i dotyczy art. 6 ust. 1 pkt 6a
zmienianej ustawy — Prawo bankowe, ktdry dostosowuje obecne
uprawnienia bankéw do elDAS. Stosowna analiza znajduje sie przy
art. 6 ust. 1 pkt 6a zmienianej ustawy Prawo bankowe.




Odwrdcona tabela zgodnosci

Ustawa o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej

2016-07-06

Art. 135.

Art. 136.

Art. 137.

Do umow ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
zawartych przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe.

Dotychczasowe przepisy wykonawcze wydane na
podstawie art. 10 ust. 5 ustawy z dnia 18 wrzesnia
2001 r. o podpisie elektronicznym zachowuja moc do
dnia wejscia w zycie przepisow wykonawczych
wydanych na podstawie art. 14 ust. 5 niniejszej
ustawy, jednak nie dtuzej niz 3 miesigce od dnia
wejscia w zycie niniejszej ustawy.

Prezes Rady Ministréw dokona, w drodze
rozporzadzenia, przeniesienia planowanych
dochodoéw i wydatkéw budzetowych, w tym
wynagrodzen oraz limitéw zatrudnienia, miedzy
czescig budzetu panstwa, ktérej dysponentem jest
minister wtasciwy do spraw gospodarki, a czescia,
ktdrej dysponentem jest minister wtasciwy do spraw
informatyzacji, z zachowaniem przeznaczenia
srodkéw publicznych wynikajacych z ustawy
budzetowe;.




Warszawa, dnia/fz}ipca 2016,
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Projekt

ROZPORZADZENIE
MINISTRA CYFRYZACJI
z dnia

w sprawie krajowej infrastruktury zaufania.

Na podstawie art. 13 ustawy z dnia ... o uslugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej
(Dz. U..., poz. ...) zarzadza si¢, co nastepuje:
Rozdzial 1
Przepisy ogdlne
§ 1. Rozporzadzenie okresla:
1) wymagania organizacyjno-techniczne krajowej infrastruktury zaufania;
2) szczegblowa tres¢ wpisOw w rejestrze oraz sposob ich dokonywania,

3) tryb wydawania i uniewazniania certyfikatow dostawcy ushugi zaufania oraz

certyfikatow narodowego centrum certyfikacji,
4) wymagania dla polityki certyfikacji narodowego centrum certyfikacji,
5) wymagania bezpieczenstwa krajowej infrastruktury zaufania
§ 2. Uzyte w rozporzadzeniu okreslenia oznaczaja:
1) ustawa — ustawe z dnia ... 0 ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej;

2) algorytm kryptograficzny — zestaw przeksztalcen matematycznych stuzacych do
zamiany informacji na niezrozumialy, czasami z wykorzystaniem parametrow
zaleznych od zastosowanego klucza.

Rozdzial 2
Dokonywanie wpiséow do rejestru oraz ich tres¢

§ 3. Wniosek o dokonanie wpisu do rejestru dostawcow ushug zaufania sktada si¢ za pomoca

formularza, o ktorym mowa w art. 5 ust. 3 ustawy, na elektroniczng skrzynke podawcza
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ministra wlasciwego do spraw informatyzacji, zwanej dalej ,,organem nadzoru”. Wniosek
podpisuje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym
profilem zaufanym ePUAP.

§ 4. 1. Organ nadzoru, dokonuje wpisu do rejestru po wydaniu decyzji, o ktoérej mowa w art. 5

ust. 5 ustawy.

2. W przypadku, o ktérym mowa w art. 12 ust. 1 ustawy, organ nadzoru po wydaniu decyzji,
0 ktorej mowa w ust. 1, przekazuje niezwlocznie do Narodowego Banku Polskiego odpis tej
decyzji w postaci elektronicznej. Narodowy Bank Polski dokonuje wpisu niezwtocznie, nie

pozniej niz w terminie 3 dni roboczych od dnia otrzymania odpisu decyzji.

§ 5. 1. Kazdy wpis do rejestru w odniesieniu do dostawcy ustug zaufania zawiera informacje,
0 ktorych mowa w art. 4 ust. 4, o ile go dotycza, oraz wskazanie, czy jest to kwalifikowany

lub niekwalifikowany dostawca ustug zaufania.

2. Kazdy wpis do rejestru w odniesieniu do ushugi zaufania zawiera informacje, o ktorych
mowa w art. 4 ust. 4 pkt 1 oraz 5, 6 1 9, o ile jej dotycza, oraz wskazanie, czy jest to

kwalifikowana lub niekwalifikowana ustuga zaufania.
3. Kazda zmiang w rejestrze opatruje si¢ czasem jej dokonania.

§ 6. 1. Zmiana tre$ci wpisu nie moze prowadzi¢ do usuni¢cia poprzedniej tresci. Wykreslona
oraz aktualna tre$¢ wpisu powinna by¢ w sposob czytelny i wyrazny zaznaczona,

Z zastrzezeniem ust. 2.

2. Jezeli w rejestrze znajduje si¢ wpis zawierajacy oczywiste btedy pisarskie, organ nadzoru
lub, w przypadku o ktorym mowa w art. 12 ust. 1 ustawy, Narodowy Bank Polski poprawia
btad. Poprawa btedu nastepuje na wniosek dostawcy uslug zaufania lub z urzedu, po

uprzednim poinformowaniu dostawcy ustug zaufania.

§ 7. 1. Minister whasciwy do spraw informatyzacji zamieszcza w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie podmiotowej formularz elektroniczny umozliwiajacy przygotowanie
| ztozenie zgloszenia o wpis niekwalifikowanego dostawcy ustug zaufania do rejestru

dostawcow ustug zaufania.

2. Zgloszenie o dokonanie wpisu niekwalifikowanego dostawcy ustug zaufania do rejestru
dostawcow ustug zaufania sktada si¢ za pomoca formularza, o ktorym mowa w ust. 1, na
elektroniczng skrzynke podawcza organu nadzoru. Zgloszenie podpisuje si¢ kwalifikowanym

podpisem elektronicznym lub podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP.
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3. Dopuszcza si¢ dotagczenie do zgloszenia dodatkowych dokumentdéw innych niz okreslone
w art. 4 ust. 4 pkt 1-6 i 10 ustawy, w szczegolnosci potwierdzajacych certyfikacjg¢ lub udziat
w systemie dobrowolnej akredytacji. Informacje o tych dodatkowych dokumentach organ

nadzoru moze zamieszcza¢ W rejestrze.

Rozdzial 3

Sposob tworzenia, wydawania i uniewazniania certyfikatow dostawcy uslug zaufania

oraz narodowego centrum certyfikacji uslug zaufania

§ 8. 1. Certyfikat kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania wydaje narodowe centrum

certyfikacji.

2. Wydanie kwalifikowanemu dostawcy ustug zaufania certyfikatu, o ktérym mowa w ust. 1,

odbywa si¢ na podstawie decyzji organu nadzoru, o ktérej mowa w art. 5 ust. 5 ustawy.

3. Zarzadzanie certyfikatami kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania odbywa si¢ zgodnie

polityka certyfikacji narodowego centrum certyfikacji, z uwzglednieniem dokumentow RFC
5280 i RFC 4210.

4. Polityka certyfikacji narodowego centrum certyfikacji podlega uzgodnieniu
z kwalifikowanymi dostawcami ustug zaufania, a w przypadku, o ktorym mowa w art. 12

ust. 1 ustawy, takze z organem nadzoru.

§ 9. Narodowe centrum certyfikacji tworzy certyfikaty kwalifikowanego dostawcy ustug
zaufania niezwlocznie po dokonaniu wpisu kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania do
rejestru, na podstawie danych przedstawionych przez kwalifikowanego dostawce ushug

zaufania we wniosku o wpis do rejestru.

§ 10. Certyfikat kwalifikowanego dostawcy wydaje si¢ w ciggu 7 dni od dnia spetnienia przez

kwalifikowanego dostawce ustug zaufania warunku, o ktorym mowa w art. 14 ust. 3 ustawy.

§ 11. Okres waznosci certyfikatu kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania okresla polityka

certyfikacji narodowego centrum certyfikacji.

§ 12. Sposob odnowienia certyfikatu kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania okresla

polityka narodowego centrum certyfikacji.

§ 13. Algorytmy kryptograficzne wykorzystywane w narodowym centrum certyfikacji okresla

polityka certyfikacji narodowego centrum certyfikacji.
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§ 14. Certyfikat narodowego centrum certyfikacji tworzy minister wlasciwy do spraw
informatyzacji albo Narodowy Bank Polski w przypadku, o ktorym mowa w art. 12 ust. 1

ustawy.

§ 15. Okres waznos$ci certyfikatu narodowego centrum certyfikacji okresla polityka

certyfikacji narodowego centrum certyfikacji.

§ 16. Zarzadzanie certyfikatami narodowego centrum certyfikacji odbywa si¢ zgodnie
polityka certyfikacji narodowego centrum certyfikacji, z uwzglgdnieniem dokumentéw RFC
5280 i RFC 4210.

Rozdzial 4
Wymagania bezpieczenstwa w krajowej infrastrukturze zaufania

§ 17. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania stosuje normy ETSI EN 319 401, ETSI EN
319411 oraz ETSI EN 319 421, o ile Komisja Europejska nie ustanowi innych formatow,

srodkow i procedur, o ktérych mowa w art. 19 ust. 4 eIDAS.

§ 18. Narodowe centrum certyfikacji ustug zaufania spetnia odpowiednio warunki okreslone
w normie ETSI EN 319 401 oraz warunki okreslone dla polityki QCP-1-gscd w normie ETSI
EN 319 411.

§ 19. 1. Kwalifikowany dostawca ustug zaufania wydajacy kwalifikowane certyfikaty
zapewnia mozliwos¢ zgtoszenia wniosku o uniewaznienie kwalifikowanego certyfikatu przez

calg dobg.

2. O procedurze zgloszenia, o ktérej mowa w ust. 1, informuje si¢ osobe ubiegajaca si¢

0 wydanie kwalifikowanego certyfikatu, najp6zniej w momencie jego wydania.

3. Posiadacza kwalifikowanego certyfikatu informuje si¢ o koniecznosci niezwlocznego
zgloszenia wniosku o uniewaznienie kwalifikowanego certyfikatu w momencie ujawnienia
lub podejrzenia ujawnienia jego danych stuzacych do sktadania podpisu elektronicznego innej

osobie.

§ 20. Narodowe centrum certyfikacji zapewnia mozliwos¢ zgloszenia wniosku

0 uniewaznienie certyfikatu, o ktérym mowa w § 8 ust. 1, przez catg dobe.
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Rozdzial 5
Przepis koncowy

§ 21. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

MINISTER CYFRYZACJI
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UZASADNIENIE

Projekt rozporzadzenia w sprawie krajowej infrastruktury zaufania peini funkcje¢ analogiczng
do wydanego na mocy przepisdéw uchylanej ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. 0 podpisie
elektronicznym rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 sierpnia 2002 r. zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie okre$lenia warunkéw technicznych 1 organizacyjnych dla
kwalifikowanych podmiotéw $§wiadczacych ustugi certyfikacyjne, polityk certyfikacji dla
kwalifikowanych certyfikatow wydawanych przez te podmioty oraz warunkow technicznych

dla bezpiecznych urzadzen stuzacych do sktadania i weryfikacji podpisu elektronicznego.

Stosowanie od 1 lipca 2016 r. rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady UE
nr 910/2014 (eIDAS) oznacza uchylenie Dyrektywy 1999/93/WE i ww. ustawy. Odnoszacy
si¢ do zagadnien pozostawionych przez eIDAS do uregulowania prawem krajowym projekt
ustawy o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej wskazuje organ nadzoru nad
dostawcami uslug zaufania i okre$la jego formy: zaufang listg, rejestr dostawcow ustug
zaufania 1 krajowy urzad certyfikujacy — zbiorczo okre$lane mianem krajowej infrastruktury
zaufania. W jej ramach przewiduje si¢ utrzymanie dotychczasowej struktury opartej
0 Narodowe Centrum Certyfikacji (NCCert) funkcjonujace w ramach Narodowego Banku
Polskiego. Bedzie ono wydawa¢ certyfikaty dla kwalifikowanych dostawcow ustug zaufania,
stuzace do weryfikacji elektronicznych pieczeci 1 podpisOw zaawansowanych, ktorymi
dostawcy opatruja kwalifikowane certyfikaty wydawane dla uzytkownikow koncowych
(odbiorcow ustug zaufania). Ewentualne zagrozenia interesOw dostawcow 1 odbiorcow ustug
zaufania wyeliminuje stosowanie odpowiednich wymagan technicznych i1 organizacyjnych,
regulujacych funkcjonowanie krajowej infrastruktury zaufania. Niniejszy akt wykonawczy ma
za zadanie ich okreslenie, poprzez sprecyzowanie szczegdtowego Sposobu postepowania
w sprawach o wpis kwalifikowanych i niekwalifikowanych dostawcoéw ustug do rejestru
(wraz z okresleniem sposobu aktualizacji danych w rejestrze), sposob tworzenia, wydawania
I uniewazniania certyfikatow dostawcy ushug zaufania oraz narodowego centrum certyfikacji
ushug zaufania oraz wymogi bezpieczenstwa w krajowej infrastrukturze zaufania. Wymogi
okresla obowigzujace bezposrednio w polskim porzadku prawnym rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady UE nr 910/2014 (elDAS), w szczegdlnosci jego przepisy

odnoszace si¢ do norm ETSI, formatoéw, srodkdw 1 procedur bezpieczenstwa.
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Przepisy projektu ustawy o uslugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej
dotyczace wydawania certyfikatow dla kwalifikowanych dostawcow ustug zaufania nie
skutkujg dodatkowymi wymogami w stosunku do sktadnikow certyfikatow, okreslonych
w zalacznikach w zakresie, w jakim wymagaja one jedynie podpisu zaawansowanego.
Certyfikat dostawcy ustug zaufania jest po§wiadczeniem potwierdzajacym powigzanie danych
do sktadania podpisu/pieczeci z kwalifikowanym dostawcg ustug zaufania. Dane do sktadania
podpisu/pieczeci kazdy dostawca ustug zaufania tworzy samodzielnie 1 przy ich pomocy
tworzy zaawansowany podpis/zaawansowang piecze¢, o ktérych mowa Zataczniku 1 pkt g
eIDAS. Jednoczes$nie honorowane beda wszelkie inne certyfikaty kwalifikowane z zagranicy,

ktore powstaly w architekturach bez takiego powigzania.

To rozwigzanie sprawdzito si¢ w dotychczasowej praktyce ustanowionej w ustawie o podpisie
elektronicznym. Specyficzna pozycja ustrojowa NBP jako centralnego banku pafistwa,
polegajaca na niezalezno$ci wobec organéw panstwowych, gwarantuje, ze powierzone
Kluczowe zadanie utrzymywania najwyzszego poziomu w strukturze bezpieczenstwa ustug
zaufania nie bedzie podwazane za pomocag argumentow wskazujacych na zalezno$¢ tej
jednostki od kogokolwiek. Na uwage zastuguje fakt, ze narodowe centrum certyfikacji nie
wydaje kwalifikowanych certyfikatow, a jego dziatalno$¢ nie jest dziatalnoscig dostawcy
ustug zaufania w rozumieniu eIDAS, tylko elementem zapewnienia nadzoru nad dostawcami
ustug zaufania. Czynno$ci wykonywane przez NCCert stanowia element procesu weryfikacji
Spelnienia przez uslugodawce wymagan okreslonych w eIDAS w procesie przyznawania

statusu kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania.



Nazwa projektu Data sporzadzenia

projekt rozporzadzenia Ministra Cyfryzacji w sprawie krajowej 7 lipca 2016 1.

infrastruktury zaufania Zrédio:

Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspélpracujace art. 13 ustawy o ustugach zaufania oraz
Ministerstwo Rozwoju, Ministerstwo Cyfryzacji identyfikacji elektronicznej (UC58)

Nr w wykazie prac

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Stanu
lub Podsekretarza Stanu

Tadeusz Koscinski, Podsekretarz Stanu
Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

Marcin Fijatkowski (marcin.fijalkowski@mr.gov.pl), Radca Ministra,
tel: (22) 693 52 82

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Rozporzadzenie reguluje wymagania organizacyjno-techniczne krajowej infrastruktury zaufania, m.in. wymagania
organizacyjno-techniczne krajowej infrastruktury zaufania, szczegdtowa tres¢ wpisOw w rejestrze oraz sposob ich
dokonywania, tryb wydawania i uniewazniania certyfikatow dostawcy ustugi zaufania oraz certyfikatow narodowego
centrum certyfikacji, wymagania dla polityki certyfikacji narodowego centrum certyfikacji oraz wymagania
bezpieczenstwa krajowej infrastruktury zaufania.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Projekt ustawy o uslugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej wskazuje organ nadzoru nad dostawcami uslug
zaufania i okre$la jego formy: zaufang liste, rejestr dostawcoOw ustug zaufania i krajowy urzad certyfikujacy — zbiorczo
okres$lane mianem krajowej infrastruktury zaufania. W jej ramach przewiduje si¢ utrzymanie dotychczasowej struktury
opartej o Narodowe Centrum Certyfikacji (NCCert) funkcjonujgce w ramach Narodowego Banku Polskiego. Bedzie ono
wydawa¢ certyfikaty dla kwalifikowanych dostawcow ustug zaufania, stuzace do weryfikacji elektronicznych pieczeci
i podpisow zaawansowanych, ktorymi dostawcy opatruja kwalifikowane certyfikaty wydawane dla uzytkownikow
koncowych (odbiorcow ustug zaufania).

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegolnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielko$¢ Zrddto danych Oddzialywanie

Obecne podmioty 5 Rejestr NCCert Obje¢cie nadzorem organu ushug

kwalifikowane $wiadczace niekwalifikowanych,

ustugi certyfikacyjne mozliwo$¢ swiadczenia nowych
ushug

Przyszli dostawcy ustug Brak Brak Objecie nadzorem organu ushug

zaufania kwalifikowanych niekwalifikowanych,

i niekwalifikowanych mozliwo$¢ $wiadczenia nowych
ushug

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt zostanie skierowany do konsultacji publicznych i uzgodnien mig¢dzyresortowych, z uwagi na $cisle techniczny
charakter projektowanych przepisow w znacznie mniejszym zakresie niz miato to miejsce na tym etapie dla projektu ustugi
zaufania (centra i izby informatyczne, podmioty kwalifikowane, potencjalnie zainteresowani §wiadczeniem ustug zaufania)

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(cenystate z ... r.) Skutki w okresie 10 lat od wej$cia w zycie zmian [min zi]

O 1 [ 23] 4[5 [6] 7] 87 9 |10/ Lamic(010)

Dochody ogélem

budzet panstwa

JST

0
0
0
0

pozostate jednostki (oddzielnie)




Wydatki ogélem

budzet panstwa

pozostale jednostki (oddzielnie)

Saldo ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

ol O O ol o ol o

Zrodia finansowania

Dodatkowe informacje,
w tym wskazanie
zrodet danych i
przyjetych do obliczen
zatozen

Projektodawca nie przewiduje, aby wydanie rozporzadzenia mialo wplyw na sektor finansow
publicznych. Z uwagi na techniczno-organizacyjny charakter rozporzadzenia nie przewiduje sig
wystgpienia skutkow w postaci zwigkszenia wydatkow lub zmniejszenia dochodow jednostek

sektora finans6w publicznych.

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczos¢, w tym na funkcjonowanie przedsi¢biorcow oraz
na rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejscia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lacznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa 0
pieni@jnym sektor mikro-, ma%ych 0
(w mln 74, i Srednich
ceny stale przedsi¢biorstw
z..1) rodzina, obywatele oraz 0

gospodarstwa domowe

(dodaj/usun)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
niepieni¢znym | sektor mikro-, matych

i Srednich

przedsigbiorstw

rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe
Niemierzalne

Dodatkowe informacje,
w tym wskazanie
zrodet danych

i przyjetych do obliczen
zalozen

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

[ ] nie dotyczy

Woprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie
wymaganymi przez UE (szczegoty w odwrdconej tabeli

zgodnosci).

[ ]tak
[ ] nie
] nie dotyczy

(] zmniejszenie liczby dokumentow
(] zmniejszenie liczby procedur
[] skrécenie czasu na zalatwienie sprawy

[] zwiekszenie liczby dokumentow
(] zwiekszenie liczby procedur
[ ] wydhuzenie czasu na zatatwienie sprawy

[ ]inne: [ ]inne:
Whprowadzane obciazenia sg przystosowane do ich [ ] tak
elektronizacji. [ ] nie

] nie dotyczy

Komentarz:
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9. Wplyw na rynek pracy

10. Wplyw na pozostale obszary

[] $rodowisko naturalne
[] sytuacja i rozwoj regionalny

[ ]inne:

(] demografia
[] mienie panstwowe

[] informatyzacja
X [] zdrowie

Omowienie wptywu

11. Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zrédlowe, badania, analizy itp.)

Nie dotyczy

03/07-kt




Projekt
ROZPORZADZENIE

MINISTRA FINANSOW?!D
z dnia

w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej kwalifikowanego

dostawcy ushug zaufania

Na podstawie art. 14 ust. 5 ustawy z dnia ... o ustugach zaufania oraz identyfikacji

elektronicznej (Dz. U. z ... poz. ...) zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla szczegdtowy zakres obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnos$ci cywilnej kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania w rozumieniu ustawy
z dnia ... o ustlugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej, za szkody wyrzadzone
odbiorcom ustug zaufania powstale w okresie §wiadczenia ustug zaufania, zwanego dalej

,ubezpieczeniem OC”, oraz minimalng sum¢ gwarancyjng tego ubezpieczenia.

§ 2. 1. Ubezpieczeniem OC jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kwalifikowanego
dostawcy ustug zaufania, zwanego dalej ,,dostawca”, za szkody wyrzadzone w nastgpstwie
dziatania lub zaniechania ubezpieczonego, w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej,
podczas $wiadczenia ustug zaufania.

2. Ubezpieczenie OC nie obejmuje szkod:

1) wyrzadzonych przez dostawce bedacego osoba fizyczng, matzonkowi, wstepnemu,
zstepnemu, rodzenstwu, a takze powinowatemu w tej samej linii lub stopniu, osobie
pozostajacej] w stosunku przysposobienia oraz jej malzonkowi, jak rowniez osobie,
z ktora ubezpieczony pozostaje we wspolnym pozyciu, lub innemu ubezpieczonemu
bedacemu wspolnikiem dostawcey;

2) wyrzadzonych przez pracownika dostawcy lub osobe¢ fizyczng dzialajagcg w imieniu 1 na
rzecz dostawcy malzonkowi, wstgpnemu, zstepnemu, rodzenstwu, a takze
powinowatemu w tej samej linii lub stopniu, osobie pozostajacej w stosunku

przysposobienia oraz jej malzonkowi, jak réwniez osobie, z ktorg pracownik dostawcy

Y Minister Finansow kieruje dzialem administracji rzadowej — instytucje finansowe, na podstawie § 1 ust. 2
pkt 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 17 listopada 2015 r. w sprawie szczegolowego zakresu
dziatania Ministra Finansoéw (Dz. U. poz. 1900).



lub osoba fizyczna dziatajgca w imieniu 1 na rzecz dostawcy pozostaje we wspolnym
pozyciu lub wyrzadzonych innemu ubezpieczonemu bedacemu wspdlnikiem dostawcy;
3) wyrzadzonych przez ubezpieczonego po dniu wydania ostatecznej decyzji o wykresleniu
wpisu w rejestrze kwalifikowanej ustugi;
4) polegajacych na zaptacie kar umownych;
5) powstatych wskutek dziatan wojennych, rozruchow i zamieszek, a takze aktow terroru.
3. Ubezpieczenie OC obejmuje wszystkie szkody w zakresie, o ktorym mowa w ust. 1,
z zastrzezeniem ust. 2, bez mozliwo$ci umownego ograniczenia przez zaktad ubezpieczen

wyptaty odszkodowan.

§ 3. 1. Minimalna suma gwarancyjna ubezpieczenia OC, w odniesieniu do jednego
zdarzenia, ktorego skutki sa objete umowa ubezpieczenia OC, wynosi réwnowarto$é
w ztotych 250.000 euro, ale nie wiecej niz 1.000.000 euro w odniesieniu do wszystkich
zdarzen.

2. Kwota, o ktérej mowa w ust. 1, jest ustalana przy zastosowaniu $redniego kursu euro
oglaszanego przez Narodowy Bank Polski po raz pierwszy w roku, w ktérym umowa

ubezpieczenia OC zostata zawarta.

§ 4. Umowy ubezpieczenia OC zawarte na podstawie dotychczasowych przepisow
obowigzuja do konca okresu, na jaki zostaty zawarte, nie dtuzej jednak niz przez 12 miesiecy

od dnia wejscia w zycie rozporzadzenia.

§ 5. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.

MINISTER FINANSOW

W POROZUMIENIU:
MINISTER CYFRYZACJI
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UZASADNIENIE

Zasadnos$¢ podjecia prac zmierzajacych do wydania nowego rozporzadzenia wynika
Z procedowanego projektu ustawy o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej. Na
podstawie art. 134 tego projektu, moc obowigzujaca ma utraci¢ obecnie obowigzujaca ustawa
z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. z 2013 r. poz. 262, z 2014 r.
poz. 1662 oraz z 2015 r. poz. 1893). Na podstawie przepisow tej ustawy zostalo wydane
obecnie obowigzujgce rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
obowigzkowego ubezpieczenia OC kwalifikowanego podmiotu $§wiadczacego ustugi
certyfikacyjne (Dz. U. Nr 229, poz. 2282), ktore reguluje szczegdtowy zakres tego
ubezpieczenia, termin powstania obowigzku ubezpieczenia oraz minimalng sume¢
gwarancyjna tego ubezpieczenia.

Projekt ustawy o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej co do zasady
utrzymuje obecnie obowigzujacy obowigzek ubezpieczenia. Na podstawie art. 30 ust. 1
projektu, kwalifikowany dostawca ustug zaufania jest obowigzany posiada¢ wazng umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wyrzadzone odbiorcom uslug zaufania
powstate w okresie §wiadczenia ustug zaufania. Jednoczesnie, w ust. 4 tego przepisu, zostala
zawarta delegacja ustawowa skierowana do ministra wlasciwego do spraw instytucji
finansowych do wydania aktu wykonawczego w porozumieniu z ministrem wtasciwym do
spraw informatyzacji. Przedmiotowe rozporzadzenie bedzie regulowalo szczegdtowy zakres
ww. ubezpieczenia, termin powstania obowigzku ubezpieczenia oraz minimalng sumg¢
gwarancyjnag.

Majac powyzsze na uwadze powstaje konieczno$¢ wydania nowego aktu
wykonawczego na podstawie delegacji ustawowej zawartej w art. 14 ust. 5 ustawy o0 ustugach
zaufania oraz identyfikacji elektronicznej.

W § 2 projektu okreslono zakres obowigzkowego ubezpieczenia OC poprzez m.in.
okreslenie w wust. 1 =zakresu czasowego ochrony ubezpieczeniowe] (tzw. trigger).
Ubezpieczenie OC nie moze bowiem prawidlowo funkcjonowa¢ bez doktadnego
sprecyzowania, ktory moment bierze si¢ pod uwage jako wypadek ubezpieczeniowy objety
umowa ubezpieczeniows.

Jednoczesnie wuzasadnione jest, aby z =zakresu tego ubezpieczenia wylaczyc
odpowiedzialno$¢ zaktadu ubezpieczen za enumeratywnie okre§$lone w rozporzadzeniu
szkody (§ 2 ust. 2). Wylaczenia zawieraja przypadki spolecznie uzasadnione, jak réwniez

sytuacje nadzwyczajne, ktorym trudno jest si¢ przeciwstawi¢. Wylaczenie z zakresu ochrony
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ubezpieczeniowej szkod wyrzadzonych przez osoby najblizsze jest zgodne z obecnie
obwigzujaca praktyka stosowang zaroOwno w obecnie obowigzujacym ubezpieczeniu OC
kwalifikowanego podmiotu $wiadczacego wustugi certyfikacyjne, jak 1 w innych
ubezpieczeniach OC zawodowych. Z zakresu ubezpieczenia wytaczone zostaly takze szkody
powstate w wyniku m.in. aktow terroru. Stosowang w standardach $§wiatowych praktyka jest,
ze szkody te jako niepodlegajace co do zasady reasekuracji, wylaczane sa z zakresu
ubezpieczenia. Samo pojecie ,,aktow terroru” okreslane jest w ogdlnych warunkach zaktadu
ubezpieczen.

Regulacje dotyczace minimalnej sumy gwarancyjnej ubezpieczenia beda tozsame
z obecnie obowigzujacymi. Na podstawie § 3 wust. 1 projektowanego rozporzadzenia,
minimalna suma gwarancyjna ubezpieczenia OC, w odniesieniu do jednego zdarzenia,
ktorego skutki sa objete umowa ubezpieczenia OC, bedzie wynosita rownowarto$¢ w ztotych
250.000 euro, ale nie wigcej niz 1.000.000 euro w odniesieniu do wszystkich zdarzen.

Projekt zaktada, ze rozporzadzenie wejdzie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia.
Zgodnie z delegacja ustawows projekt rozporzadzenia zostanie przekazany do zaopiniowania
przez Polska Izbe Ubezpieczen.

Zawarte w projekcie regulacje nie stanowig przepisOw technicznych w rozumieniu
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. Nr 239,
poz. 2039 oraz z 2004 r. Nr 65, poz. 597), dlatego tez projekt rozporzadzenia nie podlega
procedurze notyfikacji.

Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dzialalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z pdzn. zm.) projekt zostanie udostgpniony na
stronach urzedowego informatora teleinformatycznego — Biuletynu Informacji Publicznej

Rzadowego Centrum Legislacji.

W zwigzku z art. 50 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U.
z 2013 r. poz. 885, z pdzn. zm.), projektodawca nie przewiduje, aby wydanie rozporzadzenia
miato wptyw na sektor finanséw publicznych, w szczegodlnosci nie wystapi skutek w postaci

zwigkszenia wydatkéw lub zmniejszenia dochodéw jednostek sektora finanséw publicznych.

Projekt rozporzadzenia jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.
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Nazwa projektu Data sporzadzenia
Projekt rozporzadzenia Ministra Finansow w sprawie obowiazkowego | 6 lipca 2016 r.
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej kwalifikowanego dostawcy
ustug zaufania Zrédlo:

Ustawa z dnia ... o uslugach zaufania oraz

Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspolpracujace identyfikacji elektronicznej.

Ministerstwo Finanséw i Ministerstwo Cyfryzacji

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza
Stanu lub Podsekretarza Stanu
Pan Piotr Nowak, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow

Nr w wykazie prac

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Zasadno$¢ podjecia prac zmierzajgcych do wydania nowego rozporzadzenia wynika z procedowanego projektu ustawy
0 ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej. Na podstawie art. 134 tego projektu, moc obowigzujgca ma utraci¢
obecnie obowiagzujgca ustawa z dnia 18 wrze$nia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. z 2013 r. poz. 262, z 2014 r.
poz. 1662 oraz z 2015 r. poz. 1893), na podstawie ktdrej zostato wydane obecnie obowigzujace rozporzadzenie Ministra
Finanséw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia OC kwalifikowanego podmiotu
$wiadczacego ustugi certyfikacyjne (Dz. U. Nr 229, poz. 2282). Przepis art. 14 ust. 5 projektowanej ustawy o ustugach
zaufania oraz identyfikacji elektronicznej zawiera delegacje ustawowa skierowang do ministra wlasciwego do spraw
instytucji finansowych do wydania aktu wykonawczego w porozumieniu z ministrem wilasciwym do spraw
informatyzacji. Przedmiotowe rozporzadzenie bedzie regulowalo szczegdétowy zakres ww. ubezpieczenia, termin
powstania obowiazku ubezpieczenia oraz minimalng sume gwarancyjng.

Nalezy nadmieni¢, iz co do zasady, kwestie jakie majg by¢ uregulowane w projektowanym rozporzadzeniu reguluje
w chwili obecnej ww. rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 16 grudnia 2003 r.

Majac na uwadze wskazane powyzej zmiany ustawowe powstaje konieczno$¢ wydania nowego aktu wykonawczego na
podstawie delegacji ustawowej zawartej w art. 14 ust. 5 projektu ustawy o ustugach zaufania oraz identyfikacji
elektronicznej.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Obowiazujace rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia
OC kwalifikowanego podmiotu $wiadczacego ustugi certyfikacyjne (Dz. U. Nr 229, poz. 2282), zachowa moc do czasu
wydania nowego rozporzadzenia, nie dluzej jednak niz przez 6 miesiecy od dnia wejscia w zycie przepisOw ustawy
0 ustugach zaufania oraz identyfikacji elektroniczne;.

W zwigzku z powyzszym proponuje si¢ wydanie nowego aktu wykonawczego na podstawie art. 14 ust. 5 ustawy
0 ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej, ktory bedzie okreslat szczegdlowy zakres obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania za szkody wyrzadzone odbiorcom
ustug zaufania powstate w okresie $wiadczenia ustug zaufania, termin powstania obowigzku ubezpieczenia oraz
minimalng sume gwarancyjng tego ubezpieczenia.

3. Jak problem zostal rozwigzany w innych krajach, w szczegolnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Brak informaciji.

4. Podmioty, na ktére oddzialuje projekt

Grupa Wielko$¢ Zrédto danych Oddziatywanie

Zaktady ubezpieczen Brak danych Zaktady ubezpieczen
prowadzgce dziatalno$¢

w zakresie ww. ubezpieczenia,
ktoére beda zawieraly umowy
przedmiotowego
ubezpieczenia OC.
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5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt rozporzadzenia zostanie uzgodniony w szczegoélnosci z czlonkami Rady Ministrow, z organem wilasciwym
w sprawach nadzoru nad rynkiem finansowym — Komisja Nadzoru Finansowego, z Polska Izbg Ubezpieczen bedaca
organizacja ubezpieczeniowego samorzadu gospodarczego, z Rzecznikiem Finansowym reprezentujacym interesy osob
ubezpieczonych, uposazonych i uprawnionych z umow ubezpieczenia, ze Stowarzyszeniem Polskich Brokerow, Izba
Gospodarcza Ubezpieczen i Obstugi Ryzyka, Ogolnopolskim Stowarzyszeniem Posrednikéw, Polskg 1zbg Posrednikow
Ubezpieczeniowych i Finansowych, oraz z ...

Planowany termin wej$cia w zycie przedmiotowego rozporzadzenia Ministra Finansow — po uptywie 5 miesi¢cy od dnia
wejscia w zycie przepisow ustawy o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektroniczne;.

6. Wplyw na sektor finanso6w publicznych

(cenystatez ... r.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w Zycie zmian [min zi]

Dochody ogétem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Wydatki ogolem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Zrbodta finansowania

Dodatkowe Projektodawca nie przewiduje, aby wydanie rozporzadzenia miato wptyw na sektor finanséw
informacje, w tym publicznych, w szczegélnosci nie wystapi skutek w postaci zwiekszenia wydatkow lub
wskazanie zrodet zmniejszenia dochodéw jednostek sektora finansow publicznych.

danych i przyjetych do

obliczen zalozen

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczosé¢, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcow oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejécia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10  |Egcznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
pienieznym sektor mikro-, matych
(W miln ZL i éredn'ich.
ceny stale przeqs1¢b10rstw
z..1) rodzina, obywatele

oraz gospodarstwa

domowe
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
niepieni¢znym | sektor mikro-, matych

i Srednich

przedsiebiorstw




rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa
domowe

Niemierzalne

Dodatkowe
informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zatozen

Przedmiotowy projekt nie wptynie na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsigbiorczosci, w tym
na funkcjonowanie przedsigbiorcow oraz na rodzing, obywateli i gospodarstwa domowe.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

X nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie [ ] tak
wymaganymi przez UE (szczegdly w odwroconej ] n!e
tabeli zgodnosci). nie dotyczy
[] zmniejszenie liczby dokumentow [] zwiekszenie liczby dokumentéw
(] zmniejszenie liczby procedur [] zwickszenie liczby procedur
skrocenie czasu na zatatwienie sprawy [] wydtuzenie czasu na zalatwienie sprawy
[ ]inne: [ ]inne:
Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich tak
elektronizacji. [ ] nie

] nie dotyczy

Komentarz:

9. Wplyw na rynek pracy

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje zmian na rynku pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] érodowisko naturalne (] demografia [] informatyzacja
[] sytuacja i rozwdj regionalny [] mienie panstwowe [ ] zdrowie
[ ]inne:

Projektowane rozporzadzenie nie bedzie miato wplywu na sytuacje i rozwoj regionalny oraz

Oméwienie wplywu pozostate obszary, o ktorych mowa w pkt 10.

11. Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Wykonanie przepisoOw aktu prawnego nastagpi w momencie wejscia w zycie rozporzadzenia. Jednakze nalezy wskazac, iz
w momencie wejscia w zycie przedmiotowych regulacji w obrocie pozostang umowy ubezpieczenia zawarte na
podstawie dotychczas obowigzujacego rozporzadzenia Ministra Finansoéw w tej sprawie. Umowy te beda obowigzywaty
do konca okresu, na jaki zostaly zawarte. Kolejne umowy ubezpieczenia zostang zawarte na podstawie wydanego
projektu rozporzadzenia.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Ocena skutkow wejscia w zycie projektowanych przepisow bedzie mozliwa po okresie co najmniej 1 roku ich
funkcjonowania gdyz umowy ubezpieczenia co do zasady zawierane sa na okres 12 miesiecy. Jednakze nalezy pamigtac,
iz okres przedawnienia roszczen z tytutu przedmiotowych uméw ubezpieczenia wynosi 3 lata.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zrédlowe, badania, analizy itp.)

17/07/EP




Projekt

ROZPORZADZENIE
PREZESA RADY MINISTROW
z dnia

w sprawie przeniesienia planowanych wydatkow budzetowych, w tym wynagrodzen,

okreslonych w ustawie budzetowej na rok 2016

Na podstawie art. 137 ustawy z dnia ... o uslugach zaufania oraz identyfikacji

elektronicznej (Dz. U. z ... poz. ...) zarzadza si¢, co nastgpuje.

§ 1. Rozporzadzenie okresla przeniesienie planowanych wydatkéw budzetowych, w tym

wynagrodzen, migdzy czg¢sciami 20 — Gospodarka i 27 — Informatyzacja.

§ 2. 1. Przenosi si¢ planowane wydatki budzetowe, w tym wynagrodzenia, z czes$ci 20 —

Gospodarka do czgsci 27 — Informatyzacja w kwocie 80 179 zt.

2. Szczegdlowy podziat planowanych wydatkow budzetowych, w tym wynagrodzen,

o ktérych mowa w ust. 1, jest okreslony w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia.

§ 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.

PREZES RADY MINISTROW



Zalacznik
do rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow
z dnia ... (poz. ...)

SZCZEGOLOWY PODZIAL PLANOWANYCH WYDATKOW BUDZETOWYCH, W
TYM KWOT WYNAGRODZEN

Kwota w ztotych

Czes¢

Dziat

Rozdziat

Paragraf

Wyszczegdlnienie

zmniejszenia

zwiekszenia

20

Gospodarka

80179

150/750

Przetwdrstwo
przemystowe /
Administracja publiczna

80179

15095/75001

80179

4000

Grupa wydatkow
biezgcych jednostki

40 000

4020

Wynagrodzenia osobowe
cztonkdéw korpusu stuzby
cywilnej

33583

4110

Sktadki na ubezpieczenia
spoteczne

5773

4120

Sktadki na Fundusz Pracy

823

27

Informatyzacja

80179

750

Administracja publiczna

80179

75001

Urzedy naczelnych i
centralnych organéw
administracji rzadowej

80179

4000

Grupa wydatkow
biezacych jednostki

40 000

4020

Wynagrodzenia osobowe
cztonkdéw korpusu stuzby
cywilnej

33583

4110

Sktadki na ubezpieczenia
spoteczne

5773

4120

Sktadki na Fundusz Pracy

823




UZASADNIENIE

Projektowane rozporzadzenie stanowi wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego
w art. 137 ustawy z dnia ... o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (Dz. U. z ...
poz. ..). Przepis ten upowaznia Prezesa Rady Ministrow do dokonania przeniesienia
planowanych dochodow 1 wydatkéw budzetowych, w tym wynagrodzen oraz limitow
zatrudnienia, migedzy cze$cig budzetu panstwa, ktorej dysponentem jest minister wtasciwy do
spraw gospodarki, a cz¢$cig, ktérej dysponentem jest minister wiasciwy do spraw
informatyzacji, z zachowaniem przeznaczenia $srodkow publicznych wynikajacych z ustawy
budzetowe;.

Projekt rozporzadzenia, zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 23 grudnia
2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow
prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039 oraz z 2004 r. Nr 65, poz. 597), nie wymaga notyfikacji.
Projekt rozporzadzenia, zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci
lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z p6zn. zm.), zostanie
zamieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej Rzagdowego Centrum Legislacji.

Projekt rozporzadzenia jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.
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Nazwa projektu Data sporzadzenia

7 lipca 2016 r.
Projekt rozporzadzenia Prezesa rady Ministrow w sprawie przeniesienia | .,
. . .| Zrodlo:
planowanych wydatkéw budzetowych, w tym wynagrodzen,
okreslonych w ustawie budzetowej na rok 2016 Art. 137 ustawy z dnia ... o ustugach zaufania
Ministerstwo wiodgce i ministerstwa wspélpracujace S(r)azz |d;a ntyfikacji elektronicznej (Dz. U. z .

Ministerstwo Rozwoju .
Nr w wykazie prac

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza
Stanu lub Podsekretarza Stanu

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Projektowana ustawa o uslugach zaufania oraz elektronicznej identyfikacji zaktada ustanowienie Ministra Cyfryzacji
organem nadzoru nad dostawcami ustug zaufania. W $wietle dotychczasowych przepisow ustawy o dziatach
administracji rzgdowej i ustawy o podpisie elektronicznym nadzor nad podmiotami kwalifikowanymi $wiadczacymi
ustugi certyfikacyjne w zakresie podpisu elektronicznego sprawowat minister wlasciwy ds. gospodarki.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Przekazanie funkcji nadzoru wymaga zatem przeniesienia planowanych dochodéw i wydatkéw budzetowych, w tym
wynagrodzen oraz limitéw zatrudnienia, migdzy czes$cia budzetu panstwa, ktorej dysponentem jest minister wlasciwy do
spraw gospodarki, a czgscig, ktorej dysponentem jest minister wlasciwy do spraw informatyzacji, z zachowaniem
przeznaczenia $§rodkéw publicznych wynikajacych z ustawy budzetowe;.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegolnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Brak informacji.

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrddto danych Oddzialywanie

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny stale z ...) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zt]
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | £gcznie (0-10)
Dochody ogétem 0 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
budzet panstwa 0 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
JST 0 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
pozostate jednostki (oddzielnie) 0 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wydatki ogolem 0 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
budzet panstwa 0 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
JST 0 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
pozostate jednostki (oddzielnie) 0 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0




Saldo ogoélem 0 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
budzet panstwa 0 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
JST 0 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

0 |0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

pozostate jednostki (oddzielnie)

Zréodta finansowania

Dodatkowe
informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zatozen

Projektodawca nie przewiduje, aby wydanie rozporzadzenia miato wptyw na sektor finanséw
publicznych. W zwigzku z tym, ze wprowadzenie rozporzadzenia spowoduje jedynie zmiang
dysponenta dochodéw 1 wydatkow budzetowych, w tym wynagrodzen oraz limitow
zatrudnienia, nie wystapi skutek w postaci zwigkszenia wydatkéw lub zmniejszenia dochodow
jednostek sektora finansow publicznych.

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym na funkcjonowanie przedsiebiorcow oraz
na rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki
Czas w latach od wejscia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lgcznie
(0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
pehieznym sektor mikro-, matych i
(w min zt, srednich
przedsiebiorstw

ceny stale z ...)

rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa

domowe

W ujeciu duze przedsigbiorstwa

niepieni¢znym _ .
sektor mikro-, matych i
srednich
przedsiebiorstw
rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa
domowe

Niemierzalne

Dodatkowe

informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zatozen

Projektowane regulacje nie wptyng na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsigbiorczo$¢ w tym
funkcjonowanie przedsiebiorcow oraz na rodzing, obywateli i gospodarstwa domowe.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

X nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie [ ] tak
wymaganymi przez UE (szczegdty w odwroconej tabeli .
L X nie
zgodnosci).
nie dotyczy
(] zmnigjszenie liczby dokumentow [] zwiekszenie liczby dokumentoéw
(] zmnigjszenie liczby procedur (] zwiekszenie liczby procedur

skrocenie czasu na zatatwienie sprawy [ ] wydtuzenie czasu na zatatwienie sprawy




[ ] inne: [] inne:
Wprowadzane obcigzenia sa przystosowane do ich tak
elektronizacji. .

[ ] nie

X nie dotyczy

Komentarz:

9. Wplyw na rynek pracy

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie spowoduje zmian na rynku pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[ ] srodowisko naturalne

[ demografia [ ] informatyzacja

[] sytuacja i rozw6j regionalny [] mienie panstwowe (] zdrowie

[ ] inne;

Omowienie wptywu

Projektowane rozporzadzenie nie bgdzie miato wplywu na sytuacje i rozwoj regionalny oraz
pozostate obszary, o ktorych mowa w pkt 10.

11.Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

13.Zalaczniki (istotne dokumenty zrédlowe, badania, analizy itp.)

09/07/BS




Projekt
ROZPORZADZENIE
MINISTRA ROZWOJUY
z dnia

w sprawie szczegélowego zakresu i warunkow korzystania z pojedynczego punktu
kontaktowego?®

Na podstawie art. 22g ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci

gospodarczej (Dz. U. z 2015 r. poz. 584, z p6zn. zm.>), zarzadza sic co nastepuje:

1)

2)
3)

4)

5)

6)

§ 1. 1. llekro¢ w rozporzadzeniu jest mowa O:

ustawie — rozumie si¢ przez to ustawe z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalno$ci
gospodarczej,

ministrze — rozumie si¢ przez to ministra wtasciwego do spraw gospodarki,

systemie teleinformatycznym — rozumie si¢ przez to system teleinformatyczny punktu
kontaktowego, znajdujacy si¢ w gestii ministra, stuzacy do publikacji informacji na
stronie internetowej punktu kontaktowego i umozliwienia za jego posrednictwem
realizacji procedur i formalnosci,

koncie — rozumie si¢ przez to zespdt uprawnien przyznanych danemu uzytkownikowi
W systemie teleinformatycznym lub elektronicznej platformie ustug administracji
publicznej, o ktérej mowa w przepisach o informatyzacji dzialalnosci podmiotow
realizujacych zadania publiczne,

whniosku elektronicznym — rozumie si¢ przez to dokument elektroniczny sktadany za
posrednictwem systemu teleinformatycznego,

uzytkowniku — rozumie si¢ przez to 0Sobg¢ fizyczna, nie bedaca przedstawicielem

wlasciwego organu.

§ 2. 1. Realizacja zadan punktu kontaktowego odbywa si¢ z wykorzystaniem

funkcjonalnosci systemu teleinformatycznego.

1)

2. System teleinformatyczny udostepnia nast¢pujace funkcjonalnosci:

dostep do tresci, opublikowanych na stronach internetowych punktu kontaktowego,

1

2)

3)

Minister Rozwoju kieruje dzialem administracji rzadowej — gospodarka, na podstawie § 1 ust. 2 pkt. 1
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 17 listopada 2015 r. w sprawie szczegolowego zakresu
dziatania Ministra Rozwoju (Dz. U. poz. 1895).

Niniejsze rozporzadzenie dokonuje w zakresie swojej regulacji wdrozenia dyrektywy 2006/123/WE
Parlamentu i Rady dotyczacej uslug na rynku wewngtrznym

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly zgloszone w Dz. U. z 2015 r. poz. 699, 875, 978,
1197, 1268, 1272, 1618, 1649, 1688, 1712, 1844 i 1893 oraz z 2016 r. poz. 65, 352, 615, 780, 868 i ...
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2) mozliwos¢ kontaktu z centrum pomocy punktu kontaktowego,
3) mozliwos¢ realizacji procedur i formalnosci.

3. Dostep do mozliwosci wypelniania, przesytania oraz $ledzenia stanu realizacji
wnioskow elektronicznych oraz obierania korespondencji za posrednictwem systemu
teleinformatycznego wymaga rejestracji uzytkownika i posiadania konta. System
teleinformatyczny umozliwia uzytkownikowi zatozenie, posiadania konta oraz jego usunigcie.
Opis czynno$ci zwigzanych z rejestracja uzytkownika, zatozeniem i likwidacja konta jest
opublikowany na stronach internetowych punktu kontaktowego.

4. Kazdy uzytkownik moze posiadac tylko jedno konto.

5. Uzytkownik zobowigzany jest do zapewnienia aktualno$ci podanego adresu poczty
elektronicznej. Brak aktualno$ci podanego adresu poczty elektronicznej uzytkownika lub
likwidacja konta uniemozliwi uzytkownikowi otrzymywanie powiadomien o otrzymanej
korespondenciji.

6. Informacje opublikowane na stronach internetowych punktu kontaktowego maja
charakter ogo6lny i nie s3 powszechnie obowigzujaca wyktadnig prawa. W celu uzyskania
powyzszej wyktadni uzytkownik moze si¢ zwrdci¢ za posrednictwem centrum pomocy

punktu kontaktowego z odpowiednim wnioskiem do danego organu.

§ 3. 1. System teleinformatyczny udostepnia mozliwos¢ wyszukiwania w szczegdlnosci:
1) opisow procedur i formalnosci, jakie sg niezbedne do zalatwienia danej sprawy,

2) danych kontaktowych wlasciwych organéw,
3) formularzy dotyczacych poszczegdlnych procedur i formalnosci,
2. Centrum pomocy punktu kontaktowego udostgpnia uzytkownikowi za
posrednictwem systemu teleinformatycznego mozliwos¢ kontaktu w szczegolnosci w formie:
1) czatu, czyli rozmowy prowadzonej w formie naprzemiennego przesylania wiadomosci
tekstowych,

2) rozmowy glosowej za posrednictwem sieci Internet przy wykorzystaniu odpowiedniej
aplikaciji,

3) rozmowy z wykorzystaniem jezyka migowego.

3. Centrum pomocy udostgpnia takze mozliwos¢ dwustronnego kontaktu za
posrednictwem potaczen telefonicznych.

4. Uzytkownik moze przekaza¢ za posrednictwem systemu teleinformatycznego
sugestie dotyczace tresci publikowanych na stronach internetowych punktu kontaktowego

I funkcjonalnosci systemu teleinformatycznego.
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5. Informacje opublikowane na stronach internetowych punktu kontaktowego moga by¢
udostepniane  w jezykach obcych przy wykorzystaniu mechanizmu tlumaczenia
maszynowego. Mechanizm tlumaczenia maszynowego nie zapewnia pelnej poprawnosci

przettumaczonego tekstu.

§4. 1. Mozliwos¢ realizacji procedur i formalnosci za posrednictwem systemu
teleinformatycznego polega na mozliwo$ci uzupetnienia za pomoca formularza tresci pisma,
podpisania go w sposob akceptowany przez system teleinformatyczny, umozliwiajacy
jednoznaczng identyfikacje¢ uzytkownika oraz przekazania go droga elektroniczng zgodnie
Z przepisami o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujgcych zadania publiczne oraz
ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U.
22016 r. poz. 23, 868 i ...). Podpisane przez uzytkownika pismo jest przekazywane do
skrzynki podawczej danego organu na elektronicznej platformie uslug administracji
publicznej lub do innego systemu teleinformatycznego, zgodnie z art. 22b ust. 2 ustawy.

2. Pisma w postaci dokumentu elektronicznego, przesytane za posrednictwem systemu
teleinformatycznego, moga by¢ podpisane przez uzytkownika za pomocag kwalifikowanego
podpisu elektronicznego, zgodnie z przepisami 0 ustugach zaufania, lub za pomocg podpisu
potwierdzonego profilem zaufanym ePUAP lub w inny sposob akceptowany przez system
teleinformatyczny umozliwiajacy jednoznaczng identyfikacj¢ uzytkownika.

3. Pisma, bedace odpowiedziami na pisma wystane przez uzytkownika, oraz urzedowe
potwierdzenia odbioru doreczane uzytkownikowi przez wlasciwe organy dostepne sa
w systemie teleinformatycznym.

4. Uzytkownik otrzymuje powiadomienia zwigzane z zalatwieniem spraw droga
elektroniczng na adres poczty elektronicznej, zwigzany z kontem.

5. Usunigcie przez uzytkownika konta w systemie teleinformatycznym jest
réwnoznaczne z usuni¢ciem wszystkich danych uzytkownika, w tym takze pism wystanych
i odebranych przez uzytkownika oraz urzgdowych potwierdzen odbioru. Po zlikwidowaniu
konta w systemie teleinformatycznym uzytkownik jest zobowigzany do poinformowania
0 zmianie swojego adresu do dorgczen organow wihasciwych prowadzacych sprawy wszczete
przez uzytkownika.

6. W niektorych przypadkach w celu zatatwienia sprawy uzytkownik moze zostaé
przekierowany na adres innej strony internetowej niz strona internetowa punktu

kontaktowego. Zatatwienie sprawy odbywa si¢ wowczas wedhug przepisow odrgbnych.
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§5. 1. System teleinformatyczny gromadzi dane o aktywno$ci 1 potaczeniach
uzytkownika, w tym dane o ktorych mowa w art. 173 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo
telekomunikacyjne (Dz. U. z 2014 r. poz. 243, z p6zn. zm. ).

2. Dane, o ktorych mowa w ust. 1, wykorzystywane sg w celach technicznych,
statystycznych, do udokumentowania sposobu dziatania systemu teleinformatycznego i do
promocji punktu kontaktowego.

3. Uzytkownik zezwala na przechowywanie informacji zapisywanych przez system
teleinformatyczny za pomoca ustawien oprogramowania zainstalowanego
W wykorzystywanym przez niego telekomunikacyjnym urzadzeniu koncowym lub

konfiguracji ustugi

§ 6. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 30 dni od dnia ogloszenia.

MINISTER ROZWOJU

K Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2014 r. poz. 827 i 1198,
2 2015 r. poz. 1069, 1893 i 2281 oraz z 2016 r. poz. 542 i ...



-5_

UZASADNIENIE

Projektowane rozporzadzenie wykonuje upowaznienie ustawowe zawarte w art. 22(g
ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. z 2015 r.
poz. 589, z p6zn. zm.). Celem jego wprowadzenia jest uszczegdtowienie zasad korzystania
Z pojedynczego punktu kontaktowego oraz wskazanie zakresu udostepnianych przez ministra
wiasciwego do spraw gospodarki funkcjonalnos$ci systemu teleinformatycznego punktu
kontaktowego.

W ramach projektu ,,Centralna Ewidencja 1 Informacja o Dziatalnosci Gospodarczej”
Dziatanie ,,Elektroniczny Punkt Kontaktowy”, realizowanego w ramach 7 osi Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka przygotowano w systemie teleinformatycznym
punktu kontaktowego funkcje pozwalajace na:

1) udostepnianie uzytkownikom publikowanych przez ministra i wlasciwe organy informacji
na stronach internetowych punktu kontaktowego,

2) kontakt z centrum pomocy punktu kontaktowego, w celu uzyskania dodatkowych,
szczegdtowych informacji,

3) realizacj¢ procedur i formalnosci zwigzanych z zalatwieniem danej sprawy poprzez
sktadanie wnioskow elektronicznych oraz uzyskiwanie stanowiska wlasciwych organdw,
zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa.

W § 1 zawarto definicje, jakie s3a stosowane w pozostatych przepisach niniejszego
rozporzadzenia.

W § 2 uregulowano sposob korzystania przez uzytkownikow z funkcjonalnosci punktu
kontaktowego. Zwrdcono uwage, iz dla realizacji niektérych czynnosci wigzacych si¢ ze
wzajemng komunikacjg niezbedne jest posiadanie przez uzytkownika konta oraz podanie
aktualnego adresu poczty elektronicznej.

W § 3 opisano zakres funkcjonalno$ci udostgpnianych przez ministra wlasciwego do
spraw gospodarki za posrednictwem systemu teleinformatycznego punktu kontaktowego.

W § 4 okreslono sposob realizacji spraw 1 przesytania pism za pomocg systemu
teleinformatycznego punktu kontaktowego.

W § 5 okreslono zagadnienia zwigzane z przetwarzaniem i wykorzystaniem danych
0 uzytkownikach, a w szczegolnosci zagadnienia zwigzane z tzw. cookies.

W § 6 okreslono czas wejscia w zycie rozporzadzenia.



Nazwa projektu Data sporzadzenia
Rozporzadzenie Ministra Rozwoju w sprawie w zakresu | 11 lipca 2016 r.

i warunkow korzystania z elektronicznej platformy ustug
administracji publicznej Zrédlo:

art. 22¢

ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.

0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej
Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, (Dz. U. z 2015 r. poz. 589, z pozn.
Sekretarza Stanu lub Podsekretarza Stanu zm.).

Tadeusz Kos$cinski, Podsekretarz Stanu

Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspélpracujace
Ministerstwo Rozwoju

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu
Sebastian Christow (sebastian.christow@mr.gov.pl)

Dyrektor Departamentu Gospodarki Elektronicznej,

Ministerstwo Rozwoju

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Rozporzadzenie okresli szczegotowy zakres i warunki korzystania z pojedynczego punktu kontaktowego,
W tym w szczegdlnosci sposob potwierdzania pochodzenia i integralnosci danych udostepniony bezptatnie
przez pojedynczy punkt kontaktowy o ktérym mowa w art. 22b ust. 2a, ustawy o swobodzie dzialalnosci
gospodarczej, z uwzglednieniem roli punktu kontaktowego w realizacji procedur zwiazanych
z podejmowaniem, wykonywaniem i zakonczeniem dziatalno$ci gospodarczej na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, uznawaniem kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach cztonkowskich
Unii Europejskiej, $wiadczeniem ustug transgranicznych i ubieganiem si¢ o wydanie europejskiej
legitymacji zawodowej oraz zasad przetwarzania i ochrony danych osobowych.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

W ramach projektu ,,Centralna Ewidencja i1 Informacja o Dziatalnosci Gospodarczej” Dziatanie

,Elektroniczny Punkt Kontaktowy”, realizowanego w ramach 7 osi Programu Operacyjnego Innowacyjna

Gospodarka przygotowano w systemie teleinformatycznym punktu kontaktowego funkcje pozwalajace na:

1) udostepnianie uzytkownikom publikowanych przez ministra i wlasciwe organy informacji na stronach
internetowych punktu kontaktowego,

2) kontakt z centrum pomocy punktu kontaktowego, w celu uzyskania dodatkowych, szczegotowych
informacji,

3) realizacje procedur i formalnosci zwigzanych z zatatwieniem danej sprawy poprzez sktadanie wnioskow
elektronicznych oraz uzyskiwanie stanowiska wlasciwych organdéw, zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa.

3. Jak problem zostal rozwigzany w innych krajach, w szczegolnosci krajach czlonkowskich
OECD/UE?

n/d

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielko$¢ Zrédto danych Oddzialywanie

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

6. Wplyw na sektor finansow publicznych
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(ceny stale z ... r.)

Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [min zt]

2

3

4

5

6

7

8

9

10

Lgcznie (0-10)

Dochody ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Wydatki ogolem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Saldo ogo6lem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Zrdodta finansowania

Dodatkowe
informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zatozen

7. Wplyw na Kkonkurencyjnosé¢
przedsiebiorcow oraz na rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

gospodarki i

przedsiebiorczosé,

w tym funkcjonowanie

Skutki

Czas w latach od wejécia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lgcznie (0-10)
W ujeciu duze przedsiebiorstwa 0 0 0 0 0 0 0
pienigznym sektor mikro-, matych 0 0 0 0 0 0 0
(w min zt, i $rednich
ceny stale przedsigbiorstw
z...1) rodzina, obywatele oraz 0 0 0 0 0 0 0

gospodarstwa domowe
W ujeciu duze przedsigbiorstwa 0
niepieni¢znym | sektor mikro-, matych 0

i $rednich

przedsiebiorstw

rodzina, obywatele oraz 0

gospodarstwa domowe
Dodatkowe

informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zatozen

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

[C] nie dotyczy




[] tak
[ ] nie
[] nie dotyczy
X] zmniejszenie liczby dokumentow [ zwiekszenie liczby dokumentow
] zmniejszenie liczby procedur [ ] zwigkszenie liczby procedur
[X] skrocenie czasu na zatatwienie sprawy [] wydtuzenie czasu na zatatwienie sprawy
[ ]inne: [ ]inne:
Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich X tak
elektronizacii. [ nie

(] nie dotyczy

Komentarz:
W § 3 uregulowano sposob korzystania przez uzytkownikéw z funkcjonalnosci punktu kontaktowego.

Zwrdcono uwagge, iz dla realizacji niektorych czynnosci wigzacych si¢ ze wzajemna komunikacja niezbgdne
jest posiadanie przez uzytkownika konta oraz podanie aktualnego adresu poczty elektroniczne;.

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowane rozporzadzenie nie bedzie miato wplywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] srodowisko naturalne [] demografia X informatyzacja
[] sytuacja i rozwoj regionalny (] mienie panstwowe (] zdrowie

[ ]inne:

Omowienie wptywu Omowiono w pkt. 2.

11.Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego

Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 30 dni od dnia ogloszenia.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Z uwagi na ograniczony i techniczny zakres przedmiotowy projektu rozporzadzenia ewaluacja nie jest
planowana.

13.Zalaczniki (istotne dokumenty zrédlowe, badania, analizy itp.)

07/08/zb




Projekt
ROZPORZADZENIE

MINISTRA CYFRYZACJI?
z dnia

w sprawie zakresu i warunkow korzystania z elektronicznej platformy ushug

administracji publicznej

Na podstawie art. 19a ust. 3 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji

dziatalnosci podmiotéw realizujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114 oraz

z2016 1. poz. 352 1 ...) zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla zakres i warunki korzystania z elektronicznej platformy

ustug administracji publicznej, zwanej dalej ,ePUAP”, w tym warunki organizacyjne

1 techniczne nieodptatnego wykorzystywania w ePUAP $rodkow identyfikacji elektronicznej

stosowanych do uwierzytelniania w systemie teleinformatycznym banku krajowego lub

innego przedsigbiorcy, zwanego dalej ,,podmiotem niepublicznym”.

1)

2)

3)

4)

5)

§ 2. Uzyte w rozporzadzeniu okreslenia oznaczaja:

administrator podmiotu — uzytkownika zarejestrowanego zarzadzajacego zasobami
ePUAP posiadanymi przez podmiot;

certyfikat — certyfikat podpisu elektronicznego, o ktorym mowa w art. 3 pkt 14
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady Unii Europejskiej Nr 910/2014 z dnia
23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej 1 ustug zaufania w odniesieniu do
transakcji elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz uchylajgce dyrektywe
1999/93/WE (Dz. Urz. UE L 257 z 28.08.2014, s. 74), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem
eIDAS”;;

identyfikator podmiotu — unikalny cigg znakoéw alfanumerycznych jednoznacznie
identyfikujacych podmiot;

identyfikator uzytkownika — unikalny cigg znakéw alfanumerycznych jednoznacznie
identyfikujacych uzytkownika zarejestrowanego;

konto — dane opisujace podmiot albo uzytkownika zarejestrowanego wraz z zasobami

ePUAP przyporzadkowanymi do tego podmiotu albo uzytkownika;

1

Minister Cyfryzacji kieruje dzialem administracji rzgdowej — informatyzacja, na podstawie § 1 ust. 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 17 listopada 2015 r. w sprawie szczegdlowego zakresu
dziatania Ministra Cyfryzacji (Dz. U. poz. 1910 i 2090).



6)

7)
8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

1)
2)
3)
4)
5)
6)

1)
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kwalifikowany certyfikat — kwalifikowany certyfikat podpisu elektronicznego, o ktorym
mowa w art. 3 pkt 15 rozporzadzenia eIDAS;

minister — ministra wtasciwego do spraw informatyzacji;

niezaprzeczalnos¢ — brak mozliwo$ci zanegowania swego uczestnictwa w calosci lub
w czes$ci wymiany danych przez jeden z podmiotdw uczestniczacych w tej wymianie;
rozliczalno$§¢ dziatan — funkcje ePUAP umozliwiajaca przypisanie w Sposob
jednoznaczny dziatania uzytkownika lub podmiotu tylko temu uzytkownikowi lub
podmiotowi;

oznaczanie czasem — funkcje ePUAP umozliwiajacg dotaczanie oznaczenia czasu do
danych w postaci elektronicznej logicznie powigzanych z danymi opatrzonymi
podpisem lub poswiadczeniem elektronicznym w chwili wykonania takiego dotaczenia
oraz po$wiadczenia elektronicznego tak powstalych danych przez ePUAP;

podmiot — osobe prawna, jednostke organizacyjnag nieposiadajaca osobowosci prawnej
albo podmiot publiczny;

ustuga — dziatanie podmiotu publicznego lub podmiotu, o ktérym mowa w art. 19¢ ust. 1
ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci podmiotdéw realizujacych
zadania publiczne, polegajace na wykorzystaniu przez ten podmiot ePUAP do realizacji
swoich ustawowych obowigzkow;

ustlugodawca — podmiot publiczny lub podmiot, o ktérym mowa w art. 19c ust. 1 ustawy
z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dzialalnosci podmiotéw realizujgcych zadania
publiczne, $wiadczacy ustugi przy uzyciu ePUAP;

ustawa — ustawe z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dzialalno$ci podmiotow
realizujacych zadania publiczne;

uzytkownik zarejestrowany — uzytkownika posiadajacego konto.

§ 3. 1. Utworzenie konta dla uzytkownika wymaga podania nastepujacych danych:
imienia (imion);

nazwiska;

numeru PESEL, jezeli uzytkownik posiada;

adresu poczty elektronicznej;

numeru telefonu komoérkowego;

identyfikatora uzytkownika.

2. W celu identyfikacji i uwierzytelnienia uzytkownik zarejestrowany moze zastosowac:

okreslone przez uzytkownika identyfikator uzytkownika i hasto;



2) kwalifikowany certyfikat;

3) profil zaufany ePUAP;

4) $rodek identyfikacji elektronicznej stosowany do uwierzytelniania w systemie
teleinformatycznym podmiotu niepublicznego.

3. Stopien ztozonosci hasta, o ktorym mowa w ust. 2 pkt 1, kontroluje ePUAP.

4. Komunikaty zwigzane z funkcjonowaniem konta przesylane sg na adres poczty
elektronicznej podany przez uzytkownika zarejestrowanego.

5. W przypadku zmiany danych, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1-5, uzytkownik
zarejestrowany jest zobowigzany do niezwlocznego dokonania odpowiednich zmian
w koncie.

6. Uzytkownik zarejestrowany moze usunaé swoje konto.

7. W przypadku utraty identyfikatora uzytkownika lub hasta, o ktérych mowa w ust. 2
pkt 1, uzytkownik moze wnioskowaé, za posrednictwem ePUAP, o przestanie na adres poczty
elektronicznej uzytkownika, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 4, odpowiednio identyfikatora
uzytkownika albo hasta tymczasowego. Uzytkownik po uwierzytelnieniu si¢ za pomoca hasta

tymczasowego okresla nowe haslo, ktorego stopien ztozonosci kontroluje ePUAP.

§ 4. 1. Utworzenie konta dla podmiotu jest dokonywane przez uzytkownika
zarejestrowanego dziatajagcego w imieniu podmiotu 1 wymaga podania:
1) nazwy podmiotu;
2) identyfikatora podmiotu;
3) numeru REGON, jezeli zostal nadany temu podmiotowi.

2. Uzytkownik zarejestrowany, zakltadajac konto dla podmiotu, staje si¢ administratorem
podmiotu.

3. Identyfikator uzytkownika i identyfikator podmiotu sa wybierane przez uzytkownika.
Raz nadany identyfikator nie moze by¢ nadany ponownie.

4. W przypadku zmiany danych, o ktéorych mowa w wust. 1 pkt 1, uzytkownik
zarejestrowany dziatajacy w imieniu podmiotu niezwtocznie dokonuje ich zmiany w koncie.

5. Konto podmiotu moze usung¢ administrator tego podmiotu albo minister na wniosek

podmiotu.

§ 5. 1. Podmiot publiczny wystepuje do ministra z wnioskiem o nadanie funkcjonalnosci
podmiotu publicznego na ePUAP.
2. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera:

1) oznaczenie podmiotu publicznego;
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2) imi¢ 1 nazwisko osoby upowaznionej do reprezentacji podmiotu publicznego wraz

z podaniem funkcji lub stanowiska;

3) dane administratora podmiotu.

3. Funkcjonalno$¢ podmiotu publicznego na ePUAP staje si¢ dostepna po pozytywnym
rozpatrzeniu wniosku przez ministra.

4. Podmiotowi, o ktorym mowa w art. 19¢ ust. 1 ustawy, funkcjonalno$¢ podmiotu
publicznego na ePUAP jest nadawana na podstawie porozumienia, o ktérym mowa w art. 19¢
ust. 2 ustawy, w celu jego realizacji.

5. Podmiotowi, o ktérym mowa w art. 20c ust. 3 pkt 2—4 ustawy, funkcjonalnos¢
podmiotu publicznego na ePUAP jest nadawana na podstawie zgody ministra wtasciwego do
spraw informatyzacji, o ktérej mowa w art. 20c ust. 3 ustawy, w celu potwierdzania profilu
zaufanego ePUAP.

6. Nadanie funkcjonalno$ci podmiotu publicznego na ePUAP stanowi czynnos$¢

materialno-techniczng.
§ 6. Uzytkownik zarejestrowany moze dziata¢ w imieniu réznych podmiotow.

§ 7. 1. Rozwigzania techniczne ePUAP zapewniajg niezaprzeczalno$¢ nastepujacych
wystawionych poswiadczen:
1) urzedowego poswiadczenia odbioru;
2) elektronicznego poswiadczenia oplaty;
3) oznaczania czasem;
4)  weryfikacji podpisu elektronicznego;
5) weryfikacji zgodno$ci dokumentu elektronicznego z jego wzorem.

2. Minister informuje na ePUAP o przerwach serwisowych w $wiadczeniu ushug,
wynikajacych z potrzeby dokonywania zmian 1 ulepszen, a w przypadku braku takiej
mozliwosci — przez zamieszczenie informacji o takich przerwach w Biuletynie Informacji

Publicznej.

§ 8. Platforma ePUAP udostgpnia katalog ustug zawierajacy informacje o ustugach,
a w szczegolnosci:
1) podstawe prawng ustugi;
2) nazwg ustugi;
3) nazwe ustugodawcy;
4)  cel ustugi;
5) odbiorcow ustugi;



6) kategori¢ ustugi;

7) umiejscowienie ustugodawcy wedtug podziatu administracyjnego kraju.

§ 9. 1. Podmioty publiczne moga wykorzystywa¢ do $wiadczenia ustug w postaci
elektronicznej w szczeg6lnosci nastepujace funkcje ePUAP:
1) tworzenie i obstuga dokumentoéw elektronicznych przez osoby fizyczne i podmioty;
2) przesylanie dokumentéw elektronicznych;
3) wymiana danych mi¢dzy ePUAP a innymi systemami teleinformatycznymi;
4) identyfikacja uzytkownikow i rozliczalnos¢ ich dziatan;
5) weryfikacja podpisu elektronicznego;
6) tworzenie uslug podmiotu publicznego lub ushug kilku podmiotéw publicznych
wspotdziatajacych ze sobg, zbudowanych na podstawie dwoch lub wigcej ustug;
7)  obstuga ptatnosci elektronicznych;
8) potwierdzanie profilu zaufanego ePUAP.
2. Podmioty, o ktérych mowa w art. 19¢ ust. 1 ustawy, w celu realizacji porozumienia,
o ktérym mowa w art. 19c ust. 2 ustawy, moga wykorzystywa¢ funkcje ePUAP, o ktorych
mowa w ust. 1.
3. Podmioty, o ktéorych mowa w art. 20c ust. 3 pkt 2—4 ustawy, w celu potwierdzania

profilu zaufanego ePUAP moga wykorzystywac funkcje ePUAP, o ktorych mowa w ust. 1.

§ 10. 1. Platforma ePUAP moze wymienia¢ informacje z innymi systemami
teleinformatycznymi podmiotéw okre§lonych w art. 2 ust. 11 2, w art. 19¢ ust. 1 ustawy oraz
podmiotoéw niepublicznych.

2. Do wymiany informacji, o ktérych mowa w ust. 1, maja zastosowanie przepisy
wydane na podstawie art. 18 pkt 2 ustawy.

3. Minister zapewnia bezpieczenstwo wymiany informacji okreslonych w ust. 1 przez
wydanie, na wniosek podmiotu, o ktérym mowa w ust. 1, certyfikatu dla systemu
teleinformatycznego, o ktorym mowa w ust. 1.

4. Wydanie certyfikatu, o ktorym mowa w ust. 3, stanowi czynno$¢ materialno-

techniczng.

§ 11. 1. Wykorzystanie w ePUAP $rodkow identyfikacji elektronicznej, stosowanych do
uwierzytelniania w systemie teleinformatycznym podmiotu niepublicznego, wymaga:
1) wdrozenia przez podmiot niepubliczny zabezpieczen dotyczacych co najmniej sredniego

poziomu zaufania, wymaganych rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE)



2)

3)

4)
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2015/1502 z dnia 8 wrze$nia 2015 r. w sprawie ustanowienia minimalnych specyfikacji

technicznych 1procedur dotyczacych poziomoéw zaufania w zakresie S$rodkow

identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych

na rynku wewnetrznym (Dz. Urz. UE L 235 2 9.09.2015, s. 7);

opracowania 1 ustanawiania, wdrazania i eksploatowania, monitorowania i przegladania

oraz utrzymywania i doskonalenia systemu zarzadzania bezpieczenstwem informacji

zgodnie z wymogami okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 18 ustawy;
poddawania si¢ przez podmiot niepubliczny audytowi sprawdzajacemu spelnienie
wymagan, o ktorych mowa w pkt 1 1 2 przez niezalezng trzecig stron¢ nie rzadziej niz
raz w roku;

potwierdzenia przez podmiot niepubliczny tozsamos$ci osoby, ktorej udostepniono srodki

identyfikacji  elektronicznej  stosowane do  uwierzytelniania w  systemie

teleinformatycznym podmiotu niepublicznego, na podstawie:

a) okazanego podczas osobistego stawiennictwa dowodu osobistego albo paszportu
zawierajgcego numer PESEL,

b) danych pochodzacych z poprawnie przeprowadzonej weryfikacji kwalifikowanego
podpisu elektronicznego przy uzyciu ktorego osoba ta podpisata dokument
elektroniczny, w ktérym o$wiadczyta, iz Swiadoma jest warunkéw i zalecanych
srodkéw zaufania zwigzanych =z korzystaniem 2z systemu identyfikacji
elektronicznej oraz wyrazita zgode na nadanie statusu uzytkownika tego systemu
oraz wykorzystywanie udostgpnionych s$rodkéw identyfikacji elektronicznej
w systemie ePUAP.

2. Minister udostgpnia podmiotowi niepublicznemu wymagania techniczne dla wymiany

danych pomigdzy systemem teleinformatycznym tego podmiotu a ePUAP po potwierdzeniu

przez ten podmiot spelniania warunkow, o ktérych mowa w ust. 1.

3. Minister moze dokona¢ weryfikacji spetniania przez podmiot niepubliczny wymagan

technicznych, o ktérych mowa w ust. 2.

4. Wykorzystywanie w ePUAP srodkow identyfikacji elektronicznej, stosowanych do

uwierzytelniania w systemie teleinformatycznym podmiotu niepublicznego, realizowane jest

na podstawie porozumienia zawartego pomi¢dzy ministrem a podmiotem niepublicznym.

§ 12. Konta ePUAP zalozone przed dniem wejScia w zycie rozporzadzenia stajg si¢

kontami w rozumieniu przepisOw niniejszego rozporzadzenia.
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§ 13. Wnioski o nadanie funkcjonalnosci podmiotu publicznego ztozone przed dniem
wejscia w Zycie niniejszego rozporzadzenia rozpatruje si¢ na podstawie przepisow

dotychczasowych.

§ 14. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia,
z wyjatkiem:
1) § 3 ust. 1 pkt 1 w zakresie podawania drugiego imienia oraz § 3 ust. 2 pkt 3, ktore
wchodza w zycie po uplywie 6 miesiecy od dnia ogloszenia;

2)  § 3 ust. 2 pkt 4, ktory wchodzi w zycie z dniem 25 wrzesnia 2016 1.2

MINISTER CYFRYZACJI

2 Niniejsze rozporzadzenie bylo poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia

5 czerwca 2014 r. w sprawie zakresu i warunkow korzystania z elektronicznej platformy ustug administracji
publicznej (Dz. U. poz. 584), ktore traci moc z dniem wejscia w zycie ustawy z dnia ... o ushugach zaufania,
identyfikacji elektronicznej oraz zmianie niektorych ustaw (Dz. U. ...).
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UZASADNIENIE

Projektowane rozporzadzenie stanowi wykonanie upowaznienia ustawowego
okreslonego w art. 19a ust. 3 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci
podmiotow realizujgcych zadania publiczne (Dz. U. z 2014 1. poz. 1114 oraz z 2016 r. poz.

3521...), zwanej dalej ,,ustawg o informatyzacji”.

Konieczno$¢ przygotowania przedmiotowego rozporzadzenia wynika z faktu, iz
w drodze ustawy o uslugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej zmieniajacej
m. in. ustaw¢ o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujgcych zadania publiczne,
zmianie ulega tre$¢ przepisu stanowigcego upowaznienie ustawowe do wydania niniejszego

aktu wykonawczego.

Ponadto konieczno$¢ przygotowania rozporzadzenia jest zwigzana z jednoczesnym
przyjeciem zmian wprowadzanych rozporzadzeniem Ministra Cyfryzacji w sprawie zasad
potwierdzania, przedtuzania waznoS$ci, uniewazniania oraz wykorzystania profilu zaufanego
elektronicznej platformy ustlug administracji publicznej. Profil zaufany ePUAP stanowi
integralng czes¢ ePUAP, stad dokonanie zmian w funkcjonalno$ci oraz w procedurach
zwigzanych z profilem zaufanym ePUAP wigze si¢ z koniecznoscig dokonania odpowiednich
zmian takze w rozporzadzeniu w sprawie zakresu 1 warunkow korzystania z elektronicznej
platformy ustug administracji publicznej. Projekt przewiduje nadto wprowadzenie regulacji

dotyczacych poprawy funkcjonalnosci ePUAP.

Jednoczesnie nalezy wskazaé, 1z przedmiotowe rozporzadzenie okreslajac
W proponowanym projekcie zakres i warunki korzystania z elektronicznej platformy ushug
administracji publicznej, zwanej dalej ,,ePUAP”, z uwzglednieniem roli ePUAP w procesie
realizacji zadan publicznych droga elektroniczng oraz zasad przetwarzania i ochrony danych
osobowych jest w swojej tresci tozsame w stosunku do aktualnie obowigzujacego
rozporzadzenia Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 6 maja 2014 r. w sprawie zakresu
| warunkow korzystania z elektronicznej platformy ustug administracji publicznej (Dz. U.

poz. 584), za wyjatkiem ponizej wskazanych zmian.

W projektowanym rozporzadzeniu proponuje si¢ zmiang¢ definicje¢ kwalifikowanego
certyfikatu rozumianego dotychczas jako kwalifikowany certyfikat, o ktorym mowa w art. 3
pkt 12 ustawy z dnia 18 wrze$nia 2001 r. o podpisie elektronicznym, na kwalifikowany

certyfikat podpisu elektronicznego, o0 ktorym mowa w art. 3 pkt 15 rozporzadzenia
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Parlamentu Europejskiego i Rady (EU) Nr 920/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie
identyfikacji elektronicznej 1 ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na

rynku wewnetrznym oraz uchylajace dyrektywe 1999/93/WE (dalej zwane eIDAS).

W przedmiotowym projekcie przeredagowano definicje certyfikatu i wskazano, iz jest

to certyfikat podpisu elektronicznego, o ktorym mowa w art. 3 pkt 14 eIDAS.

Ponadto nowe brzmienie otrzymata definicja konta, ktora wskazuje, iz kontem sg dane
opisujace podmiot albo uzytkownika wraz z zasobami ePUAP przyporzadkowanymi do tego
podmiotu albo uzytkownika. W zwigzku z przebudowaniem tej definicji z rozporzadzenia

zostaly usunigte pojecia profil podmiotu i profil uzytkownika.

W tym miejscu nalezy wskazaé, iz przewazajaca wigkszo$¢ ustug elektronicznych
swiadczonych przez podmioty publiczne za posrednictwem ePUAP wymaga od obywatela
opatrzenia wnoszonych dokumentéw podpisem elektronicznym. Mozliwo$¢ odebrania
dokumentéw elektronicznych dorgczanych przez organy administracji publicznej przy uzyciu
ePUAP rdéwniez uzalezniona jest od posiadania podpisu elektronicznego. W zwigzku
Z powyzszym uznano, iz procedura utworzenia konta na ePUAP bedzie uwzgledniala dane
niezbedne do zlozenia wniosku o nadanie statusu pozwalajacego uzytkownikowi na
postugiwanie si¢ podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. Zaktada sie, ze te
dwie procedury tj. utworzenia konta w systemie ePUAP oraz skladania wniosku
0 potwierdzenie profilu zaufanego ePUAP bedg potaczone. W zwigzku z powyzszym w § 3
ust. 1 uzupelniono, ze utworzenie konta dla uzytkownika wymaga podania dotychczas

nieuwzglednionych danych: numeru PESEL, numeru telefonu komorkowego.

Ponadto wskazano, iz przy utworzeniu konta mozliwe bgdzie podanie imion (nie jak

dotychczas jedynie imienia), jezeli uzytkownik posiada wigcej niz jedno imig.

Natomiast w przypadku konta dla podmiotu konieczne begdzie podanie, oprocz
dotychczas wymaganych danych, numeru REGON, jezeli zostal nadany temu podmiotowi
(§ 4 ust. 1). Zmiana ta pozwoli na referencyjne pobranie uzupetiajacych danych dotyczacych

podmiotu publicznego z rejestru REGON.

Celem zapewnienia mozliwo$ci niezwlocznego informowania uzytkownika
0 istotnych zdarzeniach zaistniatych w systemie ePUAP w rozporzadzeniu wprowadzono
przepis § 3 ust. 4, zgodnie z ktérym komunikaty zwigzane z funkcjonowaniem konta

w ePUAP przesylane beda na adres poczty elektronicznej uzytkownika.

Profil zaufany ePUAP stanowi rekomendowane narzedzie identyfikacji
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| uwierzytelniania uzytkownikoéw w publicznych systemach teleinformatycznych. Wobec
powyzszego, réwniez funkcjonalnos¢ ePUAP rozszerzono o mozliwos¢ identyfikacji
I uwierzytelniania przy uzyciu profilu zaufanego ePUAP i w zwigzku z tym w § 3 ust. 2

rozporzadzenia wprowadzono stosowng zmiang.

Ponadto w § 3 ust. 7 uregulowano kwesti¢ mozliwosci odzyskania przez uzytkownika
zapomnianego identyfikatora uzytkownika lub hasta za posrednictwem ePUAP. W takim
przypadku identyfikator uzytkownika lub hasto tymczasowe zostanie przestane uzytkownikowi na

adres poczty elektronicznej uzytkownika.

W § 10 ust. 1 rozporzadzenia wprowadzono rowniez zmian¢ o charakterze
doprecyzowujacym 1 wyjasniajagcym watpliwosci, ktore pojawialy si¢ w zwigzku ze
stosowaniem rozporzadzenia, w zakresie odnoszacym si¢ do wymiany informacji pomi¢dzy
systemem ePUAP a innymi systemami teleinformatycznymi podmiotéw, o ktorych mowa
wart. 19c ust. 1 ustawy o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujacych zadania
publiczne. Ponadto wskazano, iz platforma ePUAP moze wymienia¢ informacje z systemami

teleinformatycznymi bankoéw krajowych lub innego przedsigbiorcy.

Ponadto w rozporzadzeniu okreslono warunki organizacyjne i techniczne nieodplatnego
wykorzystywania w ePUAP $rodkow identyfikacji elektronicznej stosowanych do uwierzytelniania
w systemie teleinformatycznym banku krajowego lub innego przedsigbiorcy. Wykorzystanie
w ePUAP s$rodkow identyfikacji elektronicznej, stosowanych do uwierzytelniania w systemie
teleinformatycznym podmiotu niepublicznego, realizowane bedzie na podstawie

porozumienia zawartego pomiedzy ministrem a podmiotem niepublicznym.

Projektowane rozporzadzenie nie jest objete zakresem prawa Unii Europejskiej oraz nie
zawiera norm technicznych w rozumieniu przepisoéw rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm
I aktow prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039, z pézn. zm.) i w zwigzku z powyzszym nie

podlega procedurze notyfikacji.

Projektowane rozporzadzenie nie wymaga przedstawienia instytucjom i organom Unii

Europejskiej lub Europejskiemu Bankowi Centralnemu.

Projekt zostanie umieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny oraz

na stronie podmiotowej BIP Ministerstwa Cyfryzaciji.
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Nazwa projektu Data sporzadzenia
Rozporzadzenie Ministra Cyfryzacji w sprawie w zakresu 23 maja 2016 r.

I warunkéw korzystania z elektronicznej platformy ushug

administracji publicznej Zrédlo:

Upowaznienie ustawowe —
art. 19a ust. 3 ustawy z dnia 17 lutego
2005 r. o informatyzacji dziatalnosci

Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspolpracujace
Ministerstwo Cyfryzacji

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, podmiotéow realizujgcych zadania
Sekretarza Stanu lub Podsekretarza Stanu publiczne

Podsekretarz Stanu Piotr Wozny (Dz.U.z2014r. poz. 1114 oraz z 2016 r.
Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu poz. 3521...).

Justyna Duszynska Justyna.Duszynska@mc.gov.pl Nr w wykazie: 37

Zastepca Dyrektora w Departamencie e-Panstwa

OCENA SKUTKOW REGULACJI

1. Jaki problem jest rozwigzywany?

Niespojno$¢ przepisow krajowych z przepisami rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
NR 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do
transakcji elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz uchylajgce dyrektywe 1999/93/WE (eIDAS).
Wykorzystanie przez obywateli ustug elektronicznych udostgpnionych na ePUAP pozostaje wcigz na poziomie
nieadekwatnym do potencjatu przedmiotowego systemu teleinformatycznego. Wobec powyzszego Minister
Cyfryzacji podejmuje dzialania zmierzajace do optymalizacji funkcjonalno$ci oraz utatwien w obstudze
ePUAP. Zmiany w systemie ePUAP wymagaja jednoczesnego wprowadzenia zmian w przepisach
regulujacych jego funkcjonowanie.

Brak okreslenia warunkoéw organizacyjnych 1 technicznych nieodplatnego wykorzystywania w ePUAP
srodkow identyfikacji elektronicznej stosowanych do uwierzytelniania w systemie teleinformatycznym banku
krajowego lub innego przedsigbiorcy.

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Efektem zmian ma by¢ dostosowanie przepisow krajowych do rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania
w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz uchylajgce dyrektywe 1999/93/WE
(elDAS).

Wprowadzane jest uproszenie dla nowych uzytkownikéw polegajace na potaczeniu procedury utworzenia
konta na ePUAP z procedura wnioskowania o potwierdzenie profilu zaufanego ePUAP. Powyzsze czynnos$ci
w rezultacie dokonanych zmian begda realizowane przez obywatela poprzez wypelnienie pojedynczego
formularza elektronicznego.

Wprowadzana jest zasada zgodnie, z ktérg komunikaty zwigzane z funkcjonowaniem konta bedg przesytane na
wskazany przez uzytkownika adres poczty elektronicznej.

Zmiany w systemie ePUAP 1 optymalizacja procesow realizowane sg poprzez wydzielenie, pod wzgledem
technicznym, profilu zaufanego ePUAP w ramach systemu ePUAP.

Okreslono warunki organizacyjne i techniczne nicodptatnego wykorzystywania w ePUAP $rodkoéw
identyfikacji elektronicznej stosowanych do uwierzytelniania w systemie teleinformatycznym banku
krajowego lub innego przedsigbiorcy.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegoélnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

n/d

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrédto danych Oddziatywanie

osoby fizyczne 100% obywateli, jako EUROSTAT Oddziatywania w zakresie
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korzystajace z ustug obecnych oraz (http://appsso.eurostat.ec.eur procedur zwigzanych
e-administracji potencjalnych opa.eu/nui/show.do?dataset | z obstugg profilu zaufanego
(wystepujace w interesie uzytkownikéw =is0 ePUAP.
wiasnym albo w interesie profilu zaufanego c_bdel5ei&lang=en
reprezentowanej ePUAP.

jednostki organizacyjnej)

27% — odsetek osob
korzystajacych

w 2014 r. z Internetu

do kontaktowania si¢

z organami adminis-
tracji publicznej

banki 50 Strona www Zwigzku
Bankéw Polskich

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projektowane rozporzadzenie zostalo zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej Ministra Cyfryzacji
oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Ministra Rzadowego Centrum Legislacji, zgodnie z art. 5 ustawy
zdnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. poz. 1414,

z p6zn. zm.).

Ponadto projekt zostanie przekazany w ramach konsultacji publicznych i opiniowania nast¢pujacym

podmiotom:

17.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych (ZUS);

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych (GIODO));

Polski Komitet Normalizacyjny (PKN);

Polskie Towarzystwo Informatyczne (PTI),

Polska Izba Informatyki i Telekomunikacji (P1IT);

Krajowa Izba Gospodarcza Elektroniki i Telekomunikacji (KIGEIT);
Stowarzyszenie Instytutu Informatyki Sledczej;

Zwigzek Pracodawcow Branzy Internetowej Interactive Advertising Bureau Polska;
Fundacja Panoptykon;

Polska Izba Komunikacji Elektronicznej;

. Internet Society Poland;
. Rada Gloéwna Instytutow Badawczych (RGIB);

Instytut Logistyki i Magazynowania (ILiM);
Poczta Polska S. A;

. Zwiazek Bankow Polskich;

Izba Gospodarki Elektronicznej;
Polska Izba Informatyki Medycznej.

6. Wplyw na sektor finansé6w publicznych

(ceny stale z ... r.)

Skutki w okresie 10 lat od wej$cia w zycie zmian [mln zt]

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9

10

Lacznie
(0-10)

Dochody ogolem

budzet panstwa

JST
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pozostale jednostki
(oddzielnie)

Wydatki ogélem

budzet panstwa

JST

pozostale jednostki
(oddzielnie)

Saldo ogolem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Zrodia finansowania

Sfinansowanie wydatkéw wynikajacych z projektu rozporzadzenia bedzie si¢ odbywato
ze $rodkow budzetu panstwa bedacych w dyspozycji Ministra Cyfryzacji, w ramach
limitu wydatkéw ustalanego corocznie, bez koniecznosci jego dodatkowego
zwigkszania.

Dodatkowe
informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych
do obliczen zatozen

7. Wplyw na Kkonkurencyjno$s¢ gospodarki i przedsigbiorczos¢, w tym na funkcjonowanie
przedsi¢biorcow oraz na rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejscia w zycie 0 1 2 3 5 10 Lacznie
zmian (0-10)
W uyjeciu duze przedsiebiorstwa 0 0 0 0 0 0 0
pienieznym sektor mikro-, matych 0 0 0 0 0
(w min z, 1 $rednich
ceny stale przedsigbiorstw
Z..r) rodzina, obywatele 0 0 0 0 0

oraz gospodarstwa

domowe
W uyjeciu duze przedsigbiorstwa 0
niepienieznym | sektor mikro-, matych 0

1 Srednich

przedsiebiorstw

rodzina, obywatele 0

oraz gospodarstwa

domowe
Dodatkowe

informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych
do obliczen zalozen
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8. Zmiana obcigzen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

nie dotyczy

Wprowadzane s3 obcigzenia poza bezwzglednie
wymaganymi przez UE (szczegdty w odwroconej
tabeli zgodnosci).

[ ]tak
[ ] nie
[ ] nie dotyczy

[ zmniejszenie liczby dokumentow
X] zmniejszenie liczby procedur
X skrocenie czasu na zalatwienie sprawy

X inne:

[] zwiekszenie liczby dokumentow
[ ] zwiekszenie liczby procedur
[ ] wydtuzenie czasu na zatatwienie sprawy

[ ]inne:

Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich
elektronizacji.

X tak
[ ] nie

[] nie dotyczy

Komentarz:

Projekt zaktada rozszerzenie zakresu danych przekazywanych w trakcie procedury utworzenia konta na
ePUAP w stosunku do danych, ktére sa wskazywane przez uzytkownika w aktualnym stanie prawnym.
Utworzenie konta bedzie wymaga¢ podania dodatkowo: numeru PESEL oraz numeru telefonu komorkowego.
Podanie wymienionych wyzej danych wynika z faktu, iz ta procedura na ePUAP bedzie potaczona z procedura
wnioskowania o potwierdzenie profilu zaufanego ePUAP, do ktorego ww. dane sg wymagane.

Ponadto projekt zaktada rozszerzenie zakresu danych przekazywanych przy utworzeniu konta dla podmiotu

(numer REGON). Zmiana ta pozwoli na referencyjne pobranie uzupehiajacych danych dotyczacych podmiotu
publicznego z rejestru REGON.

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowane rozporzadzenie nie bedzie miatlo wptywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

] informatyzacja
[ ] zdrowie

[ ] demografia

[ ] mienie panstwowe

[ ] srodowisko naturalne
[] sytuacja i rozwdj regionalny

[ ]inne:

Omowienie wptywu | Omowiono w pkt. 2.

11. Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Od wejscia w zycie, z wyjatkiem § 3 pkt 1 w zakresie podawania drugiego imienia oraz § 3 ust. 2 pkt 3, ktore
wchodza w Zycie po uptywie 6 miesiecy od dnia ogltoszenia oraz § 3 ust. 2 pkt 4, ktory wchodzi w Zycie z dniem
25 wrzesnia 2016 1.

System teleinformatyczny ePUAP bedzie zapewniatl modyfikacje wynikajace z projektu rozporzadzenia w dniu
wejscia w Zycie przepisow.

12. jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Z uwagi na ograniczony 1 techniczny zakres przedmiotowy projektu rozporzadzenia ewaluacja nie jest
planowana.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zrodlowe, badania, analizy itp.)

37/07/KC
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