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PROGRAVDABNIE,  JEZYKI

Przedstawione mi opracowanie ma stanowi¢ pewien
materiat dla opracowania zbiorczego referatu podsekcji,
Sadze jednak, ze celem petniejszego spetnienia swoich

zadan, korzystne bylyby w nim nastepujace uzupetnienia
lub poprawki*



I. Czy wytyczne sg uwzglednione ?

Zgodnie z rozestang notatkg informacyjng zakres referatu
zbiorczego (a tym samym referatu popmocniczego) powinien zawierac
szereg pozycji, ktérych brak w przedstawionym mi opracowaniu.
Przyktadowo nie wyszczeg6lniono zadnych probleméw priorytetowych
jak i pozadanego roztozenia wysitkow badawczych, Srodkéw realiza-
cyjnych oraz ich rozmiaru. W opracowaniu przedstawiona jest
chyba tylko klasyfikacja omawianych probleméw co stwarza sugestie,
ze powinnismy sie zajmowa¢ wszystkim i to réwnomiernie* Oprocz
dat historycznych i wypunktowan, w opracowaniu nie podano zadnych

liczb.

Il. Czy podany podziat jest petny ?

' Podziat podany wewstepie opracowania wydaje mi sie nie-
petny. Nie obejmuje on na przykiad tak istotnej sprawy jak
metodyka programowania, ktorej tylko narzedziem sa jezyki program

mcwania.

11l. Czy ocena osiggnieé¢ krajowych jest wyczerpujaca

i wywazona ?

Sadze, ze przedstawiony mi materiat nie spetnia tych
postulatow.

W jezykach programowania czy tylko osiggniecia w latach
1958-1962 byty na poziomie $Swiatowym i ktére z nich ? (brak
uzasadnien zrédtowych 1). Sadze, ze i po roku 1962 mielisSmy

wyniki godne wzmianki, np. jezyk CBEWA 2 lub pewne inne jezykKi



krajowe uzywane nawet poza granicami naszego kraju. Przykiadowo
tez opracowany w IMM translator jezyka QOBOL jest chyba po dzi$
dzien jedynym tego typu osiggnieciem w krajach naszego obozu.

W systemach operacyjnych, wedtug opracowania, tylko jeden
docuekat sie naukowej dokumentacji i wzbudzit szersze zaintereso-
wanie i uznanie (domyslam sie, ze chodzi o system SODA). Tymczasem
niektore inne systemy krajowe, np. SO/41 lub TRAN cieszag sie
zapewne nie mniejszym uznaniem w srodowisku naszych informatykdw.

Sadze, ze sprawa wiasciwej oceny osiggnie¢ krajowych jest
sprawg doniostg oraz, o ile sie o tym pisze, powinna by¢ dokonana

w sposob mozliwie pelny i skrupulatny.

IV. Wjakiej mierze powinnismy rozwija¢ wilasne systemy

programowania ?

Wczesdci JEZYKI PROGRAMOAMMA podaje sie, ze ... pojawie-
nie sie jezykéw miedzynarodowych, dostarczanych wraz z maszynami
importowanymi zahamowato twérczo$¢ krajowag i przesuneto ciezar
badan na problemy teoretyczne... Czy wszedzie i czy stusznie ?

Z czeSci SYSTEW OPERACYINE nie wynika jasno, jak daleko
powinnismy sie angazowa¢ w budowe takich systemoéw, majgc zwilaszcza

na uwadze, ze sa to naog6t przedsiewziecia na duzg skale.



V. Badanie czy tworzenie ?

vr czesci JEZYKI PROGRAMOVMLA termin "badanie" jest
powtdrzony 9 razy, "projektowane" 1 raz, *d;omiast "konstruowa-
nie" lub "tworzenie" ani razu. Czy na to oznacza¢ ograniczenie
sie do niejako "strony biernej" naszej dziatalnosci na tym

polu ?

Zakonczenie

Wydaje mi sie, ze uwzglednienie chocby niektorych
poruszonych przeze mnie probleméw bytoby korzystnym dla

przedstawionego mi opracowania.



